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ZBORNIK SLOVENSKEHO NARODNEHO MUZEA - 2016 - SUPPLEMENTUM 11

GEOFYZIKALNY PRIESKUM MOHYL
V DUNAJSKEJ LUZNEJ-NOVYCH KOSARISKACH

RADOSLAV CAMBAL - PETER MILO - IGOR MURIN!

Keywords: South-western Slovakia, Dunajskd Luznd-Nové Kosariskd, Early Iron Age — Hallstatt, Calenderberg culture,
burial mound, geophysical methods

Abstract: Geophysical survey of burial mounds in Dunajskd Luznd- Nové Kosariskd. Dunajskd Luznd-Nové Kosariskd
is one of the most important Hallstatt locations in Central Europe. It is known for its excavated burial mound site of
the Calenderberg culture, excavated from 1961 to 1967. In 2014 and 2015, research was carried out using geophysical
measurements (magnetometer and ground-penetrating radar). A burial mound shape was excavated, marked as burial
mound V, and control measurements were also carried out on the excavated burial mound VI. The survey confirmed that
in the case of the shape known as burial mound V, it is truly an artificial embankment - probably for a burial mound - with
a circumferential ditch.

V rokoch 1961 - 1967 prebiehali v obci Nové Kosariska (dnes Dunajskd Luznd, okr. Senec) rozsiahle archeologické
vyskumy na hal$tatskom mohylniku pod vedenim PhDr. Magdy Pichlerovej, CSc. zo Slovenského narodného muzea
v Bratislave (Pichlerovd 1969). V rokoch 2002 a 2005 na vyskumy v tejto lokalite nadviazalo SNM-Archeologické
muzeum v Bratislave a realizovalo niekolko zdchrannych archeologickych vyskumov v obci Dunajskd Luznad, Casti
Nové Kosariska. V ramci nich bola preskiimana mala ¢ast hal$tatského sidliska, patriaceho do obdobia kalenderberskej
kultary (obr. 1: 1, 2). V roku 2014 a 2015 prebehli geofyzikalne merania mohyl ¢. V a ¢. VI na mohylniku. V pripade
utvaru, ktory bol M. Pichlerovou oznaceny ako mohyla V sa vyskumom v roku 1967 nepotvrdilo, Ze ide o mohylu.
Samotny nasyp sa nachadza na mohylniku, na ktorom sa situované halstatské mohyly ¢. I - IV. Vyvysenina alebo
mohylovy atvar sa nachadza izolovane od tohto mohylnika vo vzdialenosti 180 metrov JV smerom, na parcele ¢. 671/1
v polohe ,,Pri su$iarni®, v katastralnom tzemi Nové Kosariska (obr. 2). Po¢as vyskumu v roku 1967 (Pichlerovd 1969,
14) bola odstrdnena zapadnd ¢ast nasypu a tym bol ziskany celkovy profil Gtvaru S - J. V iom bolo zistené nepravidelné
vrstvenie, naznacujice odli$ny stavebny postup ako pri hal$tatskych mohyldch na lokalite (Pichlerovd 1969, 11, 12). Na
zaklade toho usudzujeme, Ze ide o umelo navi$eny mohylovity utvar. K ndlezom zo skiimanej stredovej ¢asti nasypu
patri niekolko ¢repov z doby halstatskej. Takmer na urovni stcasného terénu sa nagli ¢repy z nadoby, datované do
stredoveku (Pichlerovd 1969, 12). Zistenu situdciu v strede vyvysSeniny popisuje M. Pichlerova nasledovne: ,,V strede
vlastnej vyvyseniny bol objekt $tvorcového zékladu (o troch strandch s dl. 3 m), ktory vychodnym smerom pokracoval asi 1,5
m Sirokou priekopou. Neobsahoval, ako ani priekopa, Ziadne ndlezy. Ide o recentny objekt mozno vojenského charakteru®
(Pichlerovd 1968, poznamka 14). M. Pichlerova predpokladala, Ze pravdepodobne i$lo o recentny objekt, ktory nevznikol
v praveku, ale ide o novodoby utvar (Pichlerovd 1969, 12). Geofyzikalne merania ukazali, Ze ide o umely nasyp, ktorého
jadro je obkolesené pravdepodobne priekopou.

Pokial ide o datovanie ndsypu oznac¢ovaného ako mohyla ¢. V, nateraz nie je mozné jednoznacne tento objekt
datovat ani definitivne potvrdit, Ze ide o mohylu. Vzhladom na objavenie obvodovej priekopy, obkolesujtcej cely nasyp
je velmi pravdepodobné, ze ide skuto¢ne o mohylu, pravdepodobne z mladsej doby bronzovej alebo starsej doby Zeleznej.
Nie je vylucené, aspon na zaklade vyskumu objektu v roku 1967, ktory nepotvrdil ziadny hrob, Ze by mohlo teoreticky
ist o symbolicky hrob - kenotaf. Kenotafické hroby resp. mohyly, obohnané priekopou st zname z obdobia mladsej doby
bronzovej (Tocik/Paulik 1979, 100-102). Interpretacia M. Pichlerovej, ze by mohlo ist o objekt vojenského charakteru
je taktiez sporna, nakolko sa objekt nenachddza na Ziadnom ndm zndmom, resp. vhodnom strategickom mieste. Nové
svetlo do interpretécie tohto titvaru moze priniest iba jeho revizny vyskum.

Pokial ide o pochovavanie na hal$tatskom mohylniku v Dunajskej Luznej - Novych Kosariskach, vyuzZivanie
mohylnika je rozdelené do 3 faz. Do fazy ,I“ patri mohyla ¢. 2, datovana do zaveru HaCl alebo na zaciatok HaC2.
Faza ,II“ je vy¢lenend vyc¢lenenej stupniami HaC2 a patria do nej mohyly ¢. 3, 4 a 6. NajmladSou mohylou patriacou do
fazy ,III“ je mohyla ¢. I (Parzinger/Stegmann-Rajtdr 1988, 168 nn.; TerZzan 1990, 181; Miiller 2012, 344), ktorou konci
pochovavanie na mohylniku.

Ako sme uz spomenuli vyssie, k hal§tatskému mohylniku patri nedavno objavené a z ¢asti preskiimané suveké
sidlisko, nachadzajice sa priblizne 250 metrov juhovychodnym smerom od mohylnika (Cambal/Gregor 2005, 31
nn.; Belanovd/Cambal/Stegmann-Rajtdr 2007, 419 nn.; Cambal 2015, 89 nn.). Objekty v preskiimanej Casti sidliska
v Dunajskej Luznej-Novych Kosariskach mézeme na zaklade vyhodnotenia keramického materialu datovat do obdobia
stredohalgtatského stupiia HaC2 a7z mladohalitatského stupiia HaD1 (Cambal 2015, 117). Predpokladédme, Ze v mohylach
na mohylnikoch v lokalitdch Dunajska Luzna-Nové Kosariska boli pochovavané elity miestnej komunity, Zijuce v tejto
nizinnej osade.

1 Préca bola podporena Grantovou agenturou CR, project: Frontier, Contact Zone or No Man’s Land? The Morava-Thaya Region from the Early to
the High Middle Ages, reg. ¢. GF15-34666L
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Obr. 1. Dunajska Luzna-Nové Kosariskd. Poloha sidliska vyzna¢end modrou farbou — 1. Modrou farbou je vyznacena ¢ast halstatského sidliska
so sondou A/2002 s objektmi 1/02, 2/02 a sonda 1/2005 s objektmi 1/05, 2/05, 4/05. 2. poloha objektu 3/05. 3. Zelenou farbou je vyznacena poloha
arozloha hal$tatského mohylnika s mohylami ¢. I - V). 4. Poloha mohyly ¢. VI. Vyrez z mapy v mierke 1: 10000.

Abb. 1. Dunajskd Luzna-Nové Kosariskd. Lage der Siedlung durch blaue Farbe gekennzeichnet. 1. Mit blauer Farbe ist Teil der hallstattzeitlichen
Siedlung mit dem Suchschnitt A/2002 und den Objekten 1/05, 2/05, 4/05 markiert. 2. Lage des Objekts 3/05. 3. Mit griiner Farbe ist die Lage

und Ausdehnung des hallstattzeitlichen Hiigelgriberfeldes mit den Hiigelgrabern Nr. I.-V. gekennzeichnet. 4. Lage des Hiigelgrabs Nr. VI.
Kartenausschnitt im Maf3stab 1: 10000.

Geofyzikalny prieskum

Geofyzikalny prieskum lokalit bol realizovany v roku 2014 a 2015. Behom jarnych a jesennych mesiacov tu boli postupne
vykonané topografické prace, magnetickd prospekcia a georadarové merania. Terénne prace prebehli na zmienenych
mohylach ¢. Va ¢ VI (obr. 3), ktoré uz boli v minulosti M. Pichlerovou (1969) archeologicky skiimané. Prieskum mohyly
¢. VInepriniesol ziadne nové informacie a preto sa v iilom dalej nepokracovalo. Hlavnd pozornost bola venovana terénnej
vyvySenine, ¢. V, ktorej pévod nebol jednoznaéne objasneny.

Objekt ¢. V vystupuje v teréne ako vyvysenina ovalneho tvaru s rozmermi cca. 70 x 50 m, s prevysenim cca.
1,3 m nad droven okolitého terénu (obr. 5). Pri jej geofyzikalnom prieskume boli vyuzité dve metddy: magnetometria
a georadoarovy prieskum. Magnetometria je pasivna metdda zaloZzend na merani rozdielov magnetickych vlastnosti
archeologickych objektov a okolitého horninového prostredia. Georadarovy prieskum vyuziva zdroj impulzov
elektromagnetického vinenia vysielaného do podlozia a ¢asovej registracii prijmu vin, odrazenych od podpovrchovych
reflexnych rozhrani, ktoré st prejavom odlisnych elektromagnetickych vlastnosti v danom prostredi. Magneticky
preskiimana plocha dosiahla rozlohu 2800 m” (40 x 70 m; obr. 6). Georadarové merania pokryli 1900 m? (38 x 50 m; obr.
7). Vyhodou oboch metdd je ich nizka ¢asovd a tym padom aj finan¢na néro¢nost a predovsetkym ich nedestruktivny
charakter, ktory umoziiuje ziskanie novych informacii o objekte zaujmu bez nutnosti jeho narusenia.

Pre ucel magnetického prieskumu bol vyuzity Fluxgate magnetometer Ferex (Forster), ktory umoziuje
zaznamenavat hodnoty intenzity magnetického pola s presnostou 0.1nT/m. Magnetometer disponuje 4 sondami a je
konstruovany ako gradiometer na meranie gradientu vertikalnej zlozky vektora indukcie magnetického pola zeme T.
Merania boli uskuto¢nené v dvoch navzajom na seba nadvizujucich polygénoch. Hustota meranych bodov bola 0,25 x
0,5 m. Pre tcel spracovania dat boli pouzité programy Foerster Dataload a Magdatashift. Vysledny magnetogram bol
vytvoreny v programe Surfer (Golden software, inc.).

Georadarové meranie bolo realizované pomocou pristroja SIR3000 (GSSI) s tienenou anténou s frekvenciou
400 MHz. Anténa funguje zaroven ako vysiela¢ a prijimac signalu. Pohybuje sa v trase meraného profilu, zber dat sa
zaznamenava vo forme radargramu. Zmerané profily je mozné interpolovat do trojrozmernej formy a vytvérat hibkové
horizontalne rezy. Meranie na lokalite prebiehalo vo forme paralelnych profilov vzdialenych 0,5 m s hustotou zdznamu
na profile 0,05 m. Na spracovanie a zobrazenie nameranych dat bol pouzity softvér ReflexW (Sandmeier Software).

Pred geofyzikdlnym prieskumom ako aj dodato¢ne po ilom bola lokalita topograficky zamerana totdlnou stanicou
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Obr. 2. Dunajskd Luzna-Nové Kosariska. Poloha mohylového utvaru polohe ,,Pri su$iarni“ na parcele ¢. 671/1 v katastralnom tizemi Nové

Kosariskd.

Abb. 2. Dunajska Luzna-Nové Kosariska. Lage des Hiigelgrab-Gebildes in der Lage ,,Pri susiarni“ auf der Parzelle Nr. 671/1 im Katastergebiet Nové

Kosariska.

Trimble M3 DR a georeferencovana pomocou GPS
systému Trimble R8 v sturadniciach S-JTSK. Meranie
bolo uskuto¢nené v sieti s krokom merania 5 m.
Celkovo zmapované uzemie zaberad plochu 100 x 80
m a pokryva celt vyvyseninu s jej najbliz§im okolim.

Hlavnou tulohou magnetickej prospekcie
bolo spresnit, doplnit informacie o mohyle ¢. V. Na
vyslednom magnetograme mozeme sledovat pocetné
magnetické anomalie, dokladajice na skdmanej
ploche pritomnost réznych podpovrchovych struktar
(obr. 6; 8a). Najmarkantnej$i objekt predstavuje
$truktura v tvare nepravidelnej kruznice so $irkou
1 az 2 m a priemerom 30 aZ 34 m (anomdlia A).
Nachddza sa priblizne v strede skimanej elevacie
a na zaklade jej pritomnosti mézeme predpokladat,
ze skumand $truktura je umelo navi$enou mohylou.
Zaroven znazoriuje povodny tvar mohyly, ktora
bola kruhového podorysu. Sucasny ovalny tvar
je vysledkom postupnej destrukcie telesa mohyly
a hlavne jej rozordvania v smere severovychod-
juhozapad. O aku archeologickd Strukturu pri danej
anomalii ide, sa s istotou povedat nedd. Mdzeme tu
predpokladat obvodovy Zzlab alebo plytku priehlber.
Anomalia vykazuje mierne negativne magnetické
hodnoty, na zdklade ¢oho sa neda vylacit ani
pritomnost kamenného obvodového venca.

V ramciskiimanej plochy neboli identifikované
ziadne dalsie objekty, ktoré by sme mohli davat do
priamej stvislosti s mohylovym nasypom. Podetna

7% .

velKesariska

Obr. 3. Dunajskd Luzna-Nové Kosariskd. Poloha mohyl V a VI na snimke z
Google Earth.

Abb. 3. Dunajskéd Luzna-Nové Kosariskd. Lage der Hiigelgrdber V. und VI.
auf der Aufnahme von Google Earth.
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Obr. 4. Dunajskd Luznd-Nové Kosariska. Topografickd mapa lokality — mohyla V.
Abb. 4. Dunajskd Luzna-Nové Kosariska. Topografische Karte der Fundstelle - Hiigelgrab V.

skupinu anomalii predstavuju drobné magnetické dipély - anomadlie s plusovymi a minusovymi magnetickymi
hodnotami od cca. -10 do 10 nT. Rozptylené su rovnomerne po celej ploche prieskumu. Ide o drobné metalické predmety
nachadzajuce sa v hornych vrstvach terénu alebo priamo na povrchu. Najcastejsie sa jedna o drobny recentny odpad,
pri niektorych v§ak moze ist aj o drobné predmety archeologického pévodu. Pozornost si zaslizi vyrazna magneticka
anomalia (B) z centrdlnej Casti telesa mohyly (obr. 8a). Jej magnetické hodnoty dosahuji 70 nT. Archeologickd
interpretacia danej anomélie je otdzna. Moze ist o recentny kovovy predmet vic¢sich rozmerov, alebo aj o podpovrchova
$truktaru archeologického charakteru. Nemdzeme ani vyludit, Ze indikuje priestor mladsieho zdsahu do mohyly. Blizsie
informécie k danej otazke mal preto priniest georadarovy prieskum.

Plocha pre georadarovy prieskum bola vytyc¢ena na zaklade vysledkov magnetickych merani. Skiimany areal
pokryva cely priestor pévodného rozsahu mohyly (obr. 7). Merania prebiehali za pomerne nepriaznivych podmienok,
na pooranom poli s nekompaktnym povrchom, ktory neumoznoval rovnomerny kontakt antény so zemou. Taktiez
heterogenita pddy spdsobila difrakciu, t. j. stratu signalu, ¢im sa ¢iasto¢ne narusila celkova kvalita nameranych dat.
Cielom georadarového merania bolo objasnit tvar a hlbkové pomery anomalii detekovanych magnetickym prieskumom,
predovsetkym v$ak kruhovu $truktdru po obvode mohyly (A) a vyrazntii magneticka anomaliu (B) z centrdlnej ¢asti
telesa mohyly.

Obvodova kruhova $truktira z magnetického prieskumu (A) sa v georadarovych datach neprejavila (obr. 7;
8b; 8¢). Pri predpoklade, Ze ide o obvodovy zlab povodného telesa mohyly mozeme ocakavat, ze je vyplneny hlinitym
materialom z pévodného povrchu mohyly a jej najblizsieho okolia. Fyzikalne vlastnosti vyplne zlabu, elektromagneticka
vodivost a permitivita, si velmi podobné okoliu, takze jeho prejav v georadarovych datach sa za zhorSenych podmienok
neda zaznamenat. S istotou v§ak mozeme vylucit pritomnost kamenného venca po obvode mohyly. Ako sme uz napisali
vyssie, ide o priekopu tak, ako situdciu opisala M. Pichlerova (Pichlerovd 1969, poznamka 14).

Vyrazna magnetickd anomalia (B) savgeoradarovych datach prejavuje menej zretelne. Vyznacuje sa koncentraciou
vyssich hodnot reflexov ako jej okolie (obr. 8b; 8c). Vzhladom na jej heterogénny charakter sa da usudzovat Ze sa
nejednd o jeden vacsi uceleny objekt, ale o zonu narusenia so zvy$enymi reflexami, situovanu nad uroviiou poévodného
terénu. Zdrojom anomalie by mohol byt magneticky material so subtilnej$ou $truktirou, s velkou pravdepodobnostou
recentného pdévodu.
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Obr. 5. Dunajské Luzna-Nové Kosariskd. Topografickd mapa mohyly
V s vysledkami georadarového merania.

Abb. 5. Dunajské Luzna-Nové Kosariskd. Topografische Karte des
Hiigelgrabs V. mit den Ergebnissen der Georadarmessung.

Obr. 6. Dunajské Luzna-Nové Kosariskd. Topografickd mapa mohyly
V s vysledkami magnetometrie.

Abb. 6. Dunajska Luzna-Nové Kosariska. Topografische Karte des
Hiigelgrabs V. mit den Ergebnissen der Magnetometrie.
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Obr. 7. Dunajska Luzna-Nové Kosariskd. Magnetometria: vyslednd mapa mohyly V (a). Georadar: hibkovy rez mohyly V z hibky cca 1m (b). Geo-

radar: profil_01 v mohyle V (c).

Abb. 7. Dunajskd Luzni-Nové Kosariskd. Magnetometrie: Ergebniskarte des Hiigelgrabs V (a). Georadar: Tiefenschnitt des Higelgrabs V. von

etwa 1 m Tiefe (b). Georadar: Profil_01 im Higelgrab V (c).

31



Obr. 8. Dunajskéd Luzna-Nové Kosariskd. Plan archeologického vyskumu mohyly VI (podla: Pichlerovd 1969) (a). Vysledky geomagnetického mera-
nia na mohyle VI (b).

Abb. 8. Dunajskéd Luznd-Nové Kosariskd. Plan der archdologischen Grabung vom Hiigelgrab VI (nach: Pichlerovi 1969) (a). Ergebnisse der geoma-
gnetischen Messung auf dem Hiigelgrab VI. (b).

V telese mohyly neboli pri georadarovom prieskume lokalizované ziadne dalsie vyraznejsie anomalie, ktoré
by mohli naznacovat pritomnost hrobu alebo inych zdsahov do mohylového ndsypu. Niekolko mensich reflexnych
anomalii mézeme v georadarovych datach pozorovat v priestore mimo kruhovej $truktury definovanej magnetickym
prieskumom. Mdze ist o kamene vacsich rozmerov, ktoré sa vo vysledkoch magnetického merania neprejavili. Niektoré
z tychto anomalii st situované priblizne na tirovni povodného terénu a nie je mozné s istotou usudit, ¢i sa tu nachadzali
primdrne, alebo sa sem dostali sekunddrne z povrchu alebo telesa mohyly pri jej postupnej destrukcii (obr. 8b; 8c:
anomadlie C, D).

Z vysledkov topografického merania vychidza objem skiumaného nasypu cca. 1400 m® (pocitané od trovne
128,45 m n.m). Podla technickych parametrov (sklon svahov) mohyl opisanych vo vyskume M. Pichlerovej (1969) by
takémuto objemu zodpovedala mohyla s priemerom 32 m (so sklonom svahu 19°) a priblizne takyto priemer ma kruhovd
$truktira identifikovana z geomagnetického merania.

Pri objekte & VI magneticky prieskum na ploche 80x80 m (6400 m?*) pokryl celti terénnu vyvyseninu. Vysledky
prieskumu su dobre porovnatelné s planom archeologického vyskumu realizovaného v roku 1961 - 1967 M. Pichlerovou
(obr. 8). Vo vysledkoch magnetometrie je vidiet zreteInt kruhovt $truktdru definujicu pévodny rozmer mohyly, ako
aj cca 10 az 15 m $iroky prstenec po obvode celého objektu, ktory by mohol poukazovat na pdvodnu priehlben, zrejme
priestor odkial bola odoberand zemina na stavbu mohyly. V telese mohyly sa dajt identifikovat pravidelné, symetricky
usporiadané, linedrne anomalie, ktoré sa zhoduju s planom archeologickych sonddzi. KedZe magneticky prieskum
mohyly ¢ VI potvrdil starsie zistenia archeologického vyskumu, v georadarovom prieskume sa tu nepokracovalo.

Zaver

Na zdklade vysledkov geofyzikalnych merani sa da usudzovat, ze skimana terénna elevacia bola vytvorena Iudskou
¢innostou. Poukazuje na to predovsetkym kruhovd $truktura detekovand pri magnetickom prieskume, ktortt mézeme
interpretovat ako obvodovy Zlab obkolesujuci cely ndsyp. Na zaklade velkostnych a tvarovych parametrov mézeme
usudzovat, ze ide skuto¢ne o mohylu patriacu do systému mohyl preskimaného na danej lokalite. Interpretacia M.
Pichlerovej, Ze by mohlo ist o objekt vojenského charakteru je taktiez spornd, ale nie je vylicené Ze doslo k neskorsej
uprave mohyly a jej vyuzitiu na tento ucel. Nové svetlo do interpretdcie tohto Gtvaru moze priniest iba jeho revizny
vyskum. VSeobecne je pochovavanie na hal§tatskom mohylniku v Dunajskej Luznej — Novych datované do zaveru HaCl
az HaD1 (Parzinger/Stegmann-Rajtdr 1988, 168 nn; Terzan 1990, 181; Miiller 2012b, 344). K mohylniku patri nedavno
objavené a z Casti preskumané suveké sidlisko, nachadzajuce sa juhovychodnym smerom od mohylnika. Objekty v ramci
preskiimanej casti sidliska v Dunajskej Luznej-Novych Kosariskach mdzeme na zaklade vyhodnotenia keramického
materidlu datovat do obdobia stredohalstatského stupfia HaC2 az mladohalstatského stupnia HaD1 (Cambal 2015, 89-
160). Predpokladame, Ze v mohylach na mohylnikoch v lokalitdch Dunajska Luzna-Nové Kosariska a Dolné Janiky boli
pochovéavané elity miestnych komunit, Zijucich na tychto nizinnych osadach.
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GEOPHYSIKALISCHE PROSPEKTION DER HUGELGRABER
IN DUNAJSKA LUZNA-NOVE KOSARISKA

RADOSLAV CAMBAL - PETER MILO - IGOR MURIN

Der Beitrag beschreibt die geophysikalischen Messungen die in den J. 2014 und 2015 auf der Fundstelle Dunajska
Luznd-Nové Kosariska realisiert wurden. Die Fundstelle gehort zu den wichtigsten hallstattzeitlichen Fundstellen im
Mitteldonaugebiet. Sie ist durch das, unter Leitung von Magda Pichlerova in denJ. 1961-1967, untersuchte Hiigelgriberfeld
bekannt. Es wird angenommen, das in den Hiigelgrébern die Eliten der 6rtlichen Kommunitét begraben wurden. Etwa
250 m in siidéstlicher Richtung vom Hiigelgriberfeld wurde unlangst eine hallstattzeitliche Siedlung entdeckt und
teilweise untersucht.

Fiir die Prospektion in der gegenstidndlichen Fundstelle wurden Hiigelgebilde ausgegliedert, die als Hiigelgraber V.
und VI. bezeichnet wurden, und die sich Isoliert vom Hiigelgraberfeld befinden (Abb. 3). Es wurden hier topographische
Arbeiten, magnetische Prospektion und Georadarmessungen durchgefiihrt.

Die Hauptaufgabe der Prospektion war es die Informationen tiber das Hiigelgrab Nr. V., deren Ursprung bisher
nicht eindeutig geklart wurde, richtigstellen und zu ergianzen. Das Objekt steigt im Geldnde als eine Erhdhung von
ovaler Form empor, die hauptsichlich das Ergebnis ihrer Aufackerung ist (Abb. 4).

Im Ergebnis der Magnetometrie (Abb. 5, 7a) ist die markanteste Struktur in der Mitte der untersuchten Elevation
in Form einer unregelméfliger Kreislinie mit einer Breite von 1 bis 2 m und dem Durchmesser von 30 bis 34 m (Anomalie
A) sichtbar. Sie umgrenzt die urspriingliche Form der Aufschiittung, welche kreisformig war. Es konnte sich um eine
Umfangsrinne oder eine seichte Vertiefung handeln. Auf der Basis ihrer Anwesenheit kénnen wir annehmen, dass die
untersuchte Struktur ein kiinstlich aufgeschiittetes Hiigelgrab ist. Im Rahmen der untersuchten Fliche wurden keine
weiteren Objekte identifiziert. Es befinden sich hier gleichmaflig verstreute kleine magnetische Dipole, es handelt sich
um kleinen rezenten Abfall.

Aufmerksamkeit verdient die markante magnetische Anomalie (B) vom zentralen Teil des Hiigelgrabkorpers
(Abb. 5, 7a). Die archiologische Interpretation der gegebenen Anomalie ist fraglich. Es konnte sich um einem rezenten
Metalabfall von gréfierem Ausmafd handeln. Néhere Informationen sollte die Georadarprospektion bringen.

Fir die Georadarprospektion wurde eine Fliache auf der Basis magnetischer Messungen festgesetzt (Abb. 6,
7b). Vom Grund der aufgeackerten, nicht kompakter Oberfliche und der Heterogenitit der Fliche wurde die gesamte
gemessene Datenqualitit verschlechtert. Die kreisformige Umfassungsstruktur von der magnetischen Prospektion
(A) hat sich in den Georadardaten keineswegs geduflert (Abb. 6; 7a; 7c). Bei der Annahme, dass die physikalischen
Eigenschaften der Rinnenverfiillung sehr dhnlich der Umgebung sind, kann man ihre Aulerung in den Georadardaten
bei verschlechterten Bedingungen nicht erfassen. Die markante magnetische Anomalie (B) duflert sich in den
Georadardaten weniger deutlich (Abb. 7b; 7c). Wegen seinem heterogenen Charakter kann man annehmen, dass es sich
nicht um ein grofieres komplexes Objekt handelt, sondern um eine Stérungszone mit erhohten Reflexen, die tiber dem
Niveau des urspriinglichen Geldndes situiert ist, und die mit hoher Wahrscheinlichkeit rezenten Ursprungs ist. Einige
kleinere Reflexanomalien (Anomalien C, D) ohne Auflerungen in der magnetischen Messung kann man im Raum
auflerhalb der Kreisstruktur beobachten (Abb. 6; 7b). Sie sind etwa am Niveau des urspriinglichen Geldndes situiert und
man kann annehmen, dass sie vom natiirlichen Charakter sind.

Von den Ergebnissen der topographischen Messungen (Abb. 4) geht die Kubatur der untersuchten Aufschiittung
von etwa 1400 m® hervor. Nach dem Parameter der Hiigelgriber die von der Grabung von M. Pichlerové (Pichlerovd
1969) stammen und beschrieben sind wurde diesem Kubikinhalt ein Hiigelgrab von einem Durchmesser von 32 m
entsprechen und etwa so einem Durchmesser hat die wihrend der geomagnetischen Messung identifizierte kreisf6rmige
Struktur.
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Es durchliefen auch magnetometrische Kontrollmessungen des Hiigelgrabs Nr. VI. Ihr Resultat brachte keine
neue Informationen, bestitigte nur die Feststellungen der archéologischen Grabungen (Abb. 8) und daher wurden hier
weitere Messungen nicht fortgefiihrt.

Auf der Basis der Ergebnisse der geophysikalischen Messungen kann man annehmen, dass die untersuchte
Geldndeelevation durch menschliche Betitigung erfolgt ist. Es weist darauf vor allem die kreisformige Struktur hin,
die wahrend der magnetischen Prospektion demoduliert wurde, und die wir als eine Umfassungsrinne die die ganze
Aufschiittung einkreist Interpretieren kénnen. Auf der Basis der Mengen- und Formparameter konnen wir annehmen,
dass essich wirklich um ein Hiigelgrab handelt welches in das hier untersuchte Hiigelgrabsystem gehort. Die Interpretation
von M. Pichlerova das es sich um ein Objekt militarischen Charakters handeln konnte ist ebenfalls umstritten, aber es
ist nicht ausgeschlossen, dass es bei einer spateren Adaptierung des Hiigelgrabs und ihrer Beniitzung zu diesem Zweck
kommen konnte. Ein neues Licht in die Interpretation dieses Gebildes kann nur eine Revisionsgrabung bringen.
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