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ZBORNIK SLOVENSKEHO NARODNEHO MUZEA - 2016 - SUPPLEMENTUM 11

K OTAZKE NIEKTORYCH KAMENNYCH
BRUSENYCH NASTROJOV Z BRATISLAVY-DEVINA

ZDENEK FARKAS - MILOS GREGOR
Keywords: Bratislava, Devin castle, diorite, Late Stone Age, thunderstone, Krzemionky silicite, serpentinite, axe

Abstract: On the question of polished tools from Bratislava-Devin. Several stone tools from Devin castle can be found
in the ancient collections of the Slovak National Museum, Museum of Archaeology in Bratislava. Two of these, a small axe
made out of banded Krzemionky silicite and a type A battle axe made out of fine-grained diorite can be placed in the little
known period of the end of the Late Stone Age in south-western Slovakia, and in the case of another axe made of antigorite
serpentinite, we cannot exclude the possibility that it was used secondarily in the Middle Ages as a so-called thunderstone.
In all three cases, we can consider them imports from more westerly lying areas of Central Europe.

Do polovice 20. storocia sa dostalo do zbierok Slovenského narodného muzea, Archeologického muzea v Bratislave (dalej
SNM-AM) z hradu Devin a jeho bezprostredného okolia niekolko tvarom, pouzitim alebo materidlom pre ttto oblast
neobvyklych kamennych brusenych néstrojov (obr. 1). Zvi¢sa st véak doposial zname iba z informativnych prispevkov
alebo suhrnnych prac zaoberajucich sa dejinami Devina alebo Bratislavy. Jednym z nich je jednoduchy sekeromlat so
zaoblenym tylom, mierne prehnutymi bo¢nymi stenami a ostrim kolmym na os otvoru. Ostrie a jedna z hran st mierne
poskodené. Zhotovili ho z dokonalo vyhladeného antigorického serpentinitu (rozmery: dl. 9,4 cm, §. 4,5 cm, hr. 4,4 cm, pr.
vitaného otvoru 1,8 a 1,85 cm, v. stopy po zaveseni 0,35 cm, hi. stopy po zavesenti pri prevrte 0,3 cm, viha 305,68 g; obr. 2).
Podla zaznamov v eviden¢nej knihe SNM-AM sa nasiel na blizsie nedefinovanom mieste devinskej hradnej vyvyseniny.
Tvarom, predov$etkym uhlom ostria a stopami po pouziti na ostri zodpoveda pracovnym ndstrojom na spracovanie
dreva. Materidl, zaujimavé sfarbenie a povrchova uprava vsak nevylucuju jeho uplatnenie ani vo forme prestizneho
symbolu alebo zbrane. Jednoduché symetrické sekeromlaty tohto typu sa objavili uz na zaciatku eneolitu v prostredi
lengyelskej kultury, resp. jej zavere¢ného stupna reprezentovaného na zapadnom Slovensku ludanickou skupinou, ale
v takmer nezmenenej podobe nachadzali uplatnenie aj v strednom az mladom eneolite (Zdpotocky 1992, 155). Nemozno
teda vylucit, ze stvisi az s osidlenim hradného kopca tvorcami badenskej kulttry, predovietkym pocetnymi nalezmi
zastupenej bolerazskej skupiny. K neobvyklym sekundarnym stopam na povrchu podobnych nastrojov patri obojstranna
vyhladena aZ vylestend trojuholnikovitd plastickd ploska s bazou na vonkajsich hranach otvoru pre porisko a s vrcholom
smerujucim k tylu. Pripomina stopu po zaveseni na mottziku, pravdepodobne z blizsie neznameho, pomerne makkého
organického materidlu. Ten mohol pri dlhodobom pohybe, napr. v pradiacom vzduchu, postupne vyryt do kamena
vyraznu ryhu analogického tvaru. Sekeromlat tak azda patri k dokladom prinajmensom od stredoveku rozirenej povery
o tzv. hromovych klinoch a ich ochrannej funkcii pred
bleskom. Dnes predovsetkym z etnografickej literatury
znamy zvyk (napr. Klecanda 1901, 214; Skutil 1932, 35-
45) postupne doplhaju aj archeologické nalezy (napr.
Brych 2005, LXXIII-LXXIV; Durdik 1997, 107-110;
Hlozek/Mensik 2009, 63-73; Mensik 2014, 156-158; Vich/
Kaspar 2014, 901-902). Okrem protipoziarnej prevencie
nachadzali ,hromové kliny* Siroké uplatnenie aj
v Tudovej humdnnej a veterindrnej medicine (napr.
Sklendi 1974, 15-19; Skutil 1932, 43-44). Ak prijmeme
tedriu, ze sekeromlat v ¢ase existencie hradu sluzil ako
magicky predmet chraniaci budovu pred nasledkami
burky, nemusi vs$ak byt jednozna¢na jeho povodna
vdzba na hradné navrsie. ,Hromové kliny“ mali podla
historickych pramenov, aspon v niektorych pripadoch,
az ne¢akane vysoku finan¢nu hodnotu (Klecanda 1901,
214-215), ktora zrejme zvadzala aj k vyrobe dobovych
falz (Merta 2013). Stali sa teda vyhodnym ,,obchodnym
artiklom®, ktory sa mohol dostat aj na pomerne velka
vzdialenost od miesta povodného nalezu (Skutil 1932,
42). V pripade devinskeho ,hromového sekeromlatu®
istotne stoji za pozornost zvyk zniamy predovsetkym
z nemecky hovoriacich oblasti zavesit takéto predmety
niekedy aj do koruny stromu (Skutil 1932, 45).

Obr. 1. Bratislava-Devin. Miesto nalezov kamennej brusenej industrie.
Abb. 1. Bratislava-Devin. Fundplatz der geschliffenen Steinindustrie.



)

Obr. 2. Bratislava-Devin. Hrad. Kamenny sekeromlat so stopou po zaveseni v otvore pre porisko. 2a-2b - detaily sekunddrne vybrusenej plosky,

pravdepodobne stopy po sekunddrnom zaveseni predmetu.
Abb. 2. Bratislava-Devin. Burg. Steinerne Hammeraxt mit der Authdngungsspur in der Offnung fiir den Schaft. 2a-2b - Details der sekundir

ausgeschliffenen Fliche, wahrscheinlich mit Spuren des sekundaren Aufhdangens vom Gegenstand.
Obr. 3. Bratislava, mestskd ¢ast Devin. Rieka Morava. Kamenny sekeromlat z obdobia zaveru eneolitu.
Abb. 3. Bratislava, Stadtteil Devin. Marchfluss. Steinerne Hammeraxt vom Ende des Aneolithikums.
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Iny kamenny sekeromlat nagla pani M. Cerna
v roku 1931 priamo pod hradom vo vodach rieky
Morava (Eisner 1933, 46, Tab. XX1II: 13). Jeho dokonalo
vyhladeny povrch zo sivoc¢ierneho jemnozrnného
dioritu s tupym zaoblenym, pracovnou c¢innostou
neposkodenym ostrim a kruhovym, mierne
vypuklym a plytkym zliabkom odsadenym tylom
ho umoziuja zaradit medzi tzv. bojové sekeromlaty.
Patril medzi prestizne predmety, ktoré okrem funkcie
zbrane mohli mat aj symbolicky vyznam (Zdpotocky
1992, 157), napr. ako odznak moci ¢i dostojnosti.
Prierez tela mierne roz$ireného v mieste otvoru ma
smerom k nevyrazne esovite prehnutému a tzv. lahko
spustenému ostriu, rovnobeznému s osou prevrtu,
elipsoidny tvar (obr. 3). Otvor vitany od vrchnej casti
je pravidelny, kénicky (rozmery: di. 13,6 cm, v. ostria
4,8 cm, v. v mieste otvoru 4,3 cm, 8. v mieste otvoru
4,5 cm, pr. tyla 3,8 x4 cm, pr. otvoru 2,1 a 1,8 cm, véha
422,91 g).

Dokonaly stav predmetu nedovoluje predpokladat dlhy transport sekeromlatu vodnym pridom. Na Slovensku
k jeho morfologicky najbliz$im analégiam patri ,,bojovy sekeromlat® zo Spisského Hru$ova/Vitkoviec, poloha Medza
(Novotnd/Sojik 2013, 183, F 14).

Nilez spod hradu Devin je typologicky blizky sekromlatom typu A z okruhu kultary Iudu so $ntrovou keramikou
(napr. Buchvaldek 1967, 51 an.; 1986, 29; Kndpek 2007, 73-76), z obdobia jej tzv. celoeurdpskeho horizontu. Ako ojedinelé
predmety sa nasli aj na miestach, kam kultara Iudu so $ntirovou keramikou priamo nezasiahla a su zndme aj z vrstvy B
v Jevisovicich na Morave (Sebela, 1999, Pl. 148). To méze poukazovat na ich o Cosi starsi povod (Neustupny 2008, 139) ako
jekulturaludu so $nirovou keramikou alebo na koexistenciu jej starsieho stupna s predchadzajucimi mladoeneolitickymi
kultdrami a kultarnymi skupinami, napr. bosacko-kostolackou, jevisovickou, kulturou ludu s gulovitymi amforami ¢i
skupinou Kosihy-Caka-Maké (Peska 2013, 149). S ich hlinenymi napodobeninami ¢i modelmi sa mozno stretnit aj na
lokalite Burchbrich vo Velkej Lomnici na Spisi (Novotnd/Sojdk 2013, 143 a n.), kde sa nasli v prostredi neskorej badenskej
kultary.

Pretoze z Devina, azda okrem niekolkych drobnych zlomkov nadob zdobenych odtlackami $ndry, podla tstnej
informacie J. Paulika a V. Plachej vyzdvihnutych z vrstvy leZiacej pod horizontom s nalezmi zo star$ej doby bronzovej
(Farkas/Plachd 2002, 83), zatial nepozndme reprezentativnejsi subor nalezov z obdobia mladého a predovsetkym na
Morave a v Cechich z neho vycleneného neskorého eneolitu, nemozno vylucit, ze sekeromlat savisi s iba sporadicky
doposial v tejto oblasti dolozenym osidlenim relativne dlho sa vyvijajicej skupiny Kosihy-Caka-Maké (Farkas 2013a,
35; 2013b, 35-36).

Tretim, predovéetkym pouzitou surovinou pre tuto oblast pozoruhodnym kamennym nastrojom je vyrazne
poskodeny fragment oblikovitého ostria ,silicitovej“ sekerky bikonvexného prierezu (Lichardus 1960, 853; Novotny
1982, 15). Zlomok dokonalo vybrusili z hnedého pasikového krzemionkovského polského rohovca. Rozmery: zachovana
dl. 3,7 cm, §. 4,7 cm, hr. 1,6 cm, véha 31,27 g (obr. 4).

Prierez $o$ovkovitého tvaru s vyraznymi bo¢nymi hranami ju umoznuje zaradit medzi tzv. ,tenké pazurikové
ovalne kliny“ (diinnblattige Flint-Ovalbeile), ale chybajica prevazna ast tela spolu s tylom nedovoluji jeho blizsie
typové uréenie (Brandt 1967, 82 a n.). Podla zachovaného zvysku viak sekerka zrejme mala obdlZnikovy az mierne
lichobeznikovy podorys.

Silicitové sekerky a kliny z tvrdého a opticky zaujimavého krzemionkovského pasikového pazurika sa
podla sucasnych poznatkov zacali zhotovovat v blizkosti zdrojov suroviny poc¢as mladsej fazy vyvoja kultary Tudu
s lievikovitymi pohdarmi. Typicky bol pre ne zvécsa technikou Stiepania zjazveny povrch s kolmymi bo¢nymi stenami
a iba ¢iasto¢ne zabrusenym povrchom (Balcer 1983, 142-145). Vyroba potom plynulo pokracovala pocas celého eneolitu
az do pociatku doby bronzovej. Na juh od Karpatského obltka, Jesenikov, Orlickych hor a Krkonos§ predstavuja sekerky
z tohto materidlu sice dobre rozpoznateIné importy, ale zvacsa st bez blizsich nalezovych suvislosti. Na Morave ich preto
v druhej polovici 20. stor. zviac¢sa zaradovali do okruhu kultary Iudu so $nturovou keramikou, resp. ich iba ramcovo
kladli do mladého eneolitu (Medunovd-Benesovd 1964, 138). Novsie véak A. Prichystal a L. Sebela (2003, 161) visinu
z nich na podklade typoldgie a porovnania s nalezovymi celkami v Polsku datuji do obdobia sticasného s kulturou fudu
s gulovitymi amforami, ktorej juzna hranica rozsirenia sa pohybovala priblizne na linii Prostéjov - Krométiz (Smid
1999, 245, obr. 1). Na Slovensku sa zatial podarilo dolozit najvac¢si pocet silicitovych sekeriek, najmenej 13 ks (Novotnd/
Sojdk 2013, 181-183; Struhdr/Sojik/Cheben 2015, 289-290), v hornatom prostredi Liptova a Spi$a, pri¢om 6 z nich sa naslo
na vysinnych sidliskach z obdobia neskorej badenskej kulttry. St tak priblizne su¢asné s ndlezmi z blizkej Moravy. Zatial
nevelky stubor rozsiruju ¢epele a Gstepy z pruhovaného rohovca odbité z jadier zhotovenych z uz zrejme nepouzitelnych
silicitovych sekeriek a klinov, ktoré sa podarilo najst napr. na vysinnych opevnenych osadach vo Velkej Lomnici,
Smizanoch a Turiku (Novotnd/Sojdk 2013, 181; Struhdr/Sojidk/Cheben 2015, 289). Ci s prostredim severného Slovenska
skuto¢ne suvisel aj vac¢si pocet takto lokalizovanych ,pazurikovych® sekeriek z ponuky viacerych ,kamennych®

Obr. 4. Bratislava, mestska ¢ast Devin. Hrad Fragment kamennej sekerky
z pruhovaného pazirika.

Abb. 4. Bratislava, Stadtteil Devin. Burg. Bruchstiick des steinernen Beils
vom gestreiften Flint.
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staroZitnictiev v prvych rokoch 21. storocia je v8ak otdzne. Skor predstavovali sic¢asny import archeologickych nélezov
zo susedného Polska. Zatial podla publikovanych nalezov zvicsa len v ojedinelych pripadoch sa ,exotické“ sekerky
a kliny nasli aj v juznej$ich oblastiach Slovenska (napr. Gregor/Sutekovd 2006, 311-313), kde mohli nachddzat uplatnenie
aj mimo svojej primdrnej uzitkovej funkcie.

Vyhladeny az vylesteny povrch zlomku sekerky z Devina nevylucuje v sulade s datovanim podobnych nélezov na
blizkej Morave a na severnom Slovensku jej ¢asové zaradenie do obdobia mladého eneolitu, ¢asovo blizkemu obdobiu
neskorej badenskej kulttry a kulttire ludu s gulovitymi amforami (Balcer 1983, 209-211; P¥ichystal/Sebela 2003, 161).
T4 sa na blizkej Morave zrejme dozila prichodu aj prvych nositelov kultary Iudu so $ntrovou keramikou (Peska 2013,
149). Podla T. Wislasiskeho (1979, 286) i B. Balcera (1983, 209-211, Rys. 40) vSak sekerky z tohto obdobia maju zvyc¢ajne
pravouhly prierez. Na tizemi Polska sa pazurikové sekerky s oblikovitym ostrim a $oSovkovitym prierezom objavuju
vo vic¢$ej miere az v prostredi tzv. epi$nurovych kultar (Machnik 1978, 63-64, Tab. XVIII:13), ktoré vSak zvyéajne maju
dokonalo vyhladené iba ostrie (Balcer 1983,229-230, Rys. 45). Podobne aj K. H. Brandt (1967,92 n.) kladie tenké pazurikové
sekerky s ovalnym prierezom prevazne do obdobia kulttry Iudu so $nirovou keramikou a na nu nadvazujicich kultar
a kulturnych skupin.

Analytické metody

Tri kamenné sekerky boli studované pomocou optickej binokularnej lupy (Carl-Zeiss Jenapol), teda ich charakteristika
bola stanovena hlavne makroskopickym pozorovanim. Vzhladom na ich jedine¢nost a perfektne zachovany stav neboli
z tychto artefaktov zhotovené Standardné petrografické vybrusy. Nakolko ide o vyrazne charakteristické petrografické
typy hornin, nebol detailny petrograficky opis danych artefaktov klucovy. V pripade jednej vzorky fragmentu sekerky ide
o tak makroskopicky charakteristicky material, pri ktorom nie je potrebné Ziadne detailnejsie §tidium pomocou dalsich
analytickych metdd ako je optickd petrografia a pripadne chemické metdédy. Napriek tomu by detailny petrograficky opis,
spolu s dal$imi analyticky metédami, bol napomocny pri detailnom urceni proveniencie kamennych surovin pouzitych
na vyrobu brusenych sekeriek. Ziskané informacie makroskopickym pozorovanim ale dopomdzu $pecifikovat povod
surovin aspon na regionalnej baze.

Makroskopicky opis

Pre lepsiu orientdciu jednotlivé vzorky brusenej industrie boli ¢iselne oznacené. V pripade vzorky ¢. 3 ide o fragment
sekerky s ndpadnou pasikavou textirou. Vzorky ¢. 1 a 2 zahfnaji dokonale zachované vzorky sekeriek s charakteristickou
farbou a texturou, ktord zahfna makroskopické znaky charakteristické pre jednotlivé petrografické typy hornin.

Vzorka ¢. 1 sa vyznacuje ¢iernozelenou farbou s ndpadnymi hnedastymi flakmi (obr. 2). Dobre pozorovatelné
su jablkovozelené zrna, ktoré su jednoznacéne ostro ohranic¢ené. Pri vacsich zviacseniach (pozorovanie pomocou
binokuldrnej lupy) st tieto zrnd na okrajoch priesvitné s dobre pozorovatelnym ostrym ohrani¢enim vo¢i tmavosivej az
¢iernej okolitej zdkladnej hmote. Hrdzavohnedé flaky vytvaraja na zrnach povlaky. Vzhladom na makroskopicky opis
suroviny, ide jednozna¢ne o metamorfovanu horninu zodpovedajicu antigoritickému serpentinitu (v starsej literatare
oznacovanej aj ako hadec). Jablokovozelené zrna s tvorené mineralmi serpentinitovej skupiny, ktoré po¢as metamorfézy
vznikli na tkor pyroxénov.

Vzorka ¢. 2 je ndpadna svojou ¢iernou az sivo¢iernou farbou a afanatickou (jemnozrnnou) $truktdrou (obr. 3). Aj
v tomto pripade ide o horninu s v§e smernou textirou. Dobre pozorovatelné st drobné biele altriomorfné zrna, ktoré
s najvicsou pravdepodobnostou zodpovedajt plagioklasom. Tmavé ¢asti su tvorené minerdlmi ako je biotit a amfibol.
V tomto pripade by bolo vhodné makroskopické pozorovanie doplnit §tidiom optickym $tudiom petrografickych
vybrusov v polarizovanom svetle. Vzhladom ale na zachovanost artefaktu je tito moznost zna¢ne obmedzena (islo by
invazivne odobratie vzorky zo sekerky). Z makroskopického pozorovania vyplyva, ze ide o magmaticka horninu so
zlozenim a makroskopickymi znakmi zodpovedajicu jemnozrnnym dioritom.

Vzorka €. 3 sa vyznacuje charakteristickym striedanim svetlych a tmavych pasikov, vykazujucich aj koncentrické
usporiadanie (obr. 4). Pod binokuldrnou lupou st svetlé pasiky nepriehladné, mierne zakalené bez vyraznych ostrych
hranic (hranice medzi pasikmi su difuzne). Tmavosivé aZ sivasté pasiky st nepriehladné a obsahuji dobre pozorovatelné
¢ierne trubickovité fosilie. Vzhladom na makroskopicky opis ide o najznamejsiu a najlahsie rozpoznatelnu silicitova
surovinu, tzv. pdskovany silicit (jemnozrnnd sedimentdrna hornina zlozena z viac ako 99% SiO,) typu Krzemionki alebo
tiez ako krzemien pasiasty.

Proveniencia surovin

Sekerka oznacend ako vzorka ¢. 3 bola vyrobend z makroskopicky lahko rozpoznatelného silicitu typu Krzemionky,
ktory patri medzi najslavnejsie silicity vobec. Vzhladom na jeho jedine¢né makroskopické vlastnosti nie je mozné si ho
zamenit s inymi typmi silicitov. Povod tejto suroviny je mozné hladat na juZznom okraji stredného Polska v Kielecko-
Sandomierskej vrchovine. Pravekd fazba je dolozena pri obci Krzemionki, severne od Cmieléwa (Pfichystal 2009, 95).
Z danej charakteristicky jednoznac¢ne vyplyva, zZe ide o import.

Rovnako za importy je mozné oznacit aj ostatné dve vzorky sekeromlatov, ktorych zlozenie je ale diametralne
odli$né od predchadzajucej. V oboch pripadoch ide o horniny, pri¢om jedna zodpoveda svojim makroskopickym
charakterom metamorfovanym (vzorka ¢. 1) a druhd magmatickym (vzorka ¢. 2) hornindm. V oboch pripadoch by bolo
vhodné dalsie podrobnejsie $tudium, napriklad definicia ich mineralogického zloZenia alebo stanovenie magnetickej
susceptibility. Ale aj napriek moznosti tudovat vzorky makroskopicky, je mozné ich oznacit ako importy.

38



Povod suroviny pouzitej na zhotovenie sekeromlatu ¢. 1 je mozné hladat mimo uzemia Zapadnych Karpit,
nakolko telesa antigoritického serpentinitu tu nevytvéraju vyrazne velké akumuldcie. Ich vyuZitie v praveku sa preto
nepredpokladd (Hovorka/Illdsovd 2002, 130). Do tdvahy preto prichddzaji vyskyty tejto horniny v Cechdch a Polsku,
pripadne v Rakusku. V ramci Ciech (Ceského Masivu) je dokladovanych viacero vyskytov tejto suroviny, ktoré mohli
byt potenciondlne vyuzivané, ale doposial sa tento predpoklad jednozna¢ne nepotvrdil (Pfichystal 2009, 187). Ovela
pravdepodobnej$im zdrojom tejto suroviny by mohli byt serpentinity z Janskiej Goéry, pripadne z masivu Gogolow-
Joradnéw v juznom Polsku. Masivny import tejto suroviny na Moravu a Ceskej Casti Sliezska bol dokumentovany
dvojicou autorov A. Prichystalom a L. Sebelom (1992, 37,38). Druhym moznym zdrojom antigoritického serpentinitu
by mohli byt telesa tejto horniny vystupujice v okoli Bernsteinu (Burgenland, Rakusko), kde je tmavozeleny serpentinit
oznacovany aj ako ,,Edelserpentinit®. Import tejto suroviny na vzdialenost 70-140 km na tizemie dnesného Madarska
je dokladovany v praci autorov K. T. Biré a G. Szakmdny (2000, 27). Presny povod suroviny, z ktorej je sekeromlat ¢.1
zhotoveny, by mohli priniest analyzy magnetickej susceptibility. T4 je v pripade oboch lokalit natolko rozdielna, ze by
tak mohla slazit na presné definovanie pdvodu suroviny (Prichystal 2009, 186 a 187).

Diorit ako surovinu z uzemia Zapadnych Karpat mozeme spolahlivo vylucit. Aj napriek tomu, Ze sa tu tento
typ horniny vyskytuje, jeho vyuzitie v praveku je vzhladom na maly plo$ny vyskyt dost nepravdepodobné (Hovorka/
Illésovd 2002, 85). Do tvahy preto prichadzaju opitovne horniny z izemia Ciech a Moravy. Najbliz§im moznym zdrojom
tejto suroviny by mohli byt amfibolické diority brnénského masivu. Dany predpoklad by bolo vhodné doplnit dal$imi
analytickymi metédami, ktoré su avSak uz destruktivne, ¢o by v pripade vzorky ¢. 2 viedlo k jej znic¢eniu. Ale spolahlivo
je mozné tvrdit, Ze aj v pripade suroviny pouzitej na vyrobu tejto sekerky sa jedna o import.

Zaver

Na zaklade makroskopického opisu troch vzoriek sekeriek (¢. 1 - 3) bola stanovena ich zdkladna petrografickd
charakteristika. Z uvedenej charakteristiky vyplyva, ze v pripade vSetkych troch nastrojov sa jedna o import. Sekerka
oznacend ako ¢. 3 je vyrobend z pasikovaného silicitu typu Krzemionky a povod tejto suroviny je jednoznaény. V pripade
vzoriek ¢. 1 a 2 sa taktiez jedna o importy, ale presné stanovenie zdrojovej oblasti je zna¢ne komplikované. V pripade
oboch sekeromlatov je mozné vylacit domdce zdroje aj napriek tomu, Ze na izemi Zapadnych Karpat su takéto horniny
lokalizované. Limitujucim faktorom ich vyuzitia je pomerne malé plo$né zastupenie, pripadne vytvaraji len malé,
zanedbatelné akumulicie. Sekeromlat oznaceny ako ¢. 1 bol vyrobeny z antigoritického serpentinitu. Povod tejto suroviny
je mozné hladat na tizemi juzného Polska v oblasti Janskiej Gory alebo masivu Gogoléw-Joradnéw. Pripadne je mozné
do uvahy brat aj vyskyty tzv. Edelserpentinitu z lokality Bernstein v Burgenlande (Rakusko). Detailnejsie analytické
spracovanie vzorky (magnetickd susceptibilita, chemické zloZenie) by jednozna¢ne identifikovalo p6vod tejto suroviny.
Velmi podobne je aj na tom surovina, z ktorej bola vyrobeny sekeromlat ¢. 2. V tomto pripade ide o jemnozrnny diorit,
ktorého zdrojom mohol byt prave brnénsky masiv. Rovnako aj v tomto pripade by bolo vhodné doplnit makroskopické
pozorovania dal$im analytickym $tddiom. Ale odber vzorky pre takéto spracovanie by bol invazivny a destruktivny, ¢o
by viedlo k nendvratnému poskodeniu sekerky.

Ako kamenny sekeromlat typu A, tak zlomok pazurikovej sekerky tak naznac¢uju mozné zaujimavé kontakty
uzemia nad sutokom Moravy s Dunajom pocas zatial tu pomerne malo znameho zaveru neskorej doby kamennej
a zaciatku doby bronzovej, ako na to upozornila uz M. Pichlerovd (1969, 309-310). Riedeniu tohto problému by mohla
pomoct pripadna revizia a kompletné zverejnenie nédlezového materialu z obdobia eneolitu zo vSetkych sezén vyskumu,
ktory sa doposial realizoval na hrade Devin.
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ZUR FRAGE EINIGER STEINERNEN GESCHLIFFENEN
WERKZEUGE AUS BRATISLAVA, STADTTEIL DEVIN

ZDENEK FARKAS - MILOS GREGOR

Bis zur Halfte des 20. Jh. kamen in die Sammlungen des Slowakischen Nationalmuseums- Archdologischen Museums
(weiter SNM-AM) von Zufallsfunden von archéologischen Grabungen auch einige durch die Form, die Beniitzung oder
dem Rohstoft fiir dieses Gebiet nicht iibliche Artefakte der geschliffenen Steinindustrie vor, die meistens am Ort der
spateren mittelalterlichen Burg Devin gefunden wurden (Abb. 1). Einer dieser Artefakte ist eine einfache Hammeraxt
mit abgerundetem Nacken, maig durchgebogenen Seitenwinden und der Schirfe die senkrecht zur Achse der Offnung
platziert ist. Die Schérfe und eine der Kanten sind maflig beschadigt. Die Hammeraxt wurde aus einwandfrei geglatteten
antigorischen Serpentinit hergestellt (Mafle: L. 9,4 cm, Br. 4,5 cm, Dicke 4,4 cm, Dm. der gebohrten Offnung 1,8 und
1,85 cm, H. der Spur fiirs Authdngen 0,35 cm, T. der Spur nach dem Aufhingen beim Durchbohren 0,3 cm, Gewicht
305,68 g; Abb. 2). Durch die Form entspricht diese den Werkzeugen fiir Holzbearbeitung. Zu nicht tiblichen sekundaren
Spuren an der Oberfliche dhnlicher Werkzeuge gehort die beiderseitige geglittete bis polierte dreieckige plastische
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kleine Fliche mit Basis an den dufleren Kanten der Schaftéffnung und mit dem Scheitel der zur Tiille hinzielt. Sie
erinnert an die Aufthdngungsspur nach einer Schnur, wahrscheinlich aus relativ weichen organischen Material. Die
Hammeraxt gehort zumindest seit dem Mittelalter wohl zu Belegen verbreiterten Aberglaubens iiber sog. Donnerkeile
und ihrer Schutzfunktion vor dem Blitz. Heute dem vor allem aus der ethnographischen Literatur bekannten Brauch
(z. B. Klecanda 1901, 214; Skutil 1932, 35-45) erginzen nach und nach auch archéologische Funde (z. B. Brych 2005,
LXXII-LXXIV; Durdik 1997, 107-110; HloZek/Mensik 2009, 63-73; Mensik 2014, 156-158; Vich/Kaspar 2014, 901-902).
Auf3er der Brandschutz-Pravention fanden ,,Donnerkeile” eine breite Anwendung auch in volkshumaner Medizin und
Veterindrmedizin (z. B. Sklendr 1974, 15-19; Skutil 1932, 43-44). Wenn wir die Theorie annehmen, dass die Hammeraxt
in der Zeit der Burgexistenz als magischer Gegenstand diente, der den Bau vor den Folgen des Donnerwetters schiitzten
sollte, muss seine urspriingliche Bindung an den Burgberg nicht eindeutig sein. ,Donnerkeile“ hatten nach den
historischen Quellen, wenigstens in einigen Fillen, sogar einem unerwartet hohem finanziellen Wert (Klecanda 1901,
214-215), welche offenbar zur Herstellung zeitgeméflen Filschungen verfithrte (Merta 2013). Sie wurden also zu einem
giinstigen ,,Handelsartikel, welcher sich auch in eine relativ grofie Entfernung vom urspriinglichen Fundplatz kriegen
konnte (Skutil 1932, 42).

Eine andere steinerne Hammeraxt wurde direkt unter der Burg in den Gewéssern der March gefunden (Eisner
1933, 46, Tab. XXII: 13). Thre perfekt geglittete Oberflache aus grauschwarzem feinkdrnigen Diorit mit stumpfer
Abrundung, durch Arbeitstétigkeit nicht beschadigter Scharfe und runder, leicht gewélbter und durch eine seichte Rille
abgesetzter Tiille ermdglichen sie zu den sog. Kriegshammerixten einreihen. Der Querschnitt an der Stelle der Offnung
leicht verbreitertem Korpers hat in Richtung zur nicht markant S-féormig durchgebogener und sog. leicht gesenkter
Schirfe, die parallel zu der Achse der Durchbohrung verlduft, eine ellipsoide Form (Abb. 3). Die vom Oberteil gebohrte
Offnung ist regelmifig, konisch (Mafe: L. 13,6 cm, H. der Schirfe 4,8 cm, H. auf der Stelle der Offnung 4,3 cm, Br. auf
der Stelle der Offnung 4,5 cm, Durchmesser der Tiille 3,8 x 4 cm, Durchmesser der Offnung 2,1 und 1,8 cm, Gewicht
422,91 g).

In der Slowakei gehort zu den morphologisch nachsten Analogien die ,,Kriegshammeraxt® aus Spissky Hrusov/
Vitkovce, Lage Medza (Novotnd/Sojdk 2013, 183, F 14).

Der Fund von der Burg Devin ist den Hammeréaxten vom Typ A vom Kulturkomplex der Tréger der Schnurkeramik
(z. B. Buchvaldek 1967,51 a n.; 1986, 29; Kndpek 2007, 73-76), von der Zeit seines sog. gesamteuropéischen Horizontes,
nahe. Als einzelne Gegenstdnde wurden sie auch in den Schichten gefunden, wo die Trager der schnurkeramischen Kultur
direkt nicht eingetroffen waren und sie sind auch aus der Schicht B von Jevisovice in Méahren bekannt (Sebela, 1999, PL.
148). Das kann auf ihren etwas élteren Ursprung (Neustupny 2008, 139) als die Schurkeramische Kultur ist hinweisen,
oder auf die Koexistenz ihrer dlteren Stufe mit vorangegangenen jungéneolithischen Kulturen und Kulturgruppen, z. B.
der Bosaca-Kostolac, Jevisovice, der Kultur der Triger von Kugelamphoren oder der Gruppe Kosihy-Caka-Maké (Peska
2013, 149). Thre Nachahmungen aus Ton oder Modellen kann man auf der Fundstelle Burbrich in Velka Lomnica in der
Zips begegnen (Novotnd/Sojdk 2013, 143 a n.), wo sie im Milieu der spaten Badener Kultur gefunden wurden.

Weil aus Devin, vielleicht aufler einigen kleinen durch Schnurabdriicke verzierten Gefafibruchstiicken, die nach
miindlicher Information von J. Paulik und V. Placha aus tiber den Funden aus der alteren Bronzezeit liegender Schicht
entnommen wurden (Farkas/Plachd 2002,83), kennen wir bisher keinen mehr représentativen Fundkomplex aus der Zeit
des jungen und vor allem in Mdhren und Bshmen von ihm ausgegliedertem spiten Aneolithikums, kann man nicht
ausschlieflen, dass die Hammeraxt mit der in diesem Gebiet nur sporadisch belegter Besiedlung und relativ lange sich
entwickelter Gruppe Kosihy-Maké-Caka zusammenhingt (Farkas 2013a, 35; 2013b, 35-36).

Das Dritte, vor allem durch den verwendeten Rohstoff bemerkenswerten Steinwerkzeug ist ein markant
beschadigtes Bruchstiick der gewdlbten Scharfe eines ,,silizid“ Beils von bikonvexen Querschnitt (Lichardus 1960, 853;
Novotny 1982, 15). Das Bruchstiick wurde von braunem streifigem polnischem Krzemionki-Silizit perfekt ausgeschleift.
Mafle: erh. L. 3,7 cm, Br. 4,7 cm, Dicke 1,6 cm, Gewicht 31,27 g (Abb. 4).

Der Querschnitt von linsenférmiger Form mir markanten Seitenkanten ermoglich ihm zu den sog.
»diinnblattigen Flint-Ovalbeilen® einreihen, aber der fehlende iiberwiegende Korperteil mit Tiille erlaubt seine nahere
typologische Einreihung nicht (Brandt 1967, 82 a n.). Silizidbeile und Keile aus hartem und optisch interessantem
streifigem Krzemionki-Silizit hat man nach heutigem Kenntnisstand in Nahe der Rohstoffquellen wéhrend der
jingeren Entwicklungsphase der Trager der Trichterbecherkultur herstellen begonnen. Typisch fiir diese war fiir diese
grofitenteils durch Spalttechnik vernarbte Oberfliche mit senkrechten Seitenwdnden und nur teilweise geschliffener
Oberflache (Balcer 1983, 142-145). Die Produktion wurde dann kontinuierlich wihrend des ganzen Aneolithikums
bis zum Anfang der Bronzezeit fortgefiihrt. Neuestens datieren A. Pfichystal und L. Sebela (2003, 161) den Grofiteil
von diesen in die Zeit die zeitgleich mit der Kultur der Kugelamphorentréiger war, deren siidliche Verbreitungsgrenze
sich in der Linie Prostéjov — Krométiz bewegte (Smid 1999, 245, obr. 1). In der Slowakei gelang es bisher die gréfite
Anzahl von Silizidbeilen zu belegen, mindesten 13 Stiicke (Novotnd/Sojik 2013, 181-183; Struhdr/Sojdk/Cheben 2015,
289-290) im gebirgigen Gebiet von Liptau und Zips, wobei 6 von diesen auf den Hohensiedlungen der spéten Badener
Kultur gefunden wurden. Sie sind so ungefidhr mit den Funden aus dem nahen Méhren gleichzeitig. Die geglattete bis
polierte Oberfldche des Beilbruchstiicks von Devin schlief3t im Einklang mit der Datierung dhnlicher Funde im nahen
Mihren und der nérdlichen Slowakei ihre zeitliche Einordnung in die Zeit des jiingeren Aneolithikums nicht aus, die
zeitlich der Badener Kultur und der Kultur von Kugelamphoren Trigern nahe ist (Balcer 1983, 209-211; Pfichystal/Sebela
2003, 161). Diese erlebte im nahen Méhren offenbar auch die Ankunft der ersten Trager der schnurkeramischen Kultur
(Peska 2013, 149). Nach T. Wislanisky (1979, 286) und B. Balcer (1983, 209-211, Rys. 40) haben aber die Beile dieser Zeit
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blich einem rechteckigen Querschnitt. In Polen erscheinen die Flint-Ovalbeile mir linsenférmigem Querschnitt im
grofleren Mafl erst im Milieu der sog. Epischnurkulturen (Machnik 1978, 63-64, Tab. XVIII:13), die aber tiblich nur die
Schirfe perfekt geglittet haben (Balcer 1983, 229-230, Rys. 45). Ahnlich legt auch K. H. Brandt (1967, 92 n.) die Flint-
Ovalbeile vorwiegend in die Zeit der Triger der Schnurkeramischen Kultur und an diese ankniipfenden Kulturen und
Kulturgruppen.

Analytische Methoden

Drei Steinbeile wurden Mitthilfe einer optischen binokularer Lupe studiert (Carl-Zeiss Jenapol), also ihre Charakteristik
wurde hauptsichlich durch makroskopische Beobachtungen festgestellt. Hinsichtlich ihrer Einzigartigkeit und perfekt
erhaltenem Zustand wurden von diesen Artefakten keine standardisierten petrografischen Ausschliffe hergestellt.

Makroskopische Beschreibung

Fiir bessere Orientierung wurden die einzelnen Proben der geschliffenen Steinindustrie Nummeriert. Im Falle der Probe
1 handelt es sich um ein Beilbruchstiick mit auffilliger gestreiften Textur. Die Proben Nr. 2 und 3 schlieflen perfekt
erhaltene Beilproben mit charakteristischer Farbe und Textur ein, die makroskopische Merkmale einbeziehen die fiir
einzelne petrographische Gesteinstype charakteristisch sind.

Die Probe Nr. 3 zeichnet sich durch das charakteristische abwechseln heller und dunkler Streifen aus, die
sich auch durch eine konzentrische Anordnung auszeichnen (Abb. 4). Unter der binokularen Lupe sind die hellen
Streifen undurchsichtig, maflig triib ohne markante scharfe Grenzen (die Grenzen zwischen den Streifen sind diffus).
Dunkelgraue bis graue Streifen sind undurchsichtig und beinhalten gut verfolgbare schwarze r6hrchenférmige Fossilien.
Anbetracht der makroskopischen Beschreibung handelt es sich um die bekannteste und am leichtesten erkennbare sog.
gestreiftes Silizid (feinkorniges Sedimentgestein aus mehr als 99% SiO, zusammengesetzt) vom Typ Krzemionki oder
auch krzemien pasiasty.

Die Probe Nr. 1 zeichnet sich durch schwarzgriine Farbe mit auffallenden braunlichen Flecken aus (Abb. 2). Gut
beobachtbare sind apfelgriine Korner, die eindeutig scharf abgegrenzt sind. Bei grofieren Vergrofierungen (Beobachten
durch binokulare Lupe) sind diese Kérner an den Réndern lichtdurchldssig mit gut beobachtbarer scharfer Abgrenzung
gegentiber dem dunkelgrauen bis schwarzen umliegenden Basisstoff. Rostbraune Flecken bilden an den Kornern Belédge.
Anbetracht der makrospopischen Rohstoftbeschreibung, handelt es sich eindeutig um metamorphosiertes Gestein
die dem antigoritischen Serpentinit entspricht (in der dlteren Literatur auch als hadec bezeichnet). Apfelgriine Korner
sind durch Minerale der Serpentinit-Gruppe gebildet, welche wihrend der Metamorphose auf Kosten der Pyroxene
entstanden sind.

Die Probe Nr. 2 ist durch ihre schwarze bis grauschwarze Farbe und die aphanitische (feinkoérnige) Struktur
auftillig (Abb. 3). Auch in diesem Fall handelt es sich um ein Gestein mit allseitiger Textur. Gur verfolgbar sind die
kleinen weiflen altriomophen Korner, welche mit hochster Wahrscheinlichkeit dem Plagioglas entsprechen. Dunkle
Partikeln sind durch Minerale wie Biolit oder Amphibol gebildet. In diesem Fall wiirde die makroskopische Beobachtung
mit dem optischen Studium der petrographischen Ausschliffe im polarisiertem Licht zu ergédnzen ratsam. Anbetracht
der Artefakt Erhaltung ist diese Moglichkeit ziemlich beschrinkt (es wurde sich um eine invasive Probenabnahme vom
Beil handeln). Von der makroskopischen Beobachtung resultiert, dass es sich um ein magmatisches Gestein mit der
Zusammensetzung und makroskopischen Merkmalen handelt, die dem feinkornigen Diorit entsprechen.

Provenienz der Rohstoffe

Das Beil das als Probe Nr. 3 bezeichnet wurde, war aus makroskopisch leicht erkennbarem Silizid vom Typ Krzemionki
hergestellt, der zu den berithmtesten Siliziden tiberhaupt gehort. Anbetracht seiner einzigartigen makroskopischen
Eigenschaften ist es nicht méglich ihm mit anderen Silizidtypen zu vertauschen. Den Ursprung dieses Rohstoffs kann
man im stidlichen Rand Mittelpolens suchen, im Kielec-Sandomierz Hiigelland. Die urgeschichtliche Forderung ist
beim Dorf Krzemionki, nérdlich vom Cmieléw belegt (Pfichystal 2009, 95). Aus der gegebenen Charakteristik resultiert
eindeutig, dass es sich um einem Import handelt.

Gleichfalls fiir Importe kann man auch die restlichen Beilproben bezeichnen, deren Zusammensetzung aber
diametral unterschiedlich von der vorherigen ist. In beiden Féllen handelt es sich um Gesteine, wobei die erste durch
ihrem makroskopischen Charakter den metamorphosierten (Probe Nr. 1) und die zweite den magmatischen Gesteinen
entsprechen.

In beiden Fillen wiirde ein weiteres Studium ratsam sein, z. B. die Definition ihrer mineralogischen
Zusammensetzung oder die Bestimmung ihrer magnetischen Suszeptibilitit. Aber auch trotz der Moglichkeit die
Proben makroskopisch zu studieren kann man sie als Importe bezeichnen.

Ursprung des verwendeten Rohstoffs fiir die Herstellung der Hammerdxte Nr. 1 kann man auflerhalb des
Gebiets der Westkarpaten suchen, weil die Kérper des antigorischen Serpentinit hier keine markanten Akkumulationen
bilden. Thre Verwendung wihrend der Urgeschichte wird daher nicht vorausgesetzt (Hovorka/IlldSovd 2002, 130). In
die Erwdgung kommen daher diese Gesteinsvorkommen in Béhmen und Polen, bzw. in Osterreich. Im Rahmen von
Bohmen (Cesky masiv) sind mehrere Vorkommen diese Gesteins belegt, welche potenziell verwendet sein kénnten, aber
bisher wurde diese Annahme nicht eindeutig bestétigt (Pfichystal 2009, 187). Eine viel wahrscheinlichere Quelle dieses
Rohstoffs konnten die Serpentinite aus Janska Gora, bzw. vom Bergmassiv Gogoléw-Joradnéw in Stidpolen sein. Der
massive Import dieses Rohstoffs nach Mahren und ins béhmische Schlesien wurde durch das Autorenpaar L. Sebela
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und A. Prichystal (1992, 37,38) dokumentiert. Eine zweite mogliche Quelle des antigorischen Serpentinit kénnten die
Korpuse dieses Gesteins sein, das in Ndhe von Bernstein (Burgenland, Osterreich) auch als ,,Edelserpentinit“ bezeichnet
wird. Import diese Rohstoffs in eine Entfernung von 70-140 km ins heutige Gebiet von Ungarn ist in der Arbeit der
Autoren K. T. Bir6 und G. Szakmany (2000, 27) dokumentiert. Den genauen Ursprung des Rohstoffs von welchem
das Hammeraxt Nr. 2 hergestellt wurde kénnten die Analysen der magnetischen Suszeptibilitit bringen. Die ist im
Falle beider Fundstellen so verschieden, dass sie so zur genauen Definierung des Rohstoffursprungs dienen kénnte
(Ptichystal 2009, 186 a 187). Diorit als Rohstoff vom Gebiet der Westkarpaten konnen wir zuverlissig ausschliefSen.
Auch wenn dieser Gesteinstyp hier vorkommt, ist seine Verwendung in der Urgeschichte anbetracht seines geringen
Flichenvorkommens ziemlich unwahrscheinlich (Hovorka/Illdsovd 2002, 85). In Erwdgung kommen daher wiederum
die Gesteine aus Bohmen und Mahren. Die nachstliegende mogliche Rohstoffquelle konnten die amphibolischen Diorite
des Briinner Massivs sein. Es wire ratsam die gegebene Annahme durch weitere analytische Methoden zu ergdnzen,
welche aber schon destruktiv sind, was im Fall der Probe Nr. 3 zu seiner Zerstorung fithren wiirde. Es ist aber méglich
zuverldssig zu behaupten, dass im Falle des Rohstofts fiir die Herstellung dieses Beiles es sich um ein Import handelt.

Schlussfolgerungen

Auf der Basis der makroskopischen Beschreibung von drei Beil- und Hammeréxteproben (Nr. 1-3) wurde ihre elementare
petrographische Charakteristik festgelegt. Von der angefiithrten Charakteristik geht hervor, dass im Fall von allen drei
Beilen es sich um einen Import handelt. Der Beil Nr. 3 wurde vom gestreiften Silizid vom Typ Krzemionki hergestellt
und der Ursprung dieses Rohstoffs ist eindeutig. Im Fall der Proben 1 und 2 handelt es sich ebenfalls um Importe, aber
das genaue Bestimmen des Quellengebiets ist ziemlich kompliziert. Im Falle beider Beile kann man die heimischen
Rohstoffquellen auch trotz der Tatsache ausschlieflen, dass im Gebiet der Westkarpaten solche Gesteine lokalisiert sind.
Der limitierende Faktor ihrer Ausniitzung ist ihre relativ kleine Flichenvertretung, eventuell bilden sie nur kleine,
geringfiigige Akkumulationen.

Der Beil Nr. 1 wurde von antigoritischem Serpentinit hergestellt. Der Ursprung dieses Rohstofts kann man im
stidpolnischen Gebiet, im Gebiet der Janskia Goéra oder im Masiv Gogoléw-Joradnéw suchen. Eventuell kann man
in Erwigung auch die Rohstoffvorkommen vom sog. ,,Edelserpentinit® von der Fundstelle Bernstein in Burgenland
(Osterreich) bringen. Die detaillierte analytische Bearbeitung der Probe (magnetische Suszeptibilitit, chemische
Zusammensetzung) wiirde eindeutig den Ursprung dieses Rohstoffs identifizieren. Sehr dhnlich ist es beim Rohstoft,
von dem dem Hammeaxt Nr. 3 hergestellt wurde. In diesem Fall handelt es sich um feinkdrnigem Diorit, dessen Quelle
gerade der Briinner Massiv sein konnte

Wie die Hammeraxt vom Typ A deutet auch das Flint-Beil auf mégliche interessante Kontakte des Gebiets iiber
dem Zusammenfluss der March mit der Donau wihrend des hier wenig bekannten Ende der spiten Steinzeit und dem
Anfang der alteren Bronzezeit an, wie auf das Problem schon M. Pichlerovd (1969, 309-310) aufmerksam machte. Der
Losung dieses Problems konnten die eventuelle Revision und die komplette Verdffentlichung des Fundmaterials vom
Aneolithikum von allen Saisonen der Grabung, die bisher auf der Burg Devin realisiert wurden, helfen.
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