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Tocik)

118. Hlinené klenotnice. Elektron 1979, ¢. 9, 41-44.

119. Bez usmevu zvecnena. Slovenka 31, 1979, ¢. 26, 14-15.



120. Kult slnka pod Tatrami. PaS 28, 1979, ¢. 11, 52-56.
121. Napkultusz a Tatra alatt. Természet és tarsadalom 19-6, 1979, 44-48.
122. Prispevok k rozboru keramiky na pohrebiskach z mladsej doby bronzovej. Zbor. SNM 73, Hist. 19, 1979, 13-20.

1980

123. Praveké umenie na Slovensku. Bratislava 1980.

124. Prahistorische Kunst in der Slowakei. Bratislava 1980.

125. Archeologicky vyskum vo Velkych Riptianoch. AVANS 1978/1980, 203-206.
126. Zistovaci vyskum v Bratislave-Karlovej Vsi. AVANS 1979/1980, 159-160.
127. Zistovaci vyskum v Hradisti pod Vratnom. AVANS 1979/1980,

128. Slovensk4 Iliada. PaS 29-21, 1980, 52-57.

1981

129. Zaciatky hlinenej plastiky na Slovensku. ARS 77, 10-20.

130. Zistovaci archeologicky vyskum v Dedinke. AVANS 1980/1981, 218-219.
131. A szlovak Ilidsz. In: Természet és tarsadalom, 21-1, 42-47.

1982
132. Hromadny nalez sitnianskeho typu z Ocovej, okr. Zvolen. Zbor. SNM 76, Hist. 22, 19-27.
133. Zistovaci vyskum opevnenej osady ¢acianskej kultary v Ipelskom Sokolci. AVANS 1981/1982, 217-218.

1983

134. Osada z doby bronzovej v Pobedime. Bratislava. (spoluautor E. Studenikova)

135. Mohyla ¢acianskej kultury v Dedinke, okres Nové Zamky. Zbor. SNM 77, Hist. 23, 31-61.

136. Postavenie eponymnej mohyly v Cake vo svetle novych poznatkov o viskume mohyl. Stud. Zvesti AU SAV 20, 79-85.
137. Prispevok k vystihnutiu niektorych sidliskovych zakonitosti v mladsej dobe bronzovej. Sbornik Praci Fil. Fak. Brno E-28,
291-298.

138. Doplnovaci vyskum mohyly v Suranoch. AVANS 1982/1983, 195.

139. Druhy rok vyskumu opevnenej ¢acianskej osady v Ipel'skom Sokolci. AVANS 1982/1983, 73.

140. Nélez podkovy v Bratislave. AVANS 1982/1983, 196-197.

141. Osidlenie z mladsej doby bronzovej v Salke. AVANS 1982/1983, 197-198.

142. Praveké ostrovné osady v Bielovciach. AVANS 1982/1983, 198.

1984

143. Cacianska mohyla v Dedinke, okres Nové Zamky (II). Zbor. SNM 78, Hist. 24, 27-46.

144. Bronzovy diadém z Dedinky, okres Nové Zamky. Zbornik prac ludmile Kraskovskej k zivotnému jubileu. Bratislava, 39-47.
145. Dalsi rok vyskumu v Ipel'skom Sokolci. AVANS 1983/1984, 173-174.

146. Vyznamny mladopaleoliticky nélez v Salke. AVANS 1983/1984, 175.

1985
147. Posledny rok vyskumu na opevnenej vysinnej osade cacianskej kultiry v Ipelskom Sokolei. AVANS 1984/1985, 184-188.
148. Cacianska mohyla v Dedinke, okres Nové Zamky (I11). Zbor. SNM 79, Hist. 25, 37-50.

1986

149. Cacianska mohyla v Dedinke, okres Nové Zamky (IV). Zbor. SNM 80. Hist. 26, 69-106.

150. Sonda do praveku (Pravekd dedina pod Vysokymi Tatrami). Ozveny historie — Vlastivedna priloha Podtatranskych novin, 12-2.
151. Novotny B. a kol.: Encyklopédia archeoldgie, Bratislava 1986, 20 hesiel.

1987

152. Vyskum velatického hradiska v Marianke. AVANS 1986,/1987, 84.
153. Praveké hradisko v Malych Karpatoch. Krasy Slovenska.

154. Z muzealnych zbierok. Nastenny kalendar na rok 1987.

155. Kult vody. PaS 36, 33-30.

156. A viz oskori kultusza. Természet és tarsadalom 27, 59-63.

1988

157. Druhy rok vyskumu v Marianke. AVANS 1987/1988, 107.

158. K bojovnickemu vystroju v mladsej dobe bronzovej. Zbor. SNM 82, Hist. 28, 11-25.

1989

159. Neskoroeneolitickd mohyla v Suranoch, okr. Nové Zamky, Arch. Rozhledy, 41, 368-378. (spoluautorka M. Novotna)
160. Oc¢kov — archeologicka prirodna rezervacia. Osvetova praca, 8, 37-38.

161. Plavecké Podhradie - vrch Pohanska. Osvetova praca, 12, 35-30.

162. Zlato z praveku Slovenska. PaS 12, 56-58.

163. Dérovia na Slovensku? Nedel'nd Pravda, 15. 9. 1989.
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1990

164. Vyskum protitureckej opevnenej polohy v Palarikove. Zbor. SNM. 84, Hist. 30, 85-105.

165. Mladopaleolitické sidlisko v Salke. Arch.Rozhledy 42, 13-21. (spoluautor J. Hromada)

166. Mohyly z mladsej doby bronzovej na Slovensku. Sprievodca po vystave. Bratislava.

167. Dalsi rok vyskumu v Marianke. AVANS 1988/1990, 134-135.

168. Dedinka - nalezisko svetového vyznamu. In: Osvetova praca 14, 36-37.

169. Mohyla v Cake a ¢akanska kultara. In: Osvetova praca 14.

170. Zensky odev v mladsej dobe bronzovej vo svetle archeologickych vyskumov. Miizeum (Bratislava), 35-4, 19-23.
171. Pyramidy na Slovensku. Kam v Bratislave 8, 28-29.

1991

172. Doc.Dr. Maria Novotna, DrSc. jubiluje. Mizeum (Bratislava) 36-3, 73.

173. Zivotné jubileum PhDr. Magdy Pichlerovej, CSc. Muzeum (Bratislava) 36-4, 73-74.
174. Vyskumu v Marianke. AVANS 1988/1991, 78-79.

1992

175. Osada cakanskej kultary v Dedinke. Siedlung der Caka-Kultur in Dedinka, Bezirk Nové Zamky. Zbor. SNM 86, Arch. 2, 45-66.
176. Pociatky starovekych Olympijskych hier. The Beginnings of the Ancient Olympic Games. Pamiatky a mizea 1992-4, 4-5.
177. Pokrac¢ovanie vyskumu v Marianke. AVANS 1989, 86.

1993

178. Nalez pozlatenej hlinenej nadoby v o¢kovskej mohyle. Fund eines vergoldeten Tongefil3es aus einem Hugelgrab in Ockov.
Zbor. SNM 87, Arch. 3, 21-28.

179. Polozemnica na Macianskych viskoch pri Seredi. Junghallstattzeitliche Hiitte von Macianske visky bei Sered. Zbor. SNM
87, Arch. 3, 29-31.

180. Zensky hrob v Dedinke. Woman’s Grave at Dedinka. Pamiatky a muzea 1993-3, 4-5.

181. Bronzom kované dejiny. Bratislava.

182. Vystavy stredovekych kachlic. Muzeum (Bratislava) 38-4, 40-41.

183. Vystava Ej, kade ja chodieval... Mizeum (Bratislava) 33-3, 42.

184. Vysledky doplnkového vyskumu na mohyle v Oc¢kove. AVANS 1992/1993, 105-106.

1994

185. Velatickda mohyla v Oc¢kove. Das Velatice Hiigelgrab in Ockov. Zbor. SNM 88, Arch. 4, 17-24.
186. Vystava Poklady Pohanskej. Mizeum (Bratislava) 39-3, 34.

187. Turci na Slovensku. Muzeum (Bratislava) 39-4, 29-30.

1996
188. Zelezny n6z z Marianky. Das eiserne Messer aus Marianka. Zbor. SNM 90, Arch. 6, 43-56.
189. Venované PhDr. Levovi Zacharovi. Zbor. SNM 90, Arch 6, 5. (spoluautorka B. Egyhazy-Jurovska)

1999
190. Nalez hlinenej vtacej lod’ky v Dvornikoch-Posadke. I. Der Fund einer ténernen Vogelbarke in Dvorniky-Posadka 1. Zbor.
SNM 93, Arch. 9, 29-54.

2000

191. Pociatky osidlenia devinskeho hradiska v mladsej dobe bronzovej. Slov. Arch. 48, 2000, 37-86. (spoluautorka V. Placha)

192. Nalez hlinenej vtacej lod’ky v Dvornikoch-Posadke I1. Der Fund einer ténernen Vogelbatrke in Dvorniky-Posadka I1. Zbor.
SNM 94, Arch. 10, 29-60.

193. Devinske hradisko — kultové centrum v praveku. Die Burgstitte Devin — ein prihistorisches Kultzentrum. Bratislava. Spisy
MM XII, 21-36. (spoluautorka V. Plach4)

194. Doklady pravekého bojovnictva na Devinskom hradisku. Miazeum (Bratislava) 46-1, 4-7.

195. Nalez polotovaru kultovej masky z Pudskej lebky z Devina. Mizeum (Bratislava), 46-2, 1-4. (spoluautorka V. Placha)

196. Praveky odev vo svetle nalezov na devinskom hradisku. Mizeum (Bratislava) 46-3, 1-6. (spoluautorka V. Placha)

197. Nalez hlinenej hlavicky kona. Novy unikatny nalez na devinskom hradisku. (Bratislava) 46-4, 1-4. (spoluautorka V. Placha)

2001

198. Nalez hlinenej vtacej lod’ky v Dvornikoch-Posadke. I11. Der Fund einer ténernen Volgelbarke in Dvorniky-Posadka IT1.
Zbor. SNM 95, Arch. 11, 9-72.

199. Vynimocény archeologicky nalez na devinskom hradisku — bronzovy diadém. Mizeum (Bratislava) 47-1, 1-3. (spoluautorka V. Placha)
200. Kostena industria v praveku na devinskom hradisku. Mizeum (Bratislava) 47-2, 1-3. (spoluautorka V. Placha)

201. 10 rokov Zbornika SNM Archeoldgia. In: Mtzeum (Bratislava) 47-4, 41.

202. Bronziarstvo v praveku na devinskom hrade. Bratislava. Spisy MM X111, 45-56. (spoluautorka V. Plach4)

203. Vystava Pamitnik plyntceho ¢asu. Mizeum (Bratislava) 47-2, 38.



2002

204. Prispevok ku kultu doby bronzovej 1. Ein Beitrag zum Kultwesen der Bronzezeit I. Zbor. SNM 96, Arch. 12, 7-16.

205. Akropola devinskeho hradiska po zaniku starobronzovej civilizicie. Mizeum (Bratislava) 48-3, 1-2. (spoluautorka V. Placha)
2006. Velatické opevnenie devinskeho hradiska. Mizeum (Bratislava) 48-4, 1-2. (spoluautorka V. Placha)

207. Der Bronzehortfund aus Bratislava-Rusovce. Anodos 2/2002, 277-294. (spoluautori ]. Schmidtové; P. Baxa)

208. Zasobnicova jama z mladsej bronzovej doby na devinskom hradisku. Bratislava. Spisy MM X1V, 7-14. (spoluautorka V. Placha)
209. Slncovy kon z Devina. Historicka revue 13-4, 2002 26-27. (spoluautorka V. Placha)

2003

210. Prispevok ku kultu doby bronzovej I1. Ein Beitrag zum Kultwesen der Bronzezeit I1. Zbor. SNM 97, Arch. 13, 35-92.
211. K bojovnickemu vystroju z doby bronzovej v Karpatskej kotline. Musaica XXIV, 15-37.

212. Kultovy objekt z mladsej doby bronzovej na devinskom hradisku. Bratislava. Spisy MM

XV, 9-18. (spoluautorka V. Placha)

213. Opevnenie devinskeho hradiska v neskorej bronzovej dobe. Mizeum (Bratislava) 49-1, 1-4. (spoluautorka V. Plachd)
214. Novy unikatny nalez na devinskom hradisku. Mizeum (Bratislava) 49-2, 1-4. (spoluautorka K. Harmadyov4)

215. Dalii nalez kultového rizu z Devina. Mizeum (Bratislava) 49-3, 1-3. (spoluautorka K. Harmadyova)

216. Kultova salka z devinskeho hradiska. Mizeum (Bratislava) 49-4, 1-3. (spoluautorka K. Harmadyova)

2004

217. Archeologicky vyskum na Pohanskej v Plaveckom Podhradi v roku 1990. Pamiatke Leva Zachara. Archiologische
Forschung auf Pohanska in Plavecké Podhradie im Jahre 1990. Dem Andenken von Lev Zachar. Zbor. SNM 98, Arch. 14, 43-66.
(spoluautorka K. Tomcéikova)

218. Prilba alebo kultovy zavesok? Zvlastny nalez z devinskeho hradiska. Mizeum (Bratislava) 50-1, 1-3. (spoluautorka K. Harmadyova)
219. Starobronzova kultova obeta na devinskom hradisku. Mizeum (Bratislava) 50-2, 1-2. (spoluautorka K. Harmadyové)

220. Devin v praveku. Mald vlastivedna kniznica. Komarno. (spoluautorka V. Placha)

2005
221. Dalsi hromadny nélez Zeleznych predmetov v Plaveckom Podhradi. Slov. Arch. 53, 2005, 85-122.

2006

222. Archeologicky vyskum na Pohanskej v Plaveckom Podhradi roku 1990 — 2. ¢ast’. Archiologische Forschung auf Pohanska
in Plavecké Podhradie im Jahre 1990 — 2. Teil. Zbor. SNM 100, Arch. 16, 2006, 73-106. (spoluautorka K. Toméikova)
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ZERSTORTE SIEDLUNG DER MITTELDANUBISCHEN URNENFELDER
IN SUCHA NAD PARNOU

MARIA NOVOTNA — PETR NOVAK
Keywords: Middle Danubian Urnfields, Late Bronze Age, Settlement Pits

Abstract: The rescue investigation discovered three settlement pits. A larger number of ceramics contained only the pit number 1. Represented
are forms of the barrow, VVelatice and of the younger Baierdorf-Lednice phase. The selection of shapes of mainly utility ceramics confirmed the
genetic connections with the middle danubian tumnlus culture. 1t also showed a common occurrence of the Velatice (Baierdorf-Lednice phase)
und the Caka ceramics, repeatedly find also on the area eastern of the river Vil on the localities of the Caka culture.

Die Generation der Archdologen, zu der J. Paulik gehorte, hat einen nie dagewesenen Boom der Terrainausgrabungen
in der Slowakei, auf deren sie sich selber beteiligte, erlebt. Ihre Resultate haben nach und nach die Liicken in einzelnen
Etappen der kulturell-historischen Entwicklung ausgefiillt und neue Probleme zur Lésung aufgebracht. Ein bis dahin
fast unbekannter war der Kreis der mitteldanubischen Urnenfelder, dem sich J. Paulik langfristig intensiv widmete. Die
im Terrain gewonnenen Erfahrungen hat er voll fir die Analyse und Schlussfolgerungen mit ihm eigener Intuition
und Gespur fiir Erkennung des Unerkannten verwendet. Vieles wurde gesagt, vieles blieb ungelést oder umstritten,
was letztlich ein Charakterzug der wissenschaftlichen Forschung, die in stindiger Bewegung und Entwicklung, die
Archidologie nicht ausgenommen, ist. Ein kleines Puzzle in das Mosaikbild iiber die mitteldanubische Urnenfelderzeit
ist unser Beitrag. Er ist gleichzeitig eine Erinnerung an unseren Generationsmitldufer und Freund seit dem Beginn
des Hochschulstudiums, den dlteren Kollegen und einen Mensch mit groBer menschlicher Dimension. Und zugleich
ein Andenken an die von ihm geleistete Arbeit auf dem Feld der Wissenschaft, der Terrainausgrabung und des
Museumswesens.

Bei dem Aufbau des Staudamms auf Podhéjsky potok (Podhdjsky-Bach) im Kataster des Dorfes Sucha nad
Parnou kamen in den Jahren 1976 und 1977 Spuren nach einer urzeitlichen Besiedlung vor. Den Fund meldete am
21.9.1976 Ing. Sumichrast den Mitarbeitern von Zapadoslovenské mizeum in Trnava (Westslowakisches Museum), die
an der Lokalitdt durchlaufend mit dem Fortschreiten der Erdarbeiten eine Rettungsausgrabung unter der Leitung von
PhDr. Petr Novak, CSc. durchgefithrt haben. Die Reste von Siedlungen lagen auf dem linken Ufer von Podhdjsky potok,
Katasternummer 2530 (Taf. L.). Eine prizisere Identifikation nach Kfovak-System erméglichen die Koordinaten: 35-33-
13, 1:10 000, 490:344. Den Untergrund des stidlichen Abhangs, fallenden zum Bach, bildet ein Lossboden. Obwohl bei
der Ausgrabung auch eine dneolithische Besiedlung festgestellt wurde (Novotny/Novik 1990), widmet sich der Beitrag
ausschlieflich den Funden aus der Urnenfelderzeit. Aus dieser Zeit wurden auf dem Grund des Wasserreservoirs in
einer Entfernung von ungefihr 110 m vom Bachbett Umrisse von drei Siedlungsgruben, bildend den stdlichen Rand der
Siedlung, entdeckt. Das Material aus der Rettungsausgrabung ist in Zapadoslovenské mizeum in Trnava aufbewahrt.

Grube Nr. 1 — miBig konischer Form, sich zum flachen Grund um o 205 cm verbreitend (Taf. 1., Abb. 4), hatte eine
unregelmifBige Mindung mit o 175 cm. Die Fillung bildete grauschwarze aschige Erde ohne sichtbare Schichtung. Im
oberen Teil der Fillung wurde ein auf die Seite gelegenes Vorratsgefil, durch Erdbodendruck und Baumechanismen
zerbrochen, gefunden. Die Tiefe des erhaltenen unteren Teils der Grube betrug 117 cm. Aus dem in der Fillung
gefundenen Scherbenmaterial sind finfzehn vollstindige Gefif3e rekonstruiert oder zeichnerisch rekonstruktionsfihige
groBere Teile von GefidBen vorhanden.

1/ Gefill mit gedricktem kugelférmigem Korper und trichterférmigem Hals hat auf der Ausbauchung cine
regelmiBige Tordierung. Die gerade Grundfliche ist miBig abgesetzt, auf dem sekundir durchgebranntem Teil blieben
Reste eines tberragenden Bandhenkels. Hohe 175 mm, Inventar-Nr. 5240, Taf. I111:2, Abb. 3:5.

2/ GroBe massive Schiissel mit halbkugelformigem Korper, abgesetzt von nach AuBlen gebogenem Rand
durch durchgepresste plastische Leiste. Auf dem Hals blieben drei von urspriinglich vier Bandhenkeln erhalten. Die
Ausbauchung zieten drei doppelte Zungenknubben. Das dicke Material hat eine geglittete Oberfliche Ocker- bis
brauner Farbe. @ des Randes 430 mm, Hohe 270 mm, Inventar-Nr, 5242, Taf. I11:1, Abb. 2:2.

3/ Ovales Hingegefil3 mit flachem verbreitetem Rand und gerader Grundfliche. Durch den verbreiteten Rand
und die Grundfliche gehen zwei gegeniiberliegende vertikale Offnungen iiber. Die geglittete Oberfliche hat eine graue
bis schwarze Firbung, Héhe 40 mm, Inventar-Nr. 52306, Taf. I1:5, Abb. 3:6.

4/ Tasse mit halbkugelférmigem Korper und leicht nach AuBlen gebogenem Rand, von dem ein iiberragender
Bandhenkel gezogen ist, gerade Grundfliche ist miBig abgesetzt. Die geglittete Oberfliche hat graue Farbe. Hohe 53
mm, Inventar-Nr. 5235, Taf. [1:4, Abb. 3:1.

5/ Schiissel halbkugelférmiger Form mit ausdruckslosem Boden und gerader Grundfliche hat einen gerade
beendeten Rand. Die polierte Oberfliche ist Innen schwarz und auf der AuBlenseite dunkelbraun. @ des Randes 290
mm, Hohe 98 mm, Inventar-Nr. 5238, Taf. I11:6.
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6/ Kleine Schussel unregelmifBig halbkugelférmiger Form mit undeutlichem Boden und gerader Grundfliche.
Die sandige Oberfliche hat braune bis schwarze Farbe. @ des Randes 85 mm, Hohe 39 mm, Inventar-Nr. 5237, Taf.
11:6, Abb. 3:4.

7/ Gefil3 doppelkonisch gewolbter Form mit miBig abgesetztem geradem Boden, die polierte Oberfliche hat
grauschwarze Firbung. Hohe 221 mm, Inventar-Nr. 5241, Taf. I11:3, Abb. 2:1.

8/ Unterer Teil ecines GefiBles mit kugelférmigem Korper und Rest eines abgebrochenen Bandhenkel, die
geglittete Oberfliche hat dunkelbraune Firbung. Erhaltene Héhe 60 mm, Inventar-Nr. 5234, Taf. I1:3.

9/ Korper eines GefiBies mit gewdlbtem oberem und konischem unterem Teil. Unter der Grenze des Halses und
des Korpers und auch auf der gréfiten Ausbauchung sind je vier Knubben, der Boden ist gerade. Die polierte Oberfliche
hat ockergraue Farbe. Héhe 240 mm, Inventar-Nr. 5244, Taf. I11:5, Abb. 1:3.

10/ Vorratsgefill mit eiférmigem Koérper, nach AuBen gebogenem Rand und gerader Grundfliche. An der
Grenze des Halses und des Korpers ist eine durchgedriickte Leiste, geteilt von fiinf markanteren Knubben. Reste einer
dhnlichen Leiste blieben auf dem unteren Teil des Kérpers. Der geglittete Hals und gerauhter Korper sind Ocker- bis
dunkelbrauner Farbe, ein Teil der Ausbauchung ist sekundir durchgebrannt. Héhe 565 mm, Inventar-Nr. 5245, Taf.
11:1, Abb. 1:1.

11/ Topf mit eiformigem Korper, nach AuBlen gebogenem Rand und gerader Grundfliche hat unter dem
Rand entgegengesetzte Bandhenkel und auf der grof3ten Ausbauchung gegeniiberliegende horizontale durchgedriickte
Knubben. Die sandige Oberfliche hat eine Ocker- bis ziegelrote Firbung. Hohe 150 mm, Inventar-Nr. 5239, Taf. I1.7,
Abb. 1:4.

12/ Topf mit eiférmigem Koérper, nach Aulen gebogenem Rand und gerader Grundfliche hatte urspriinglich
unter dem Rand zwei gegeniiberliegende Henkel. Die geglittete Oberfliche hat braune Farbe. Hohe 225 mm, Inventar-
Nr. 5243, Taf. II:9, Abb. 1:2.

13/ Teil eines GefiBkorpers gedruckter kugelformiger Form mit Andeutung eines zylindrischen Halses, abgesetzt
durch eine milde Rille, die geglittete Oberfliche hat eine Braun-Ockerfirbung. Héhe 250 mm, Inventar-Nr. 5416, Taf.
11:2.

14/ Krug mit fehlendem Teil am Boden mit gering trichterférmigem Hals und gedrucktem kugelférmigem
Koérper. Der Henkel ist auf der Miindung aufgesetzt und endet auf den Schultern. Den Koérper zieren vertikale bis
schrige breite flache Rillen. Auf der polierten Oberfliche blieben Reste nach Graphitieren. Hhe 290 mm, Inventar-Nr.
5417, Taf. II:8.

15/ Teil einer Schussel halbkugeligen Form mit gerader Grundfliche und aus dem Rand gezogener zungenartiger
Knubbe. Die polierte Oberfliche hat braune Farbe. Erhaltene Hohe 90 mm, Inventar-Nr. 5419, Taf. 111:4, Abb. 3:2.

16/ Durch Scherben vom Korper ist ein Gefif3 vertreten, dessen Oberfliche eine vertikale Kammstich-Verzierung
trigt. Die Farbung der Scherbenoberfliche ist ziegelrot. Inventar-Nr. 5419.

Grube Nr. 2 — entfernt 4m in stdostéstlicher Richtung von der Grube Nr. 1, unregelmiBiger kesselartiger Form mit
ungefihr ovalem Grundriss mit den Maen der Mindung 130 x 75 cm, erreicht eine Tiefe von 56 cm (Taf. I). Die
Fullung bildete aschige Erde ohne sichtbare Schichten im Profil. In der Aufschittung fand man einen Teil einer Tasse
und einige Scherben.

1/ Schetben einer Tasse mit maBig trichterformigem Hals, nach Auflen gezogenem Rand und gedrucktem
kugelférmigem Kérper. Am Rand blieb eine Spur von einem abgebrochenen Henkel. Die Ausbauchung ist durch regelmaBige
Tordierung verziert. Die polierte Oberfliche hat silberweille Farbe und ist graphitiert. @ des Randes 160 mm, Hohe des
erhaltenen Bruchstiicks 80 mm, Inventar-Nr. 5420, Taf. I11.7.

2/ Schetbe vom Boden eines dicken VorratsgefiBles mit vertikaler Fingerrauhung der Grauocker-Obetfliche. @
der Grundfliche 190 mm, Inventar-Nr. 5421.

3/ Scherbe von miBig verbreitetem Rand einer halbkugelférmigen Schiissel. Die polierte ockerbraune Oberfliche
hat auf der inneren Seite Reste nach Graphitierung. Inventar-Nr. 5421.

Grube Nr. 5 - entfernt 13,5 m in nordnordéstlicher Richtung von der Grube Nr. 1, miBig konischer Form, sich zum
geraden Boden um o 210 cm verbreitend. Die kreisférmige Mindung hatte o 178 cm und die Tiefe des erhaltenen Teils
erreichte bis 165 cm. Die graue aschige Fiillung hatin der Tiefe von 115 cm eine Schicht roter Asche mit Bruchstiicken von
einem Bewurf abgelost. Auf dem Grund blieb eine keilartige Schicht grauer Asche, dick bis 15 cm (Taf. I). In der Fillung
fand man kleines Scherbenmaterial, deponiert unter der Inventar-Nr. 5445, von dem wegen der Charakterisierung des
Objektes folgende Exemplare ausgewihlt wurden:

1/ Schetbe von der Grenze des Halses und des Korpers des Gefiales, hergestellt aus feinem lehmigem Material
mit geglitteter ziegelroter Oberfliche, Taf. I11:8.

2/ Schetbe von nach Auflen gebogenem abgekantetem Rand massiven GefiBes. Das dicke Material hat eine
geglittete dunkelbraune Oberfliche, Taf. I1I:9.

3/ Schetbe aus doppelkonischem Gefi3 mit schwach gebogenem Hals und durch Rillen ruppig gemachtem
Kérper unter scharfem Bruch der Ausbauchung. Dickes Material mit Steinchen hat eine dunkelbraune, am Hals polierte
Oberfliche, Taf. 111:10.



4/ Schetbe von gewdlbtem Rand einer halbkugelférmigen Schussel, dickes Material mit Steinchen hat eine
dunkelbraune polierte Oberfliache, Taf. T11:12.

5/ Schetrbe vom Boden eines dicken Vorratsgefalles mit miig abgesetzter Grundlage, im Innen geglittet und an
der AuBlenseite durch Fingerrauhung aufgerauhte Oberfliche hat Ocker- bis graue Farbung, Taf. I11:13.

6/ Scherbe von der Grenze des Halses und des Korpers des GefiBes hat zwei neben sich aufgesetzte abgekantete
Henkel. Das milde sandige Material hat geglittete Oberfliche, innen schwarzer und auf der Auenseite brauner Farbe,
Taf. IT1:12.

Die restliche Keramik aus den 38 deponierten Bruchstiicken bilden Teile aus Fingerrauhung gemachtem
Kérper eines Vorratsgefilles, sieben nach aufien gebogene Randscherben aus Topfen oder VorratsgefdBlen und fiinf
Randbruchstiicke aus halbkugelférmigen Schiisseln.

Die drei Siedlungsgruben, gefunden bei einer Rettungsausgrabung, gehéren zu den geliufigen Typen der
Objekte auf den Siedlungen der Bronze- und der Urnenfelderzeit. Die reichste Kollektion der Keramik beinhaltete
die als Nr. 1 bezeichnete Grube. Unter 15 vollstindigen oder rekonstruktionsfihigen Gefille haben grofere und
mittelgroBe Gebrauchsformen tiberwogen. Nur zwei kdnnen zur feineren Tischkeramik eingereiht werden. Es handelt
sich um Kriige: der erste mit einer charakteristischen vertikalen Kannelierung, der zweite mit schrigem Kantenkdrper.
AuBergewohnlich ist ein einziges Hingegefil3.

Unter den Vorratsgefillen konnen zwei Typen unterscheidet werden, und ein anhand des erhaltenen Torso
cine Variante (ohne die plastische Leiste) unseren zweiten Typs. Der erste, nach J. Rihovsky genannt als Vorratsgefif3
amphorartiger Form (1982, 51) ist durch das gréBte Gefd3 mit plastischer mit Fingern durchgedruckter Leiste vertreten.
Auf einigen Stellen wird sie von spitzigen Knubben unterbrochen. Sie befindet sich unter dem Hals und am unteren Teil
des Gefif3es (nur ihre Reste), umgrenzend die Ausbauchung tiber dem kleineren abgesetzten Boden (Taf. II:1). Sie ist mit
einem der Grundformen der mitteldanubischen Hiigelgriberkultur vergleichbar, u. a. von der Siedlung in Veselé (Bartik
1996, Taf. 8,6) und in einer modifizierten Form —mit einer plastischen Leiste auf der groiten Ausbauchung—auch inihrem
karpatischen Ausliufer (Furmanek/Veliacik/Vladar 1999, Abb. 21, auf der typologischen Tafel unter amphoreartigen
Formen). Das grofie Vorratsgefdl3 (unser Typ 1) hat mit der karpatischen Hugelgriberkultur gemeinsame Verzierung
in Form durch Knubben unterbrochener plastischer mit Fingern durchgedruckter Leiste. Durch die Profilierung,
eiférmigem Korper und gleichfalls dicht unter dem Hals platzierter verzierten Leiste ist am nidchsten das Exemplar aus
dem keramischen Depot aus Zwerndorf an der March, aus einer Kollektion datiert in die entwickelte, bzw. am Ende
der mitteldanubischen Hugelgriberkultur (Lindinger 1998/99, 78-87, Abb. 4,2). In der genannten Kollektion befindet
sich auch ihre schlankere Variante (ebendort, Abb. 4:14). Ein anderes Vorratsgefil3 desselben Typs aus dem keramischen
Depot II aus Grossmugl hat die ganze Oberfliche durch vertikale Fingerstriche gerauht. Im Unterschied zu anderen
vier Gefilen, die mit der Miindung nach unten gelegt wurden, das grofe Vorratsgefill — ebenfalls wie in unserem
Fall — lag auf der Seite (Lauermann/Hahnel 1998/99, 97-99, Taf. 4,2). Man weil3 nicht, ob es Absicht oder Zufall war.
Vergleichsvarianten werden aus Raschala (Lauermann/Hahnel 1998/99, 97, Anm. 29) und Getzersdotf (Willvonseder
1937, Taf. 5,5) genannt. Einige der niederdsterreichischen Vorratsgefille (u. a. Grossmugl, Depot 2) haben auch einen
kleineren Henkel, andere (z. B. aus Getzersdorf) haben keinen markant profilierten Hals. Beide Merkmale unterscheiden
sie von den Funden aus Suchd nad Parnou. Von der Kollektion aus der Grube Nr. 1 sind sie auch anhand der Begleitfunde
ilter, belegend jedoch ihren gemeinsamen Ursprung in der mitteldanubischen Higelgriberkultur.

Die Keramik aus den erwihnten niederdsterreichischen Depots weist laut den zitierten Autoren aufler der
Tradition von BzC auch jingere Merkmale auf. Ein Vorratsgefil}, identisch mit dem Exemplar aus Zwerndorf an der
March (Lindinger 1998/99, Abb. 4,14), stammt auch aus einem Siedlungsobjekt Tomasove in Komjatice, nach Toéik
der Caka-Kultur gehérend (Tocik 1980, Abb. 138,7). Die Kollektion aus Komjatice mit ilteren und jingeren Formen
meldet sich eher zu der dlteren Velatice- als zur Caka-Kultur. Aus dem Grab TV der Caka-Kultur aus Dedinka stammt
ein dhnliches, jedoch weniger profiliertes Vorratsgefil — ein Topf (Paulik 1984, Abb. 11,7). Dariiber, dass der Typ
des Vorratsgefilles selbst zu chronologisch empfindlichen nicht gehért, tberzeugt seine Anwesenheit nicht nur in
Fundeinheiten der Hugelgriberkulturen, sondern auch in dem beginnenden und ilteren Abschnitt der Urnenfelder.
Anhand der plastischen umlaufenden Leiste unter dem Hals und einem eiférmigen und schlankeren Kérper scheint
die mitteldanubische Hugelgriberkultur (Veselé: Bartik 1996, Taf. 8, 3. 6) als ihr Ausgangspunkt zu sein. Auch der
zweite Typ des mittelgroBen VorratsgefiBes fithrt trotz des fehlenden Halses zu den Higelgriberkulturen, im Fall der
Funde aus Mala nad Hronom zu ihrem karpatenlindischen Zweig (Furméinek/Velia¢ik/Vladar, z. W., Abb. 24, 15.21).
Es hat einen weicheren eingeknickten doppelkonischen Kérper an der Kante mit vier symmetrisch verteilten kleineren
zungenartigen und auf den Schultern gewd6lbten Knubben (ebendort, Abb. 24,15), identisch mit unserem Exemplar.
Gewisse Unterschiede zeigt das Vorratsgefil3 aus dem keramischen Depot aus Kopcany, aus dem Horizont Blucina-
Kopéany (Pichlerova 1966, 57-69), bzw. dem ilteren Abschnitt der Urnenfelderkultur (Furmanek/Velia¢ik/Vladar, z.
W., Abb. 29,22), auf. Abgesehen davon, dass es auf der ganzen Oberfliche durch Finger aufgerauht ist, hat es einen
markant bauchigen Kérper (Pichlerova 1966, 57-72, Abb. 3,2-3, Abb. 6,5-6), wie es auch ein weiteres Exemplar aus Mala
nad Hronom hat (Furmanek/Veliacik/Vladar, z. W., Abb. 24,21). Das dritte kleinere Vorratsgefa3 mit abgeschlagenem
Hals und kleinerem Boden kann man am chesten als eine unverzierte Variante zu den aus Kopc¢any und Mala nad
Hronom bekannten Funden (unser Typ 2) zuordnen.
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Das Doppelhenkelgefif3 aus Suché nad Parnou (Taf. I1:9), dhnlich wie das groBie Vorratsgefi3, konnen kaum fir
einen Vertreter einer eng zeitlich oder kulturell abgegrenzter Periode gehalten werden. Gegenseitig nahe Form haben die
Topfe der mittleren Bronzezeit und der frihen Urnenfelderzeit. Einer der méglichen Kiriterien fir ihr Unterscheiden ist
bei den Funden aus der Slowakei die Art des Aufsetzens des Henkels. In der mittleren Bronzezeit kommt der Henkel (ein
oder zwei) vom Rand des Gefilles heraus, wie es auch u. a. auf der Siedlung der mitteldanubischen Hiigelgriberkultur
in Veselé ist (Bartik 1996, Taf. 3,1; Taf. 1,4; Taf. 19,11; Taf. 21,2), in der Zeit der frithen, bzw. der ilteren Urnenfelderzeit
setzt er gewoOhnlich erst unter ihm auf. In Midhren befindet sich der Typ eines einfachen Topfes mit oberer Henkelwurzel
am Rand vor allem in den élteren Kollektionen (Horizont Blu¢ina-Kopcany) mit charakteristischer Rauhung des ganzen
Korpers (Blucina, Rihovsky 1963, Abb. 7A, 13). Das Exemplar aus Suché nad Parnou hat die nahesten Parallelen in der
Caka-Kultur. AuBer der eponymen Lokalitit (Brandgrab IV unter dem Grabhiigel) ist es bekannt aus den Beigaben des
anliegenden Grabes 11/74 aus dem Grabhtigel in Dedinka (Paulik 1985, Abb. 1,5) oder aus dem Griberfeld in Marcelova
(Paulik 1963, Abb. 7,7, Caka, Abb. 25,3, Marcelova, Grab 1). Eine Variante ist ein niedrigerer ,untersetzter im oberen
Teil S-férmig profilierter Doppelhenkeltopf mit ringférmig angedeutetem Boden, auf den Schultern mit angeklebter
kurzen durchhackten Leiste (Taf. I1:7). Seine genaue Parallele kennen wir nicht. Fir die groBe tiefe Schiissel (Taf. I11:1)
sind wahrscheinlich die nahesten die Exemplare aus Kopcany (Pichlerova 1966, Abb. 5,5, Abb. 6,3). Eine gewisse
Verwandtschaft findet er in dem hohen Doppelhenkelgefaf3 aus der Caka-Velatice-Grube in Slideckovee, dessen unteren
Teil der Kammstich bedeckt (Paulik 1963, 302-303, Abb. 28,9). Eine Besonderheit der Schussel aus Sucha nad Parnou
sind vier asymmetrisch verteilte Bandhenkel (ein fehlt). Die Paare von zungenférmigen Knubben am Korper kommen
vielleicht aus derselben Tradition wie auf den grofen Vorratsgefif3en des zweiten Typs, her.

Ein Teil der Schiissel maBig halbkugeliger Form kann anhand der spitzigen Knubbe, herauslaufend vom Rand
(Taf. I1I:4), auf die Bezichung zu ilteren mehr konischen Schisseln mit spitzigen Knubben, oft mit einem oder zwei
kleinen Henkeln, hinweisen. Sie sind ein typischer Darsteller der mitteldanubischen Hiigelgridberkultur seit der dltesten
bis zur Hiigelgrab-Velatice-Stufe (Bartik 1996, 207, Abb. 3,1-2). Auf der anderen Seite erinnert die halbkugelige breit
geoffnete Form und geglittete Oberfliche auch auf die jingeren Exemplare der dlteren Urnenfelderkultur, ohne die
Méglichkeit die kulturelle Zugehérigkeit zuverlissig festzustellen. Ahnlich ist es auch bei ciner weiteren Schiissel und
anderem weich profiliertem Gefill mit einer Andeutung auf doppelkonische Profilierung aus der Grube 1 (Taf. I11:3),
beide mit geglitteter Oberfliche. Ein einfacher Typ der Schale mit geglitteter Oberfliche deutet mit seinem mafBig
den Rand iiberschreitendem Henkel den Zusammenhang mit der voriibergehenden Periode der Stufen BzD-HAT1 der
mitteldanubischen Urnenfelderkultur,an. Die Miindungder,,Kultur der Kriige® der mitteldanubischen Hugelgriberkultur
(mit der Tradition seit Mad’arovce-Vétefov) ist seine neue Form, die aus der Grube 1 einen einzigen Vertreter hat. Es
handelt sich um eine Form mit bauchigem miBig zusammengedriicktem Koérper, bedeckt mit flachen vertikalen breiten
Rillen (Taf. II:8). Am Anfang der genannten jingeren Form steht vielleicht der Krug aus einem Gefifidepotfund aus
Herzogenburg, urspriinglich in BzC datiert (Willvonseder 1937, 308ff)), in der Gegenwart (anhand der Parallelen) in
die jungere Hugelgriberzeit der Stufe Strachotin — Velké Hostéradky (Neugebauer 1991, 159, 163; derselbe 1998/99,
32) gelegt. Gegentiber dem Korper hat er einen unproportioniert hohen zylindrischen Hals, in Richtung Miindung
trichterférmig verbreitet. Die gut geglittete Oberfliche hat einen Graphitiiberzug. Die dichteren oder flachen breiten
Rillen, ,,erweckend den Eindruck einer vertikalen Kantierung®” — wie es auch auf dem Exemplar aus Suché nad Parnou
sei — kommen auf den Amphoren, Kriigen und Schalen aus der Siedlung der mitteldanubischen Hiigelgriberkultur in
Piestany (Bartik 1996, 210), vor. Die geglittete Oberfliche des Kruges mit Resten einer Graphitierung fithrt zu der Stufe
Strachotin — Velké Hostéradky oder zur frithen mitteldanubischen Urnenfelderkultur, wie es auch das Gefil3 mit schriger
Kantierung (Taf. I11:2), ebenfalls aus der Grube 1, bezeugt. Es handelt sich um ein Exemplar, das nur mit gewissem
Vorbehalt als Krug oder krugartige Form genannt sein kann. J. Paulik spricht auch tber einen tassen-krugartigem
Gefil3 (1985, 40). Es ist ein typischer Darsteller einer spiteren Periode der mitteldanubischen Urnenfelderkultur,
besonders der Caka-Kultur. Kennzeichnend ist cine schrige Kannelire, bzw. Kantierung des bauchigen Kérpers,
markant abgesetzt vom Boden (bzw. auf einem Fiilichen) und den Rand tiberragender Henkel. Durch einen niedrigen
Hals und zusammengedriickten Kérper unterscheidet es sich vom Krug der Velatice-Kultur, reprasentiert u. a. durch
den Fund aus Zvoncin (Bez. Trnava) (Samuel/Gajdosik 2000, Abb. 71, 4,5), bzw. aus dem keramischen Depot aus
Kopcany (Pichlerova 1966, Abb. 4), seltsam durch Rohrchen-Ausguss an Stelle eines der Henkel. Identische Exemplare
als Bestandteil einer keramischen Ausstattung sind in dem Hauptgrab II aus Caka vertreten. Es ist erwihnenswert,
dass zusammen kam eine Tasse mit hoch gezogenem Henkel und horizontal kantiertem Korper, vor. Sie ist aus den
Siedlungen der Velatice-Kultur (Hustopece bei Briinn, Bohuslavice) bekannt, nach J. Rihovsk;’r gehoren sie schon zu der
entwickelten Velatice-Kultur, rahmenweise in HaA. Der Einreihung entspricht auch die Anwesenheit dieser Form in
dem bekannten Grab aus Velatice T (Rihovsky 1963, 88-89). Die naheste Parallele zu Caka ist aus dem Brandgriberfeld
in Lednice aus der alteren Phase der Velatice-Kultur (Rihovsk§ 1963, 74-75, Taf. 10,4). Von der mitteldanubischen
Hiugelgriberkultur, aber auch von dem darauffolgenden Hugelgriber-Velatice-Horizont unterscheidet sie der hoch
Giber den Rand gezogener Henkel und vielfache horizontale Kantierung (Rihovsky 1963). Einen markanten Velatice-
Bestandteil in der Keramik aus Caka hat auch J. Paulik (vor allem Grab IV., 1985, 49, Anm. 58) betont. Derselbe
Typ cines Caka-Kruges ist Bestandteil der Ausstattung der Griber 11/74 (markant silbern graphitiert) und I11/74 vom
Grabhiigel in Dedinka. Sie ist auch auf der multikulturellen Siedlung in Sarovce im unteren Grantal vertreten. Von ihr
gehort Aufmerksamkeit dem Inhalt einer Grube (bezeichnet als Nr. 1 in der Sonde A7). Den oberen Teil erfiillten stark
gebrannte Lehmstiicke, im unteren Teil lag eine gro3e Zahl von Scherben, von denen zehn Gefil3e rekonstruiert werden
konnten. Unter ihnen befindet sich auch ein ,,Caka“—Typ eines Kruges, jedoch nicht mit schrig, sondern horizontal



kantiertem (facettiertem) bauchigem Korper und hoch tiber den Rand gezogenem Henkel (Novotny/Novotna 1981, 237
ff., Abb. 4). Die horizontale Facettierung des Korpers ist auBler den schon erwihnten Vorkommen in der Velatice-Kultur
auch fur die zweite Phase der transdanubischen Urnenfelderkultur charakteristisch. Schon vor Jahren war sie in BD und
HA als zeitgleich mit der Caka-Kultur in der siidwestlichen Slowakei und in Burgenland, mit der Stufe Baierdorf im
Norden Osterreichs, Lednice in Siidmihren und Typ Zagreb-Vrapée in nérdlichem Kroatien (Készegi 1988, 60, Taf.
5, Taf. 7) eingerciht. In der Grube aus Sarovce sind auBer den typischen Caka-Formen auch iltere Typen mit klaren
Traditionen der Hiigelgriber-Periode (amphorenférmiges Gefil3) vertreten. Zu den unmittelbaren Vorgingern gehort u.
a. das Griberfeld in Salka T (Novotny/Novotna 1981). Von ihm hat A. Toéik das Grab Nr. 66 in den Vor-Caka-Horizont
gelegt (Tocik 1964, 15, Taf. XV, 1-3), insofern es nicht schon der Caka-Kultur gehort. Der schrig facettierte ,Caka-
Krug® stammt auch aus weiteren, leider nur ungeniigend untersuchten Siedlungen, auf denen auBer der Caka- auch die
Velatice-Kultur vertreten ist. Solche sind Funde aus Velky Cetin oder Cechynce (Bielich/Mitas/Miklas 2007, 49-51,
Abb. 22,3). J. Paulik in der Kultur Val I (als identischer mit der Velatice-Kultur) in Transdanubien sprach tiber Anteil
der Caka-Keramik vor allem in der Form als ,,Caka-Krug® mit horizontal gekantetem Kérper und einem Henkel, hoch
tiberragend den Rand. Im Unterschied zu Rihovsky (der ihn aus dem Velatice-Milieu Sidmehrens ableitete) sah er seinen
Ursprung in der Caka-Kultur (Paulik 1963, 323, Anm. 234).

In der Kollektion der Keramik aus der Grube Nr. 1 aus Sucha nad Parnou ist zusammen mit den Formen mit
erkennbarer Tradition der mitteldanubischen Hiigelgraberkultur auch die folgende Entwicklungsstufe, die die dltere
Velatice-, im Fall des oben genannten ,,Kruges“ auch die Caka-Kultur reprisentiert, vertreten. Das Hingegefil3 hat
bisher in der erwidhnten kulturellen und zeitlichen Periode keine Parallele. Eine analoge Form eines Hingegefil3es ist aus
der Lausitzer Kultur aus der Lokalitit Jefice, Bez. Ji¢in bekannt (Jiran (ed.), 2008, 137, 194, Abb. 114,3). Chronologisch
musste sie nicht sehr weit entfernt werden, da der Lausitzer Grabhiigel in Jefice Griber seit dem iltesten Horizont
beinhaltet.

Um viel bescheidener ist der Inhalt der restlichen zwei Gruben. In der Zuschiittung der Grube Nr. 2 fand
man aufler einigen fir eine nidhere Bestimmung weniger wesentlichen Scherben eine unvollstindige Tasse, tordiert am
bauchigen Kérper (Taf. I11:7). Sie ist mit dem Exemplar aus Dedinka identisch (ebenfalls mit einem abgeschlagenen
Henkel) (Paulik 1985, Abb. 2,2 — Grab 11/74), aber auch mit dem aus Caka (Grab IV, Paulik 1963, Abb. 7,2). Gleichzeitig
ist sie mit der Stufe Baierdorf-Lednice der Velatice-Kultur vergleichbar. Es kann sich auch um eine Schiissel handeln,
die durch die Form und Maf3e mit dem Zylinderhalsgefial3 mit schriger Bauchkannelur aus dem Grab Nr. 5 auf dem
Griberfeld im niederosterreichischen Baierdorf tbereinstimmend ist. M. Lochner vermutet, dass die erwihnten
keramischen, schrig kannelierten Formen in Mitteleuropa ungefihr identische chronologische Stellung haben, begrenzt
durch die Zeit der frihen und idlteren Urnenfelder (Lochner 1986, 266, 273, Taf. 6:3,5).

Das Ausklingen der élteren Tradition kann im Bruchstick eines Vorratsgefidles mit vertikaler Fingerrauhung
gesehen werden. Fragmente aus Vorratsgefi3en mit gleicher Rauhung der Oberfliche sind auch im Inhalt der Grube Nr.
5 vertreten. Aus ihr stammt auch ein Bruchstiick aus einem nach aulen gebogenen gekanteten Rand, charakteristisch
fiir die Velatice-Kultur (Taf. I11:9). Die doppelkonischen Gefille (erhalten nur in Bruchstiicken) vertritt u. a. die Form
mit gerilltem gerauhtem Korper (tschechisch benannt als Napf). Sie befinden sich wie in der Hiigelgriber-Velatice-Stufe
(Blucina — Kopcany), so auch in der weiteren Entwicklungsstufe der Velatice-Kultur (Baierdorf — Lednice).

Unter den keramischen Bruchstiicken, ebenfalls wie in der Grube 1, dominierten die Gebrauchsformen: aus
VorratsgefiBlen und Tépfen, bzw. auch mit einer Rauhung der Oberfliche mit den Fingern, die in den vorherigen
Objekten nur durch eine einzige Scherbe vertreten war (Grube Nr. 1). In der Fillung eine nicht tbliche graue und
rote Schicht von Asche und Bruchstiicke von Bewiirfen ermdglichen keine eindeutige Interpretation. Sie kann aus der
Destruktion eines (abgebrannten?) Objektes wie auch aus Ausschuss eines funktionslosen (Kiichen?) Ofens stammen.

Der Inhalt der Kulturgruben aus Sucha nad Parnou hat die genetischen Bindungen und das Uberleben der
Elemente der mitteldanubischen Hiigelgriberkultur bis in die zweite Velatice-Stufe bestitigt. Dies geht auch aus der
Anwesenheit der Caka-Keramik, datiertin BD — HA1, hervor. Das gemeinsame Vorkommen der Velatice- und der Caka-
Kultur auch auf dem Gebiet 6stlich des Flusses Vah, auf den bekanntesten Lokalititen wie es Caka selber ist, hat schon
J. Paulik hervorgehoben. Als besonderes und bisher geéffnetes Problem bleibt die Beziehung zu den transdanubischen
Urnenfeldern und zu ihrem Vorginger in der mittleren Bronzezeit.
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Abb. 1: Suchi nad Parnou. Grube Nr. 1.
Obr. 1: Suchd nad Parnou. Jama ¢. 1.



Abb. 2: Suchi nad Parnou. Grube Nr. 1.
Obr. 2: Sucha nad Parnou. Jama ¢. 1.
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Abb. 3: Sucha nad Parnou. Grube Nr. 1.
Obr. 3: Sucha nad Parnou. Jama ¢. 1.



Abb. 4: Suchi nad Parnou. Grube Nr. 1,5.
Obr. 4: Sucha nad Parnou. Jama ¢. 1,5.
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Taf. I: Sucha nad Parnou.
Tab. I: Suchd nad Parnou.




Taf. IT: Sucha nad Parnou. Grube Nr. 1.
Tab. 1I: Sucha nad Parnou. Jama ¢. 1.
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Taf. I11: Sucha nad Parnou. 1-6 Grube Nr. 1; 7 Grube Nr.2; 8-13 Grube Nr. 5.
Tab. I1I: Sucha nad Parnou. 1-6 Jama ¢. 1; 7 Jama ¢. 2; 8-13 Jama ¢. 5.
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PORUSENE SIDLISKO STREDODUNAJSKYCH POPOLNICOVYCH POLI
V SUCHE]J] NAD PARNOU

MARIA NOVOTNA — PETR NOVAK

Zachranny vyskum nalavom brehu Podhijskeho potoka v katastri obce Sucha nad Parnou pod vedenim PhDr. P. Novika,
CSc. objavil praveké zvysky sidliskového charakteru z eneolitu a doby bronzovej. Prispevok sa venuje vylu¢ne dobe
bronzovej - obdobiu popolnicovych poli. Jedna sa o tri jamy patriace k beznym typom sidliskovych objektov. Dve z nich
mali kénicky (jama ¢. 1 a ¢. 5), jedna (jama ¢. 2) kotlovity tvar. Najbohats{ sibor keramiky obsahovala jama ¢. 1. Medzi
15 celymi alebo rekonstruovatelnymi nddobami prevladali vicsie 1 stredne vel'ké uzitkové tvary (zdsobnica vajcovitého
a amforovitého tvaru, dvojuchy hrniec, misy, salky). Len dva patria k jemnejsej keramike. Ide o dZzbany: prvy so zvislym
zliabkovanim, druhy (J. Paulikom nazyvany aj salkovito-dzbankovitou nddobou) so sikmym hranenim tela. Vynimocna
je jedna zavesna valcovitd nadobka. Celkove z jamy ¢. 1 okrem keramiky véasného obdobia popolnicovych poli s tvarmi
s rozpoznatelnou tradiciou stredodunajskej mohylovej kultdry je zastipeny aj nasledujuci stupen, ktory reprezentuje
starsia velaticka, v pripade jedného z dZbanov aj cakanskd kultura. Ovela skromnejsi bol obsah zostavajucich dvoch jam.
V jame ¢. 2 okrem niekolkych, pre blizsie urc¢enie menej vyraznych ¢repov bola netplna salka s banatym tordovanym
telom. Je totozna s exemplarmi z Dedinky a z Caky. Porovnanie umoziuje aj nalez z pohrebiska v Baierdorfe v Dolnom
Rakusku (hrob 5), chronologicky ohrani¢enom dobou véasnych a starsich popolnicovych poli. V jame ¢. 5 prevladali
uzitkové tvary (zasobnice, hrnce). Siva a cervend vrstva popola a zlomky mazanice z tejto jamy nedovol'uju jednoznac¢nd
interpretaciu. Mozu pochadzat’ z destrukcie (zhoreného?) objektu, ale aj z vymetu uz nefunkénej (kuchynskej?) pece.

Obsah vsetkych troch jaim preukazal genetické vizby a prezivanie prvkov stredodunajskej mohylovej kultury
az do druhého velatického stupnia. Vyplyva to aj z pritomnosti ¢akanskej keramiky, datovanej do BD/HA1. Spoloény
vyskyt s velatickou keramikou aj na tzemi vychodne od Vahu, na najzniamejsich lokalitach ¢akanskej kultary, akou je
aj samotnd Caka, vyzdvihol uz J. Paulik. Na druhej strane, na uzemi leZiacom zapadne od Vihu, nechyba ani keramika
c¢akanského typu.
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