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BRONZOVE MECE ZO ZAHORIA
JURAJ BARTIK — ROBERT BACA

Keywords: Middle Bronze Age, Late Bronze Age, Tumulus culture, Urnfield culture, Boiu-, Sauerbrunn-, Reutlingen- swords, flange-
hilted swords, singular finds, blade, rivets, Zdhorie region (western part of Slovakia)

Abstract: Az present we are aware of five bronze swords and their fragments from the westernmost region of Slovakia, Zdhorie, which we
attribute with the greatest probability to the bearers of the Central Danube tumnlus culture and Velatic culture from the Middle and 1ate
Bronge Age. The fragment of a Sauerbrunn-Boin-type sword can be well identified, an early sword with a linguiform handle, as well as a
Reutlingen-type sword. Three swords come from a river, or rather driftage; one is a unique find and one was found in a secondary position.

Dolezitu zlozku materidlnej kultdry pravekych a historickych
komunit tvoria zbrane. Ich skumanie prindsa poznatky
o mnajprogresivnejsich technolégiach kazdého obdobia, v dobe
bronzovej o praci kovolejarov i kovotepcov. Zastupenie utoc¢nych
i obrannych zbrani v hromadnych ¢i ojedinelych nalezoch
vyvolava otiazky o nabozenskych predstavich ich povodnych
majitelov, ukladanie do hrobov naznacuje, aké miesto zaujimal

pochovany v suvekej spolo¢nosti, pretoze najkvalitnejsie remeselne
vypracované a naro¢ne umelecky vyzdobené artefakty sluzili
popri pouziti v boji aj na demonstraciu spoloc¢enského postavenia
nositela. Vyzbroj pravekych bojovnikov bola vzdy v popredi zaujmu
J. Paulika, ktory viacerymi stidiami prispel k poznaniu ochrannych
zbrani, predovsetkym pancietov a Stitov (Tocik/Paulik 1960, 59;
Paulik 1968, 41; 1988, 11). Jeho meno je spojené tiez s publikaciou
bronzovych mecov z doby bronzovej i halstatskej (Paulik 1962, 119;
1962a, 58; 1962b, 117; 1965, 56, 61). Cielom nasej prace je zverejnit’
nové a pripomenut’ niektoré uz zname bronzové secné a bodné
zbrane néjdené v najzapadnejsie polozenom regione Slovenska.
Zahorie s rozlohou 2414 km? (Knotek 2006, 174) oddeluje od
zvysku zapadného Slovenska, juznej Moravy a Dolného Rakuska
pohorie Malé Karpaty, Myjavska pahorkatina a tok ricky Morava.
Medzi bronzovymi artefaktmi z  regiénu pochadzajicimi zo
sidlisk, pohrebisk i z ojedinelych nélezov nechybaju zbrane, z nich

Obr. 1) Zahorie, miesta nalezov bronzovych mecov:

Abb.1) Zahorie, Fundstellen der Bronzeschwerter: ; A ) o
1. Bratislava — Devinska Novi Ves; 2. Dojé; nalezy tejto kategérie zo Zahoria z piatich lokalit (obr. 1).

najvyraznejsiu skupinu predstavuji mece. V sicasnosti pozname

3. Malé Levare; 4. Marianka; 5. Kopcany.

MEC TYPU REUTLINGEN Z BRATISLAVY-DEVINSKE] NOVE] VSI (OKR. BRATISLAVA)

Prva spravu o bronzovom meci z rieky Morava v katastri Devinskej Novej Vsi uverejnil v odbornej literature J. Eisner
(Eisner 1935, 69), odvtedy sa informacia o flom sporadicky objavuje v archeologickej topografii Bratislavy (Polla 1991,
43), v regionalnych suhrnnych stadiach (Novotnd 1993, 101; Bartik 2012, 122), spomenuty je tiez v suvislosti s nalezmi
zhodnych artefaktov z vodného prostredia (Bartik 1998, 425). P. Novak ho v monografii o bronzovych mecoch z izemia
Ceskoslovenska zaregistroval, zaradil ho viak do kategérie ,,Ojedineljch bronzovjch mecov s jazykovitou rukovitou
a neurcitelnych tlomkov* a blizsie sa nim nezaoberal (Novdk 1975, 29), v novsom prehladnom stupise mecov s jazykovitou
rukovit'ou na Slovensku je taktiez len spomenuty (Ie/alik 1999, Obr. 3). Rie¢ny nélez z Bratislavy, ¢asti Devinska Nova
Ves, je teda slovenskej odbornej verejnosti znamy, samotny bronzovy mec ale analyzovany po typologickej stranke ani
z hl'adiska chronologického postavenia nebol. Dovod je zrejmy, predmet je nezvestny. Preto sa o filom pokusime zhrnat’
dostupné udaje.

Z informacne najprinosnejsicho zdroja, prispevku F. Broucka sa dozvedime, Ze ,,me¢ je 56 cm dlhy a ma
jazykovitd rukovit’ s (okrajovymi) listami. Rukovit’ ma dole, na kazdej strane po troch otvoroch na nity, z ktorych sa
vs$ak zachoval len jeden. Jazyk rukovite je malo vykrojeny a na obidvoch stranach ukonéeny cipmi. Rukovit’ je dolu 45
mm a ¢epel’ v strede 32 mm Siroka“. Okrem opisu je sucastou prispevku aj fotografia podavajica ale informdciu hlavne
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Obr. 2) Bratislava — Devinska Nova Ves. a. podl'a Broucek 1950, 377; b. podla Kraskovska
Abb. 2) Bratislava — Devinska Nova Ves. a. nach Broucek 1950, 377; b. nach Kraskovska.

o obrysoch predmetu (obr. 2: a). Podrobne st uvedené nalezové okolnosti: ,,V roku 1934 tahali rybari z Devinskej Novej
Vsi siet’ v ricke Morave, na hranici katastrov Devinskej Novej Vsi a Devina, od visutej drahy az k vapenke. Ked siet’
vytiahli, nasli v nej bronzovy me¢, ktory B. Kudlik odovzdal Slovenskému muzeu v Bratislave®. Autor prispevku me¢
z hladiska typolégie neanalyzoval, len ho ramcovo zaradil, Ze ,,patri pravdepodobne mohylovej kultare®, respektive ,,do
tretej doby bronzovej podla Reineckovho triedenia® (Broucek 1950, 377). Dr. Frantisek Broucek, povolanim vyssi postovy
uradnik, bol ¢lenom Spolo¢nosti Slovenského vlastivedného muzea (dalej SVM) v Bratislave. Ako ¢len ,,Uzsicho vyboru
pravekého odboru® mal pristup k samotnému artefaktu, ako aj k primarnym informdciam o spoésobe jeho ziskania, a
preto nemame dévod nim publikovany opis meéa i jeho nilezovych okolnosti spochybnit’. Potvrdzuje a dopliia ich
informacia v rukopisnej zapisnici zo schodze pravekého odboru Spolo¢nosti SVM zo 14. 6. 1934: ,,Bohumil Kadlecik,
reSpicient financnej spravy v Devine zachranil me¢ zo strednej doby bronzovej vyloveny pri zeleznej konstrukeii na

<1

vozenie piesku v Morave 15.5.1934, pretoze je majetkom Slovenskej krajiny“’. Historickd hodnotu artefaktu si ¢lenovia
pravekého odboru Spoloc¢nosti SVM, medzi ktorymi zohraval vedicu ulohu jeho referent J. Eisner, uvedomovali. Asi
z ich iniciativy o flom informovala aj dobova denna tla¢. Zaradenie meca do zbierok SVM v r. 1934 potvrdzuje zaznam
v Inventarnej knihe pravekej archeoldgie ¢. 11 z pera L. Kraskovskej. Okrem inventarneho ¢isla 8294, rozmerov a miesta
nélezu v iom udaj ,,kipeny od Kronauera® a v prislusnej kolénke suma 500 Kés dopliia a koriguje informaciu o nezistnom
odovzdani cenného artefaktu do muizea. Ddlezitou sicast'ou inventarizacného zaznamu je zobrazenie zbierkového
predmetu. Nejde vSak o technicki kresbu v zmensenej mierke, ale o nacrt sliziaci pre jeho rychlu identifikaciu (obr. 2: b).

Mec¢ z Devinskej Novej Vsi sa v zbierkach Slovenského narodného muzea (dalej SNM), ktoré je priamym
pokracovatefom SVM, nenachadza. Ak o jeho ziskani do muzea existuji viaceré navzdjom sa potvrdzujice zaznamy,
o dobe a sposobe straty informacie temer chybaji. Budova muzea na Vajanského nabrezi bola 16. 6.1944 zasiahnuta
leteckymi bombami, ktorym padla za obet’ priblizne tretina archeologickych zbierok. Me¢ z Devinskej Novej Vsi
k nim ale nepatril. Podla ustnej informacie M. Pichlerovej, ktora potvrdzuje nedatovany ,,Navrh na odpis pamiatok
z archeologického inventara Slovenského muzea v Bratislave™, v priebehu demontaze archeologickej expozicie v roku
1956 ho v nestrazenej chvili ukradol neznamy pachatel’. Je skuto¢nost'ou, ze ked’ v roku 1960 prebehla opitovna evidencia
predvojnového zbierkového fondu, mecu z rieky Morava uz nové evidencéné ¢islo pridelené nebolo. Pretoze k vojnovym
stratam patri tiez archiv negativov prehistorického oddelenia, z predmetu sa v SNM nezachovala pdvodna fotograficka
dokumentacia.

Pri porovnani primarnych zdrojov informacii o vzhlade meca z rieky Morava — fotografie a opisu v ¢lanku F.
Broucka, ako aj zapisu a nacrtu v inventarnej knihe od .. Kraskovskej konstatujeme, Ze sa zhoduju a navzajom dopiﬁajﬁ.
Nie je dovod pochybovat,, Ze sa viazu k jednému artefaktu. Na ich zdklade sa mozeme pokusit’ o opis jeho tvaru
a konstrukcie.

Opis: Me¢ mal éepel s rovnobezne prebichajicimi ostriami, ktoré sa v poslednej $tvrtine jej dizky symetricky zuZovali
k hrotu. Plecia ramien rukovite (zastity) mali malo zaobleny, respektive temer rovny obrys, na kazdom ramene boli
tri rozmerné kruhové otvory pre nity. Jazykovita cast’ rukovite s rozsirenym obrysom v strede mala okraje zosilnené
listami. V jazyku rukovite ukoncenom vybezkami v tvare ,lastovicieho chvosta® otvory pre nity neboli. Na kresbe L.
Kraskovskej a ¢iastoc¢ne i na fotografii sa da pozorovat’, Ze cepel’ od ramien rukovite (zastity) po hrot zosilnovalo §iroké
rebro odsadené od ostria. Dostupné udaje neinformuji o prierezoch cepele a jazyku rukovite, ani o uprave povrchu
a patine artefaktu. Na zaklade fotografie a kresby preto len predpokladiame, ze cepel’ bola sosovicovitého prierezu
s odsadenym ostrim.

7. metrickych ddajov je zndma celkova dizka zbrane 56 cm, najvidsia irka v mieste ramien rukovite 4,5 cm a
sirka cepele v strede meca 3,2 cm. Podklady o hrubke ¢epele a rukovite, ako aj o hmotnosti artefaktu chybaji. Anijeden
z0 zdrojov neuvadza vyzdobu cepele rytim, nejasna je existencia nitu v jednom z otvorov na ramenach rukovite, ktory
F. Broucek spomina, ale na nim publikovanej fotografii ani na nacrte I’. Kraskovskej ho nenajdeme.

Zo znakov charakterizujucich nezvestny me¢ vyzdvihujeme obrys s rovnobezne prebichajucimi, od stredovej,
hrubsej ¢asti ¢epele odsadenymi ostriami, ktoré sa v poslednej $tvrtine jej dizky symetricky zuzuj ku hrotu, ramena
rukovite (zastita) s minimalne zaoblenym obrysom a tromi otvormi na nity z kazdej strany, ako i v strede rozsirena
jazykovita cast’ rukovite s liStami zosilnenymi okrajmi, bez otvoru na nity.



Mec¢ s podobnym vyzorom cepele a rukovite je sucastou depotu bronzov odkrytého v roku 1866 v Rimavskej
Sobote. Na zaklade sprevadzajicich nalezov, mecov typov Rixheim, Nenzingen a netypického meca s liatou kovovou
rukovitou, ako aj unikétneho zavesu, bol me¢ z Rimavskej Soboty zaradeny do horizontu depotov Opalyi (Mozsolics 1973,
171, 173) ¢i raného stupna popolnicovych poli (Novotnd 1970, 114). Me¢ z depotu v Rimavskej Sobote, spolu s pribuznymi
exemplarmi z Opatovej, Houstky a Svitého Tomasa stotoznil P. Novak so Sprockhoffovou skupinou mecov typu Ia,
ktoré maju ¢asové postavenie na prelome strednej a mladsej doby bronzovej (Nowik 1975, 15, Taf. 8: 55, 9: 61, 10:
66-67). P. Schauer priradil mece z Rimavskej Soboty a Houstky do svojej skupiny bronzovych zbrani s jazykovitou
rukovitou typu Annenheim (Schaner 1971, 127). Jeho kritéria pre prislusnost’ k typu — jazykovita rukovit’ bez otvoru na
nit s rozsirenou strednou ¢ast'ou ukoncena rohatymi vybezkami i trojice otvorov na nit na ramenach rukovite — predmet
z ricky Morava splfia, oproti skupine me¢ov Annenheim zo Svajciarska, Bavorska a Raktska mé viak &irsiu cepel, ktord
je plynulejsie odsadena od ramien rukovite (zastity), ¢o plati v mensej miere tiez pre me¢ z Rimavskej Soboty a pre d’alsi
me¢ najdeny v Dunaji v Komarne (Nevizdnsky/ Trugly 2004, 141, Obt. 96). Rozne modifikované mece typu Annenheim
su rozsirené od severného Nemecka po severné Taliansko, Slovinsko a sever Chorvatska, sprievodné nalezy spéjaju cast’
exemplarov so zavere¢nym stupniom mohylovych kultur a iné s pociatkom kultur popolnicovych poli (Schauer 1971, 128,;
Harding 1995, 32; Bianco-Peroni 1970, 56, Taf. 17: 122-123, 126; Kemencgei 1988, 47, Taf. 21: 215, 217).

Dalsiu, s nalezom z Devinskej Novej Vsi tvarovo temer totozni zbran z tzemia Slovenska charakterizuje v strede
rozs$irend jazykovita rukovit’ ukoncend vybezkami a dve trojice nitov pévodne prichytavajucich drevené obloZenie na jej
ramenach (Hampel 1886, Tabla 115: 3). Podl'a bronzového meca z depotu ziskaného v katastri obce Gemer v roku 1882,
oznacil P. Schauer skupinu mecov typu Reutlingen variantou Gemer, pricom vyzdvihol ich uzky vztah k mecom typu
Annenheim, z ktorych sa mohli vyvinat. Niektoré exemplare mecov varianty Gemer z Hessenska a severnej Eur6py
patria do raného stuptia popolnicovych poli (Schaner 1971, 139). Rovnako datuje eponymny nalez P. Novak (Novik 1975,
22), ktory zaclenil me¢ z gemerského depotu, ako i d'alsie vyvojovo pokrocilé exemplare blizke nalezu z Devinskej Novej
Vsi, do skupiny mecov typu Nenzingen (Novik 1975, 20). Temer identicky mec¢ typu Reutlingen/Nenzingen z oblasti
rozsirenia pilinskej kultary tvori sicast’ depotu zo Zalkodu patriaceho do horizontu depotov Aranyos (Mozsolics 1985,
216, Taf. 7: 1; Kemenczei 1988, 48, Taf. 21: 217).

Je zaujimavé sledovat’ mece typu Reutlingen v periférnom prostredi — na uzemi Anglicka — kde patria k vyrobkom
domicich dielni. Prekvapuje vSak skutocnost’, ze doposial’ ani jeden anglicky exemplar nepochddza z rieky (Colguhoun/
Burgess/Northover 1988, 24-25).

Nalez ziskany v roku 1934 z rieky Morava je z hl'adiska tvaru a konstrukcie blizky Sprockhoffovej skupine mecov
typu Ia, presnejsie z nej vyclenenym mecom typu Annenheim, najviac spolo¢nych znakov ma ale s ich bezprostrednymi
(typologickymi) pokrac¢ovatelmi, skupinou mecov Reutlingen varianty Gemer, ku ktorym tento nalez priradujeme.
Nezvestny bronzovy me¢ z Devinskej Novej Vsi je Gplne vyvinutym mec¢om s jazykovitou rukovitou. Predpokladand
prislusnost’ k mohylovej kultare (Broucek 1950, 377) nemozno vylucit, priklafname sa vsak k datovaniu do raného alebo
starsieho stupna popolnicovych poli.

! Dokumenty st ulozené v Archive SNM

FRAGMENT CEPELE MECA Z DOJCA (OKR. SENICA)

Fragment cepele bronzového meca nasiel v roku 2006 MUDr. A. Necas v extravilane obce Doj¢ v polohe Jasenové, na
pravostrannej terase rieky Myjava. Predmet predbezne oznacujeme za ojedinely ndlez?.

Opis: Fragment c¢epele bronzového meca s vodorovne odlomenym hrotom a §ikmo odlomenym telom. Na obidvoch
stranach cepele je zachované siroké, plasticky vystupujice stredové rebro, ktoré sa smerom ku hrotu zuzuje. Hrany meca
st ostré, bez stop kovania. Fragment ma pri bo¢nom pohlade mierne zvlneny tvar, jemné praskliny v miestach zvlnenia
naznacuju jeho ohybanie, respektive narovnavanie. Povrch tvorf uslachtila patina zelenej farby. Rozmery: zachovana
dlzka 21,9 cm, $irka 1,4 — 3,5 cm, hrdbka 0,9 cm, hmotnost’ 216 g Miesto uloZenia: Zahorské mizeum Skalica (obr. 3).
Z okolia miesta nalezu fragmentu bronzového meca pozname ziarovy hrob stredodunajskej mohylovej kultury z polohy
Vo vymole na zavsi“ (Réha 1980, 192), ako aj sidliskové nélezy keramiky mladiej doby bronzovej zo severozapadnej
casti obce (Katkinovi 1994, 352; Ogdani 1985, 180). Obec Doj¢ lezi na strategickej komunikacnej linii, ktora v stredoveku
dostala nizov ,,Ceska cesta®. Viedla popri potoku Myjava od Jablonice, Senice cez Doj¢, Sastin-Straze a2 k moravskému
Hodoninu a vyhybala sa tak dzemiam s pocetnymi zamokrenymi usekmi (Jansik 1986, 84). Je predpoklad, Ze pre ucel
komunikacie slazila uz v praveku.

Niet pochyb, Ze fragment pochadza z éepele bronzového meca. Akékolvek dvahy o jeho dizke odvodené zo
zachovanych parametrov alebo o stvarneni rukovite by boli $pekuldciou. Musime sa uspokojit’ s konstatovanim, ze
bronzové mece s ¢epelou zhodného prierezu a podobnych rozmerov sa vyskytuji v strednej i mladsej dobe bronzove;j
a lokality z uvedeného obdobia v okoli nechybaji. Vzhlad povrchu nalezu nezodpovedd bronzom deponovanym
v mocaristom prostredi.

2 Za moznost’ publikovania zbierkového predmetu dakujeme PhDr. V. Drahosovej, riaditelke Zahorského muzea
v Skalici.
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Obr. 3) Doj¢, fragment meca.
Abb. 3) Doj¢, Schwertfragment.

FRAGMENT MECA SKUPINY SAUERBRUNN-BOIU Z KOPCIAN (OKR. SKALICA)

V zbierkovych fondoch SNM-AM sa nachddza masivny fragment bronzového artefaktu najdeného v priestore medzi
asfaltovou cestou spéjajucou Gbely, ¢ast’” Adamov s Holicom a tokom rieky Morava. Predmet, ako aj nevyrazny crep
pravekej keramiky ziskal M. Vesely v lokalite nazyvanej ,,Jazera — Sutroviia® a sprostredkovane odovzdal do SNM-
AM. Pretoze miestom nalezu sa rozsiahle §trkoviské tiahnuce sa v dizke priblizne 2,5 km v katastroch obci Kopcany,
Radimov a Unin (vSetky v okrese Skalica) predpokladame, Ze artefakt nasiel v sivislosti s tazbou strku. Od roku 1951 ho
tu ziskavala firma Vrbovsky Tazba vodného piesku a strku na ricke Morave®, zalozena v roku 1930. Vd'aka Alexandrovi
Vrbovskému, ktory ziskal zivnostenské povolenie na tzv. drobnu ¢innost’, sa po ru¢nom kopani pokrac¢ovalo v 60-tych
rokoch 20. storocia za pomoci bagra (Brezina 2010, 13-15). Strkoviska sa nachadzaju vo vzdialenosti priblizne 600 az
800 m od v stcasnosti umelo narovnaného toku rieky Morava. Ako ukazuju mapy historickych vojenskych mapovani,
v minulosti vytvarala rieka v tejto oblasti pocetné meniace sa meandre.

Opis: Fragment kovu nepravidelného obrysu s prierezom kosostvorca s vystupujucim nizkym stredovym rebrom (obr.
4: a-¢). Obrys (hrana) je na vsetkych strandch zmeneny oblimanim. Na zadnej strane sa povodny povrch nezachoval,
pokryva ju hibkova svetlozelena korézia. Len dve trojice vyhibenych $ikmych zliabkov zdobiacich predmet zo zadnej
strany tvoria pozostatky vyzdoby ¢epele (obr. 4: a). Na prednej strane je z vicsej ¢asti zachovany povodny povrch pokryty
tmavozelenou, miestami sa odlupujicou patinou kombinovanou s bodovou koréziou. Okraj prednej strany v spodnej
casti ohranicuju trojice hlbokych sikmych zliabkov rovnako, ako na opacnej strane (obr. 4: b). Povrch prednej strany
pokryva ryty ornament vytvarajuci podkovovity atvar zlozeny z piatich, do seba zapadajicich z6n kombinovanych
s prazdnymi plochami. Tri obliky vytvaraja zvizky rovnobeznjch, jemne rytych linii, priestor medzi nimi vyplfiaja
dva obliky z lucovito usporiadanych kratkych ryh. Zakladnu ornamentu tvori trojica vodorovnych linif s nasadajucimi
kratkymi vrypmi vyplnenym oblikom. Zo zakladne ,visiace* zrkadlovito orientované trojice hlbokych sikmych Zliabkov
a trojice rovnako orientovanych zén su ohranicené dvojicami jemne rytych ryh a vyplnené kratkymi vrypmi. Pokym
ornament nad zdkladnou je temer plny, ornament pod zikladnou ukoncuje lom (obr. 4: ¢). Rozmery: 37x26x6 mm,
hmotnost™ 17 g. Ulozenie: SNM — Archeologické muzeum, inventarne ¢éislo: AP 62 893. Z fragmentu bola odobrana
vzorka na analyzu ru¢nym roentgenovym analyzatorom. Ukazalo sa, ze zakladnymi zlozkami zliatiny st med’ a cin, ktoré
doplnia dalsich 9 prvkov (obr. 7).

Drobné ulomky bronzovych predmetov ¢asto nie je mozné funkcne identifikovat’. Fragment z Kopcian sa
na zaklade prierezu tvaru kosostvorca s vystupujicim rebrom a zvyskov zachovanych hlbokych zliabkov da s istou
pravdepodobnostou priradit’ k ¢epeliam mecov alebo masivnych dyk doby bronzovej. Vdaka zachovanému jemne
vyrytému ornamentu najednej zo zakladni ale bezpec¢ne vieme, Ze predmet patri do jedine¢nej skupiny zbrani, ktoré st uz
vyse 100 rokov objektom zaujmu badatelov. V praci pre ne pouzivame zjednocujici termin ,,Mece skupiny Sauerbrunn-
Boiu®“ v zmysle, ako ho pouzivali F. Holste i J. D. Cowen, ktory ich podrobnejsie rozdelil na 6 variantov (Holste 1953,
44; Cowen 1966, 265). Sme si vedomi, ze skupinu mecov Sauerbrunn-Boiu tvoria viaceré typy a varianty odliSujuce sa
morfologickymi znakmi. Badanie od zaciatku 20. storoc¢ia po sicasnost’ zastupenu predovsetkym autormi suhrnov
publikovanych v ramci edicie Prihistorische Bronzefunde pouzili pre lokalne typy a varianty viac ako 15 pomenovani.
Hlavnym kritériom bolo rozdelenie rukoviti mecov na platnickové (Sauerbrunn) a jazykovité (Boiu-Keszthely, Fo/tiny
1961, 82, 84). Typologicky vyvojovy rad zbrani Sauerbrunn-Boiu vychadza z kratkych mecov s oblikovitou zachytnou
platnickou (tylom) s otvormi na nity bez stopy jazykovitej rukovite typu Sauerbrunn (Cowen 1966, 269; Schaner 1971,



Obr. 4) Kopcany, fragment meca.
Abb 4) Kopcany, Schwertfragment.

20; Hnsel 1968, 37; Bianco-Peroni 1970, 8) ¢i rapirov typu B, varianty 1 (Kemenczei 1988, 306), z ktorych vyvinutejsie nesu
oznacenie Hochstadt a Wildon (Schauer 1971, 22, 94), tento plynulo pokracuje dlhsimi me¢mi s naznacenym jazykom
rukovite a rozne vyvinutymi ramenami rukovite (zastitou) typov Boiu Ia (Cowen 1966, 281) ¢i Boiu, variante Sincai (Bader
1991, 59). Dalsi vivojovy stupeii predstavuju zbrane s kratkym pravouhlym jazykovitym vybezkom bez okrajovych
list so sirSou plochou ramien (zastitou) typov Boiu Ib (Cowen 1966, 283), Keszthely (Schaner 1971, 96; Miiller-Karpe 1980,
204) ¢i rapire typu B, varianty 2 (Kemenczei 1988, 37). Nasleduji mece s plne vyvinutou jazykovitou rukovitou typu
Boiu II, ktoré pozostavaju z exemplarov bez zosilnujicich list na rukoviti varianty Boiu Ila i mecov Boiu IIb, na
jazykovitou rukovitou s okrajovymi listami i poloblukovitymi ramenami rukovite (zastitou) so zosilnenymi okrajmi
vatiantu Boiu Ic (Cowen 1966, 284). Ini autori rozdel'uji skupinu mecov Boiu IT na typ Castions di Strada, typ Casier,
typ Teér (Bianco-Peroni 1970, 39, 44, 46), Boiu Variante Eisernes Tor, Boiu Variante Dolina (Bader 1991, 61) ¢i rapire
typu C a rapire typu D (Kemenczei 1988, 38-39). Netreba pravda zabudnut’, Ze typologické rady nie s u réznych badatelov
jednotné a ich verifikicia v podobe nezavisle datovanych exemplarov je problematicka. Paralelné vyuzivanie vyvojovo
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rozne pokrocilych typov a variantov sa preto nedd vylucit’ Pre vsetky mece skupiny Sauerbrunn-Boiu je charakteristické
zizenie pod ramenami rukovite (zastitou) a rozsirenie v hornej tretine ¢epele, ktora sa dalej ,,rapirovite zuzuje ku
hrotu. Nazory na chronologické postavenie zbranf skupiny Sauerbrunn-Boiu v zmysle prvého vyskytu a zaveru ich
pouzivania sa pohybuju v stupfioch B a C strednej doby bronzovej. A. Mozsolicsova keszthelysky variant uvedenej
skupiny mecov radi za koszidersky hotizont a pred stupen Forrd (Mogsolies 1972, 188). Oporou pre také datovanie si
rakuske nalezy z hrobov v Sauerbrunne (LLawe 1985, 57) a v Leobersdorfe (Willvonseder 1937, 359, Benkovsky-Pivovarovi 2005,
7), nemecké v Hochstadte (Schaner 1971, 23) madarské z mohyl ¢. 1 a 7 v Keszthely (Kemenczei 1988, 37, 38) a talianske
exemplare z hrobov v Povegliano Veronese a Olmo di Nogara (Bianco-Peroni 1970,11-12, 41; Sicherl 2004, 26). Pre ich
datovanie je dolezity exemplar skupiny Sauerbrunn-Boiu varianty Hochstadt z Bavorska, na ktory sekundarne pripevnili
bronzovu rukovit’ meca typu Spatzenhausen, typicku pre stupenn Goggenhofen strednej doby bronzovej (Foltiny 1965,
25; Schaner 1971, 23). Nakol'ko sa ryté vyobrazenia mecov skupiny Sauerbrunn-Boiu vyskytuji na bronzovych opaskoch
typu Sieding-Szeged datovanych do stupna C strednej doby bronzovej, museli prezivat’ az do mladsej doby mohylove;j
(Sicherl 2004, 27). Na zaklade priestoru ich vyskytu v strednom Podunajsku, Sedmohradsku a v severnom Taliansku sa
predpoklada, ze mece skupiny Sauerbrunn-Boiu produkovali vo vychodoalpskej oblasti, v zapadnej i vychodnej Casti
karpatskej kotliny, ako aj vo vychodobenatskom priestore (Schauer 1971, 22, 97; Kemenczgei 1988, 40; Bianco-Peroni 1970,
44; Hdnsel 1968, 38). Ojedinelé kusy z Velkopol'ska a severného Nemecka su pravdepodobne importy zo stredného
Podunajska (Sicher/ 2004, 54). Rozsirenie mecov Sauerbrunn-Boiu sa pokladd za doklad intenzivnych kontaktov medzi
strednym Podunajskom a severnym Jadranom (Foltiny 1961, 76).

Vzhl'adom k stavu zachovania, u fragmentu z Kopé¢ian nemézeme definovat® dizku zbrane, tvar éepele, pocet
otvorov na nity, existenciu ramien (zastity), ani dolezity tvar a rozmery jazykovitého vybezku rukovite, ¢ize ani jeden zo
znakov, na ktorych zdklade sa zarad’uji vyssie uvedené typy a varianty mecov. Jedinym zachovanym a pre d’alsiu klasifikaciu
pouzitelnym znakom predmetu z Kop¢ian je ryty ornament (obr. 4: b-c). Na zastitach mecov skupiny Sauerbrunn-Boiu
st s vynimkou ojedinelych nezdobenych exemplarov zastipené dva charakteristické motivy: ovalny az podkovovity
a dvojspiralovy-okuliarovity. O tychto jedine¢nych, jemne rytych, komplikovanych motivoch sa predpokladd, Ze okrem
vyzdoby plnili rovhako magickd funkciu. Ich p6vod sa hlada v ornamentoch dyk zo zaveru starsej doby bronzovej
z juhoalpskej oblasti (Cowen 1966, 273), podobné ornamenty nachadzame na mecoch typu Apa (Bader 1991, 39, Taf. ¢:
26). Zatial' ¢o dvojspiralovité ornamenty su charakteristické pre mece typov Boiu Ia a Boiu I, ovilne az podkovovité,
ktorych predstavitefom je aj ornament na fragmente z Kopcian, najdeme len na mecoch, ktoré J. D. Cowen oznacil
ako Typ Sauerbrunn a Typ Boiu Ib. Z uvedeného dévodu nemame dévod pochybovat, Ze fragment z Kopcian bol
sicast'ou meca typu Sauerbrunn alebo meca typu Boiu Ib. Temer identické podkovovité ornamenty na vyreze ramien
(zastit) rukoviti ndjdeme na dlhsom meci z hrobu v rakiskom Sauerbrunne (Laxe 1985, Abb. 2: a-b), na mec¢i z Donawitz
v Stajersku (Schaner 1971, 322) a na madarskom exemplari z Keszthely — mohyly ¢. 1 (Kemenczei 1988, 38, Taf. 13: 156), ako
aj na medi z rieky Dunaj, ktory bol vybagrovany pri Kisapostigu v zupe Fejér (Mozsolics 1972, 188, 1. kép/2). Exemplar
so zhodnym ornamentom zo zbierky A. Evansa, u ktorého sa ako ndlezisko uvadzalo juhotalianske Tarento, pochidza
pravdepodobne zo strednej Eurdpy (Bianco-Peroni 1970, 48). Vsetky vyssie uvedené exemplare patria typu Boiu Ib. Ako
ukazuju zrkadlovito orientované trojice hlbokych zliabkov a kratkymi ryhami vyplnenych zén umiestnené v spodne;j
casti vyzdoby (obr. 4: b-c), ktoré su zhodné s viacerymi vyssie uvedenymi zbrafiami, rovnako me¢ z Kopcian mal
zdobenu hornu cast’ ¢epele. Ornamenty z kratkeho meca zo Sauerbrunnu, zbrani z Neufeld a.d. Leitha, Keszthely —
mohyly ¢. 7, Martfi a z komitatu Zala (Laue1985, Abb. 3: a-b; Schauer 1971, 96, Taf. 47: 323; Kemenczei 1988, 37-38, Taf.
12: 149, Taf. 13: 150, 158) st vyzdobe na zbrani z Kopcian takisto velmi blizke. Ornament radu dalsich exemplarov
typov Sauetbrunn a Boiu Ib, napriklad me¢ z Dunaja v Bratislave (Furmdnek/Veliatik/V laddar 1991, 109; Novik 1975, 13)
ma oproti vyzdobe zbrane z Kopcian rad odchylok, avsak princip ovalu az podkovy na nich ostava zachovany. Predmet
z Kopcian sa nasiel na severnom okraji rozptylu exemplarov s vyzdobou podkovovitého i ovalneho tvaru.

Prislusnost’ ku skupine mecov Sauerbrunn-Boiu u exemplarov bez vyzdoby (Kemenczei 1988, Taf. 15: 171, 172) alebo
s nezachovanou rukovitou (Bianco-Peroni 1970, Taf. 13: 95) nie je jednoznac¢na, preto ani o ich celkovom pocte nepanuje
jednotnd mienka. Na celom uzemi rozsirenia ich v sucasnosti registrujeme 75-80. Z nich pochadza 11 z hrobov, jeden
z jaskyne, predovsetkym vsak ide o ojedinelé nalezy. Viac ako tretina zo vSetkych exemplarov sa nasla ,,v mocaristom
prostredi®, v raselinisku, ako aj v korytach riek a potokov (Hansen 1996, 105, Abb. 2). Z Talianska z riek Sile a Livenza
v oblasti Trevisa, z okolia rieky Piave a lavobrezia ricky Adige. V zhode so S. Foltinym a V. Bianco-Peroniovou je preto
potrebné uvazovat’ o strategicky dolezitej tlohe severoadriatického prostredia a obchodnej cesty, znamej neskor ako
Jantarova cesta uz v strednej dobe bronzovej (Béanco-Peroni 1970, 12; Foltiny 1961, 76, 86, 87; Foltiny 1965, 28-29). Na riecne
nalezy v suvislosti s obchodom poukazal uz J. D. Cowen, ktory votivnej funkcii mecov pripisoval mensi vyznam (Cowen
1966, 287, pozn. 3, 288-289). Ak sledujeme analogické nalezy mecov v Karpatskej kotline, tak v zna¢nom mnozstve
pochadzajt z vicsich riek — z Dunaja: Budapest, Kisapostag, Tass, Tat, Pozsony/Bratislava, zo Zeleznjch vrit — z Tiszy:
Martfii, Szeged (Foltiny 1965, 26; 22, 24, 26, 28; Mozsolics 1972, 188; Bader 1991, 60 ), ¢i Moravy: Kopcany? V Slovinsku
pochadza jeden exemplar meca skupiny Sauerbrunn-Boiu z rie¢iska Ljubljanice pri Blatnej Brezovici (Harding 1995, 23)
a d'alsi z mociarov v Lavrici (Schaner 1971, 21). Ked’Ze horeuvedené ricky umoznovali po vicsinu roka splavovanie lodi,
o ich vyuzivani v dobe bronzovej nemozno pochybovat’. Uvedenym konstatovanim vsak neznizujeme ani ich mozny
kultovy vyznam vo funkcii obetného daru.

Ani jeden me¢ skupiny Sauerbrunn-Boiu netvorf sucast’ viaczlozkového depotu hotovych vyrobkov, polotovarov
alebo zlomkov. Predmety st nachddzané uplné alebo z vicsej ¢asti zachované. Z hladiska stavu zachovania ma drobny
fragment z Kopc¢ian medzi mecmi skupiny Sauerbrunn-Boiu solitérne postavenie. Patina pokryvajica jeho cely povrch
vylucuje, Zze ku fragmentdcii prislo v recentnej dobe. Patina nemd vodny charakter.



MEC S JAZYKOVITOU RUKOVATOU Z MALYCH LEVAROV (OKR. MALACKY)

I ked’ me¢ s jazykovitou rukovitou z Malych Levarov po prvy raz predlozili odbornej verejnosti pred vyse 60 rokmi,
jeho nalezové okolnosti nie su doteraz iplne zname. Me¢ sa naiel v starom koryte riecky Moravy medzi rokmi 1941-1944,
v tzv. priepichu meandra ¢. 13. V roku 1941 tu zacala bratislavska firma Kodl s regulaciou rieky a naslednou upravou
brehov podla projektov vypracovanych v roku 1932 (Guith/Giithovd 1997, 97). ,,Priepichy meandrov® oznacovali dnes
spitne tazko identifikovatelné useky vystavby vyrovnavanych brehovych linii, ktoré tvoria zdpadnu hranicu katastra
obce v dlzke temer 4 km.

Mec¢ z Malych Levarov ziskal do svojej zbierky amatérsky archeol6g Ing. Dezider Tomecek (1895-1964, v rokoch
1939-1944 riaditel’ lichovaru v ned’alekej obci Uhorska Ves, v sucasnosti Zahorska Ves), ktory o meci a dalsich nim
ziskanych nélezoch podal spravu v odbornom casopise (Tomecek 1944-48, 297, obr. 4). Po smrti D. Tomecka zostal me¢
v zbierke jeho syna Ing. L. Tomecka, ktorj ho ponukol na odpredaj Zahorskému muzeu v Skalici ® Pre interpretaciu
nélezu je zaujimava skuto¢nost’, Ze spolu s bronzovym mecom boli vybagrované aj dve bronzové ihlice. Jedna z nich,
neuplnd, rytim zdobena ihlica kruhového prierezu s otvorom v krcku (Novotnd 1980, 55-50), patri typologicky do strednej
doby mohylovej. Z katastra obce Malé Levére pozname i d’al$ie nalezy zo strednej doby bronzovej (Markovd/Hrinek 2003,
81).
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Obr. 5) Malé Levare. Mierka: a;
Abb. 5) Malé Levare. MaBstab: a.
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Opis: Bronzovy me¢ s jazykovitou rukovitou, jazykovita rukovit’ s rovnymi okrajmi, s tromi symetricky umiestnenymi
otvormi pre nity, v dvoch z nich sa nity zachovali. Okrajové listy jazyka rukovite sa smerom k zastite zuzuji. Na
ramenach rukoviite (zastite) s dve dvojice otvorov pre nity, z nich tri sa dochovali. Cepel’ rovnomerne sa zuZujica
ku hrotu, so stredovym rebrom, ktoré sa smerom k hrotu tiez zuzuje. Povrch pokryva uslachtild patina zelenej farby.
Rozmery: celkova dizka 61,5 cm (z toho ¢epel’ 53,8 cm), maximalna $frka ¢epele 3,35 cm, maximalna hribka cepele
0,75 cm, maximalna $irka rukovite 5,35 cm, $irka jazyka rukovite 2,25-2,4 cm, dizka nitov 1,2—1,8 cm, hmotnost® 401
gramov. Ulozenie: Zahorské mizeum Skalica, evidencné ¢islo A-79, prirastkové ¢islo 108/69 (obr. 5: a-b).

Zbran, ktoru charakterizuje rovnd jazykovita rukovit, ramend rukovite (zastita) lichobeznikovitého tvaru
a rovnomerne ku hrotu sa zuzujica ¢epel odpoveda Sprockhoffovym mecom s rovnym jazykom typu Ib (Sprockhoff
1931, 8). P. Novik, ktory zverejnil me¢ v medzinarodnej edicii, ho zaradil do skupiny s jazykovitou rukovitou ,,Formy
Smolenice®, pricom sa odvolal na zdkladnd pricu J. D. Cowena (Novik 1975, 14). Ten do svojej skupiny ,,Sombor
a Smolenice* zhromazdil morfologicky znac¢ne odlisné exemplare (Cowen 1966, 295, Pl. 21), ¢o viedlo u d'alich autorov
k ich nejednotnej klasifikacii. P. Schauer sprvu vsetky sastredil do skupiny Asenkofen, casovo zhodnej s rovhomennym
mladomohylovym stupniom (Schauer 1971, 105), neskor nazor prehodnotil v tom zmysle, Ze mece typu Smolenice sa mozu
vyskytovat’ skor, uz v strednej dobe mohylovej (Schauer 1972, 42). V sthrnnom prehlade slovenski badatelia priradili
me¢ z Malych Levérov k typu Sombot-Smolenice a datovali do ,,vyvinutej strednej doby bronzovej (Furmdnek/Velialik/
Viaddr 1991, 109). T. Bader mece typu Sombor-Smolenice rozdelil na variantu Sombor, ku ktorej patria kratsie exemplare
s jazykovitym vybezkom rukovite bez okrajovych list a variantu Orsova s okrajovymi listami, ku ktorym patri tiez me¢
zo Smolenic. Obidve varianty sa vyskytuji v strednej i mladsej dobe mohylovej (Bader 1991, 65). Zhodny nazor na casové
postavenie typu Sombor-Smolenice v strednej a mladsej dobe mohylovej ma i B. Sicherl, ktory k nemu vsak zhodne s T.
Baderom zbranl z Malych Levarov nezaradil (Sicher/ 2004, 27). B. Sicherl navrhol pre mece Sprockhoffovych skupin Ia
a Ib nové originalne triedenie vychadzajice z poctu nitov na jazykovitom vybezku a na ramenach (zastite) rukovite. Me¢
z Malych Levéarov pouzil ako priklad varianty B4, spolu s mecmi z Prahy Hloubétina a Sedleca — mohyly 39, vedicimi
nalezmi stuptia C strednej doby bronzovej. Autor naznacil ich mozné prezivanie az na zaver strednej a pociatok mladsej
doby bronzovej (Sicher/ 2004, 30). Najvernejsia analégia k mecu z Malych Levarov pochadza z neznamej lokality na
uzemi Madarska (Mozsolics 1972, 188; 189). Vypracovanie jazykovitej rukovite, ramien (zastity), pocet otvorov pre nity
(7), ako aj tvar stredového rebra obidvoch exemplarov umoziuji hovorit’ o existencii jednej vyrobnej dielne v strednom
Podunajsku.

Nakolko k mec¢u z Malych Levarov nemame sprievodné nalezy, jeho datovanie je mozné len typologickou
metédou. U Cowenovych mec¢ov Sombor-Smolenice , Sprockhoffovych mecov typu Ib i Sicherlovej varianty B4 sa
predpoklada zhruba zhodna doba pouzivania ¢asovo ohranicena od strednej doby mohylovej po zaver doby mohylove;.
Neisté datovanie do stredného alebo mladsicho stupna strednej doby bronzovej v plnej miere plati i pre zbran z Malych
Levarov tvarovo a priestorovo (miesta nalezov su navzajom vzdialené 35 km) najblizsi analogicky nélez z hrobu zo
Smolenic (Hampel 1896, tabla 243). Vyvinutejsie okrajové listy na meci z Malych Levarov (Novak 1975, Taf. 7: 50) ho
dovoluju oznadit’ v porovnani so smolenickym mecom (Nowik 1975, Taf. 8: 54) za technologicky pokroéilejsi. Ci to
znamena odlisné ¢asové postavenie je otdzne.

3 Archiv Zahorského muzea Skalica.

POLOTOVAR NETYPICKEHO BRONZOVEHO MECA Z MARIANKY (OKR. MALACKY)

V aprili 2012 bola do SNM-AM odovzdana kovova, patinou pokryta cepel. Cepel’ udajne ziskali v ,,Novom kamenolome*
narusujicom juzny svah kopca Bazgovi¢ (oznacovany aj ako Barania ltka), v katastri obce Marianka, okr. Malacky.
Nalezca J. Sand nasiel ¢epel’ v tom istom roku ndhodou na halde nasypanej na prvej terase lomu, v ktorom sa tazilo
od 30-tych rokov 20. storocia az do roku 1993. Haldy na najnizsie polozenej terase pozostavaju z drobnych kaskov
vapenitych fylitov a vapenitych hlin, ktoré tvoria odpad tazby. Na haldach prvej terasy sa vSak nachadza tiez iny material
— stavebnd sutina vcitane omietky, skridiel a tehal, rovnako poda so zvyskami korenov evidentne nie lesnd, ktory na
miesto niekto bez povolenia doviezol. Nélezca nedokazal rozhodnut’, ¢i sa predmet ziskal z pozostatkov t'azby alebo ho
doviezli s odpadovym materidlom. Druht moznost’ povazujeme tiez za pravdepodobnu, nakol’ko medzi lomom a star§ou
zastavbou v obci sa v poslednych rokoch uskutocnuje intenzivna stavebna c¢innost’ meniaca lesné udolie v horskom
pasme Malych Karpat na obytnd vilovu stvrt’. Sicast'ou uprav je terasovanie stavebnych pozemkov a odvoz prebytocnej
hliny. V obidvoch moznych pripadoch je miesto nalezu na prvej terase Nového kamenolomu sekundarne, pretoze sa
pred zadiatkom tazby nachadzalo zhruba 20 m pod pévodnym povrchom terénu. Udaj o mieste nalezu uvedeny J.
Sandom ale nemame dévod spochybnit’. Nalezca (predtym v muzeu neznamy) odovzdal ¢epel’ bezodplatne z vlastnej
iniciativy a ochotne ukazal miesto nalezu. Ci uz predmet spadol do byvalej tazobnej jamy z vy$sie poloZenych, lomom
neporusenych casti kopca Bazgovic alebo ho do nej doviezli s odpadom, predpokladame, ze pochadza z blizkeho okolia.

Opis: Cepel 2 patinovaného kovu nepravidelne sa zuZujica od tyla ku hrotu. Obrys méa nesimerny, bez stop odsadenia
alebo brusenia ostria. Tylo ma zaoblené, bez znamok po otvoroch na nity. Od hrotu, temer po tylo prebieha stredom
predmetu obojstranne vystupujice rebro. Prierez predmetu tvori kosostvorec s vystupujucim stredovym rebrom. Povrch
pokryva drsnd kordzia prevazne zelenej farby, prechadzajica miestami do hnedej a sivej (obr. 6: a-c). Rozmery: celkova
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Obr. 6) Marianka, bronzova cepel.
Abb. 6) Maridnka, Bronzeklinge.

dizka 39,4 cm, maximaélna $irka 6,3 cm, maximalna hribka 0,42 cm, hmotnost” 195 g. Ulozenie: SNM-AM, inventirne
¢islo: AP 76 280. Z predmetu bola odobrana vzorka na analyzu ruénym roentgenovym analyzatorom. Ukazalo sa, ze
pozostava zo 61% medi a 38% arzénu, v stopovych mnozZstvach je zastupené Zelezo, nikel a vanad (obr. 7).

Na zaklade rozmerov, tvaru a prierezu oznacujeme artefakt z Marianky ako cepel’ kratkeho mec¢a. Charakterizuje
ju predovsetkym material, ktorého zakladné a temer jediné zlozky tvoria med’ a arzén. Predmet najdeny v sekundarnej
polohe sa moZeme pokdsit’ ¢asovo zaradit’ len na zéklade morfologickych znakov. K tym patria rozmery (d{Zka temer
40 cm) a obrys zuZzujuci sa od zaobleného tyla rovnomerne ku hrotu, ¢im pripomina bodné zbrane zo starsej doby
bronzovej. Tento dojem umociiuje stredové rebro zuZujice sa a mizntice v oblasti tyla. VzhPadom k dizke m4 cepel
nepomerne mald hribku. Na ziklade tvaru a rozmerov pripomina predmet z Marianky niektoré dlhé dyky ¢i kratke
mece so zaoblenym tylom vyskytujice sa v Sirokej oblasti strednej Eurépy. Ich prvé formy najdeme uz v hroboch
zavere¢ného stupna kostianskej kultary (1 Zaddr 1974, 30, Taf. 3: 50). Tvarovo k nim patria exemplare z Vinjani na Sopi
z Bosny (Harding 1995, 11, Taf. 1: 1), z Budapesti, casti Rdkos a z Dunaja pri Pilismar6te v Mad’arsku (Kemenczei 1988, 11,
Taf. 2: 15, 18), i dlhé dyky z Bracoviec (okr. Michalovce) na Slovensku (I/addr 1974, 37, Taf. 4: 90), Pokial’ su uvedené
zbrane datované sprievodnymi nalezmi alebo na zaklade rytej vyzdoby, patria do starsej doby bronzovej, zvicsa do jej
zévereéného dseku. Ziadna z nich nedosahuje diZku éepele z Marianky. Dyky a kritke meée 2 pociatku strednej doby
bronzovej st ¢asto dlhsie ako starobronzové, avsak obohacuje ich zlozitejsi obrys s odsadenim rozsirenej platnicky (tyla,
zadtity) sluziacej na prichytenie drevenej rukovite, aky na cepeli z Marianky nie je. Isté pribuzné prvky k nej najdeme na
46 cm dlhom meci so zaoblenym tylom opatrenym $tyrmi nitmi z hrobu ¢. 21 z hornorakiskeho Gmundenu, patriacemu
do stupna B2 strednej doby bronzovej (Willvonseder 1937, 87, 325, Taf. 40: 1). Myslime si, Ze stotoznenie cepele z Marianky
s niektorym uz definovanym typom bronzovych zbranf nie je v sicasnosti mozné. Jej priradenie ku kratkym mec¢om
z pociatku strednej doby bronzovej povazujeme za najmenej problematické riesenie datovania. Rozpaky neodstrafiuje
ani zlozenie kovu, med’ s mimoriadne vysokym podielom arzénu.
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Sample ID Kopcany 1 Kopcany 2 Kopcany 3 Marianka 1 Marianka 2 Marianka 3
Units ppm ppm ppm ppm ppm ppm
Alloyl | CuSn12:*2.84 | CuSn12: *2.50 | CuSn12: *2.84 Pt: *3.15 Pt: *3.15 Pt: *3.15
Alloy2 No Match : No Match : No Match : Rh: *3.15 Rh: *3.15 Rh: *3.15
*4.69 *4.69 *4.69
Mg 1 1 1 1 1 1
Al 0,86 0,86 0,86 0,86 0,86 0,86
Si 0,99 0,99 0,99 0,99 0,99 0,99
P 1 1 1 1 1 1
S 4403,99 4046,26 4379,29 1 1 1
Ti 1140,02 1122,63 1083,52 0,91 0,91 0,91
Vv 675,68 765,76 712,23 108,1 100,14 82,09
Cr 248,55 464,13 456,59 0,97 75,63 0,97
Mn 0,97 0,97 0,97 0,97 0,97 0,97
Fe 562,27 432,49 586,73 211,11 257,22 187,25
Co 167,1 170,85 172,98 1 1 1
Ni 2616,78 2607,85 2688,45 1 63,74 102,66
Cu 814047,88 815298 814175,75 610573 618944,81 617342,94
Zn 1,01 1,01 1,01 1 1 1
As 49582,68 50224,73 49151,47 389083,13 380535,81 382261,41
Se 1 1 1 1 1 1
Zr 1 1 1 1 1 1
Nb 1 1 1 1 1 1
Mo 1 1 1 1 1 1
Ru 1 1 1 1 1 1
Pd 1 1 1 1 1 1
Ag 1 1 1 1 1 1
Ccd 1 1 1 1 1 1
Sn 125512,81 124059,09 125770,48 1 1 1
Sb 1024,53 724,44 804,6 1 1 1
' 1 1 1 0 0 0
Au 0 0 0 1 1 1
Hg 1 1 1 1 1 1
Pb 1 66,89 1 1 1 1
Bi 1 1 1 1 1 1

Obr. 7) Vysledky spektralnej analyzy.
Abb. 7) Metallographische Analyse.

Na cepeli z Marianky nenajdeme otvory na nity ani konecnt upravu ostria dokutim ¢i zabrasenim, takze je zrejmé,
ze nejde o funkeény vyrobok. Mozeme ju oznacit’ za nedokonceny polotovar. Teoreticky sa neda vylucit’ ani moznost’,
ze sluzila ako symbolicky predmet bez praktickej funkcie, zhodne ako votivne mece v dobe bronzovej na Kréte (Kilian-
Dirlmeier 1993, 11). Miesto nalezu — Novy kamenolom — sa nachddza v bezprostrednom okoli archeologickej lokality na
temene vrchu Bazgovic. Aredl opevneny valom s drevenou konstrukciou (vo vzdialenosti zhruba 250 m od udajného
miesta nalezu) bol archeologicky skiumany J. Paulikom zo SNM-Archeologického muzea v Bratislave v rokoch 1986-1990
(Paulik 1987, 84; 1992, 86). Vyskum ukazal, ze hradisko patti mladsiemu stupiiu velatickej kultary (HA1-HA2/HB1). Na
lokalite sa nasli aj kamenné neolitické nastroje a torzo neskororomanskej zdobenej medenej misy (H/lavenkovi 2010, 33).
Polotovar kratkeho meca nemoézeme spojit” so ziadnym z identifikovanych obdobi osidlenia.

+ Za sprostredkovanie kontaktu s Doc. Janom Sindom, CSc. dakujeme pracovnikom SNM, RNDr. A. Seféékovej, PhD
a PhDr. V. Turcanovi.

Zaver

Region Zahoria v slovenskej casti Pomoravia bol v starsej dobe bronzovej osidleny nositelmi kultury Chlopice-
Veselé, nitrianskej kultiry, unétickej a mad’arovskej kultiry, pocas strednej doby bronzovej nositelmi stredodunajskej
mohylovej kultiry, v mladsej a neskorej dobe bronzovej velatickej a podolskej kultiary. V prispevku analyzované
bronzové mece a ich fragmenty sa nenasli so sprievodnym materialom, umozfiujicim presné kultirne urcenie. Priradit’
ich k vyssie uvedenym kultiram moézeme len s istou rezervou na zaklade datovania. Unikatnu cepel’ z Marianky je
pritom problematické stotoznit’ s niektorou skupinou pravekych zbrani vobec. Ak je jej ¢asové zaradenie na pociatok
strednej doby bronzovej spravne, vyrobili ju nositelia zavere¢ného stupfia kultirneho okruhu Madarovce-Véterov-
Béheimkirchen alebo pociato¢ného stupna stredodunajskej mohylovej kultiry. Zbrane z Kopcian, Malych Levarov



a Devinskej Novej Vsi zastupuju vyvojovia radu mecov s jazykovitou rukovit'ou od ich predchodcov, prvého vyskytu az
po vrchol rozvoja v obdobi starsich popolnicovych poli. Pokym prvé dva mozeme s vel'kou pravdepodobnostou pripisat’
nositefom stredodunajskej mohylovej kultary, treti vyrobili najskor nositelia raného alebo starsicho stupna velatickej
kultary. Tym pripisujeme s rezervou tiez fragment cepele meca z Dojca. Z opacnej strany rieky z rakuskeho Pomoravia
pochadza prekvapivo malo mecov. Jediny nam znamy fragment s jazykovitou rukovitou nasli spolu s dvomi kopijami so
stupniovitou profilaciou listu v Mannersdorfe a. d. March (Schaner 1971, 191, Taf. 90: 592).

Je zaujimavé, ze z regiénu Zahoria i z dolného Pomoravia nepozname ani jeden me¢ s odlievanou kovovou
rukovitou. Nepochybujeme vsak, ze v budicnosti sa zbrane tejto konstrukcie na Zahori vyskytni. Uz rozsirenie
najrannej$ich mecov s ,,plnou rukovitou* medz Sedmohradskom a Skandinaviou viedlo k dvahe, Ze ich vyrabali
a pouzivali i na strednom Dunaji, kde sa nezachovali kvéli $pecifickym miestnym spoésobom deponovania. Prave
Pomoravie, ktorého sucast’ou je aj Zahorie mohlo zohravat’ pri sireni mecov typu Hajdusimson-Apa severnym smerom
dolezita ulohu (Sicher/ 2004, 47). V strednom Podunajsku, do ktorého oblast’ kultirne a geograficky patri, sa vo vzdialenosti
do 50 km od Zahoria nasli aj typologicky o nie¢o mladsie mece s odlievanou rukovitou typu Au v Zurndorfe a na
eponymnej lokalite Au am Laithagebirge (Kramer 1985, 9). Stredobronzovy je pravdepodobne i vyvinutejsi exemplar
z Vahu pri Piestanoch (Bartik 1998, 421; Sicher! 2004, 35). Mimoriadna forma meca s odlievanou rukovitou z 35 km
vzdialenych Dolnych Zelenic (okr. Hlohovec) typologicky patri uz na pociatok kultir popolnicovych poli a je blizka
mecom typu Riegsee (Bartik 1998, 419). V budicnosti mézeme na Zahori ocakavat’ ndlezy uvedenych mecov, prave tak
imecov s osemhrannou rukovit'ou.

Anijeden z piatich artefaktov zo Zahoria nebol ndjdeny v hrobe, depote alebo s vizbami na suveké sidlisko. U meca
z Marianky nalezové okolnosti nepozname, fragment z Dojca pokladame za ojedinely nilez. Zvysné tri sa sposobom
nalezu v rieke (Devinska Nova Ves, Malé Levare) ¢i miestom nalezu v inundacii (Kopcany) pripdjaju ku skupine bodnych
a secnych bronzovych zbrani, pre ktoré je mocaristé nalezové prostredie typické.

LITERATURA

Bader 1991 — T. Bader: Die Schwerter in Ruminien. PBF I'V-8, Stuttgart.

Bartik 1998 — |. Bartik: Nové riecne nalezy — bronzové mece z Vihu. Neue FluBfunde — Bronzeschwerter aus der Waag,
Slov. Arch 45, 419-430.

Bartik 2012 — J. Bartik: Cas kovovych zbrani a $perkov. Das Zeitalter der Metallwaffen und Schmuckstiicke. In: Dejiny
Bratislavy od pociatkov do prelomu 12. a 13. storocia. Bratislava, 103-129.

Benkovsky-Pivovarovi 2005 —7.. Benkovsky-Pivovarova: Zum,,Grab 3*“vonLeobersdorfin Niederosterreich. Vichodoslovensky
pravek VII, 7-10.

Bianco-Peroni 1970 — V. Bianco-Peroni: Die Schwerter in Italien. e Spade nell’ Italia continentale. PBF I'V-1, Miinchen.
Brezina 2010 — P. Brezina: O zabudnutej holi¢skej firme na t’azbu $trku na ricke Morave. Storocie zivota holi¢skej rodiny
Vrbovskych. In: Zihorie, XIX-6, 10-15.

Broucek 1950 — F. Broucek: Mece z oblasti stfedodunajské mohylové kultury na Slovensku. Epées de la civilisation des
tumuli de I' époque moyenne du bronze en Slovaquie. In: Obzor Prachist. 14, 377.

Colguboun/Burgess/ Northover 1988 — 1. Colquhoun/C. B. Burgess/P. Northover: The swords of Britain. PBF IV-5, Miinchen.
Cowen 1966 — J. D. Cowen: The Origins of the Flange-hilted Sword of Bronze in Continental Europe. Proc. Prehist. Soc.
32,262-312.

Eisner 1935 — J. Eisner: Prehistoricky vizkum na Slovensku a v Podkarpatské Rusi roku 1934. Sbor. MSS 29, 51-80.

Foltiny 1961 S. Foltiny: Ein neuer Beitrag zur Frage der Siebenbiirgen, dem Ostalpengebiet und Nordostitalien wihrend
der mittleren Bronzezeit. Arch. Austriaca 29, 1961, 76-95.

Foltiny 1965-S. Foltiny : Zu einigen mittelbronzezeitlichen Langdolchkligen aus Sidostmitteleueropaund Nordostoberitalien.
Arch. Austriaca 38, 21-30.

Furmdnek/Veliacik/V ladar 1991 — V. Furmanek/L. Velia¢ik/]. Vladar: Slovensko v dobe bronzovej. Die Slowakei in der
Bronzezeit. Veda, SAV, Bratislava.

Griith/Giithova 1997 —'T. Guth/H. Guthova: Levarky. Publikicia k 620. vyroc¢iu prvej pisomnej zmienky o dedine. Liecreh
Guth, Bratislava.

Hampel 1886 — J. Hampel: A Bronzkor Emlékei Magyarhonban I. Budapest.

Hampel 1896 — J. Hampel: A Bronzkor Emlékei Magyarhonban II1. Budapest.

Hansen 1996 — S. Hansen: Recenzia T. Kemenczei, Die Schwerter in Ungarn I, PBF IV-6; Die Schwerter in Ungarn 11, PBF
IV-9, Prihist. Zeitschr. 71, 102-106.

Hainsel 1968 — B. Hinsel: Beitrige zur Chronologie der mittleren Bronzezeit im Karpatenbecken. Bonn.

Harding 1995 — A. Harding: Die Schwerter im ehemaligen Jugoslawien. PBF I'V-14, Stuttgart.

Hlavenkovd 2010—1.. Hlavenkova: Hradisko kultary stredodunajskych popolnicovych poli v Marianke — 1. ¢ast’ (Typologicko-
chronologicka analyza). Die Héhensiedlung der mitteldonaulindischen Urnenfelderkultur in Maridnka — 1. Teil (Eine
typologisch-chronologische Analyse). Zb. SNM 104, Archeoldgia 20, 33-45.

Holste 1953 — F. Holste: Die bronzezeitlichen Vollgriffschwerter Bayerns. Miinchen.

Jansik 1986 — S. Jansak: Brany do davnoveku. Tatran Bratislava.

Katkinovi 1994 — ]. Katkinova: Osidlenie Zahorskej niziny v obdob{ kultary popolnicovych poli a v dobe halstatskej vo
vztahu k prirodnym podmienkam. Besiedlung der Zahorie-Niederung wihrend der Urnenfelder- und Hallstattzeit in
Bezug zu naturrdumlichen Bedingungen. Slov. Arch. 52, 335-365.

101



102

Kemenczei 1988 — T. Kemenczei: Die Schwerter in Ungarn 1. PBF I'V-6, Miinchen.

Kilian-Dirlmeier 1993 — 1. Kilian-Dirlmeier: Die Schwerter in Griechenland (au8erhalb Peloponnes), Bulgarien und Albanien.
PBF 1V-12, Stuttgart.

Knotek 2006 — 1. Knotek: Kraj medzi Karpatmi a Moravou. Nové Zamky.

Krimer 1985 — W. Krimer: Die Vollgriffschwerter in Osterreich und der Schweitz. PBF 1V-10, Miinchen.

Lane 1985 — S. Laue: Das namengebende Schwert vom ,,Typ Sauerbrunn®. WAB 71, 57-63.

Markovd/Hrinek 2003 — K. Markova/P. Hranek: Dalsie nalezisko v Malych Levaroch. Weitere Fundstelle in Malé Levare.
AVANS 2002/2003, 81.

Mozsolics 1972 — A. Mozsolics: Ujabb kardleletek a Magyar Nemzeti Mizeumban. Arch. Ert. 99, 188-201.

Mozsolics 1973 — A. Mozsolics: Bronze und Goldfunde des Karpatenbeckens. Depotfundhorizonte von Forré und Opalyi.
Budapest.

Mozgsolics 1985 — A. Mozsolics: Bronzefunde aus Ungarn. Depotfundhorizonte von Aranyos, Kurd und Gyermely. Budapest.
Miiller-Karpe 1980 — H. Miiller-Karpe: Handbuch der Vorgeschichte. Band IV Bronzezeit. Miinchen.

Nevizinsky/ Trugly 2004 — G. Nevizansky/STrugly: Me¢ z jazykovitou rukovitou z Komidrna. Griffzungenschwert aus
Komitrno. AVANS 2003/2004, 141, Obt. 96.

Novifk 1975 — P. Novak: Die Schwerter in der Tschechoslowakei 1. PBF V-4, Minchen.

Novotnd 1970 — M. Novotna: Die Bronzehortfunde in der Slowakei. Spitbronzezeit. Bratislava.

Novotna 1980 — M. Novotna: Die Nadeln in der Slowakei. PBF XIII-6, Munchen.

Novotna 1993 — M. Novotna: Doba bronzova. In: Najstarsie dejiny Bratislavy. zost. Tatiana Stefanovicova, Bratislava, 80-115.
Ozdini 1985— O. Ozd’ani: 1985: Terénny prieskum v okrese Senica. Gelindebegehung im Bezirk Senica. AVANS 1984/1985,
180-181.

Panlik 1962 — . Paulik: Bronzovy me¢é z Trakovic. Hallstattzeitliches Bronzeschwert aus Trakovice. Stud. Zvesti AU SAV
9, 119-122

Panlik 1962a - J. Paulik: Dva nové bronzové mece s jazykovitou rukovitou na Slovensku. Zwei neue Griffzungenschwerter
aus der Slowakei. Stud. Zvesti AU SAV 10, 58-64.

Paulik 19625 — |. Paulik: Novy bronzovy me¢ typu Riegsee zo Slovenska. Ein neues Bronzeschwert vom Typus Riegsee aus
der Slowakei. Stud. Zvesti AU SAV 9, 117-118.

Pantik 1965 — ]. Paulik: Supis medenych a bronzovych predmetov v Okresnom vlastivednom mizeu v Rimavskej Sobote.
Verzeichnis der Kupfer- und Bronzegegenstiande im heimatkundlichen Museum zu Rimavska Sobota. Stud. Zvesti AU
SAV 15, 19-106.

Panlik 1968 — J. Paulik: Panzer der jungeren Bronzezeit aus der Slowakei. Ber. RGK 49, 41-61.

Paulik 1987 — J. Paulik: Vyskum velatického hradiska v Marianke. Untersuchung des velaticer Burgwalls in Marianka.
AVANS 1986/1987, 84.

Panlik 1988 — J. Paulik: K bojovnickemu vystroju v mladsej dobe bronzovej. Zur Kriegerausristung in der jingeren
Bronzezeit. Zbor. SNM 81, Hist. 28, 11-25.

Panlik 1992 — J. Paulik: Pokrac¢ovanie vyskumu v Marianke. Fortsetzung der Grabung in Marianka. AVANS 1990/1992, 86.
Polla 1991 — B. Polla (zost.): Archeologickd topografia Bratislavy. Bratislava.

Riha 1980 — M. Riha: Zarovy hrob stiedodunajské mohylové kultury v obci Dojé. Ein Brandgrab der Mitteldonaulindischen
Hugelgriberkultur in der Gemeinde Dojé. AVANS 1979/1980, 192.

Schaner 1971 — P. Schauer: Die Schwerter in Stiddeutschland, Osterreich und der Schweitz I. PBF IV-2, Miinchen.

Schaner 1972 — P. Schauer: Frihe Griffzungenschwerter. Jhrb. RGZM 19, 19-44.

Sicher! 2004 — B. Sicherl: Studien zur mittelbronzezeitlichen Bewaffnung in Tschechien, dem nérdlichen Nieder6sterreich
und der sudwestlichen Slowakei. UPA 107, Bonn.

Sprockhoff 1931 — E. Sprockhoff: Die germanischen Griffzugenschwerter. Berlin und Leipzig,

Tocik/ Paniife 1960 — A. Tocik/]. Paulik: Vyskum mohyly v Cake v rokoch 1950-51. Die Ausgrabung eines Grabhiigels in
Caka in den Jahren 1950-51. Slov. Arch. 8, 59-124.

Tomecek 1944-48 — D. Tomecek: Archeologicky vyskum na dunach v okoli Uhorskej Vsi. In: Sbor. MSS 38-42, 284-297, obr.
4.

Veliacik 1999 — 1. Veliagik: Me¢ s jazykovitou rukovitou z Podluzian. Stud. Zvesti AU SAV 33, 149-154.

Viaddr 1974 — J. Vladar: Die Dolche in der Slowakei. PBF VI-3, Miinchen.

Willponseder 1937 — K . Willvonseder: Die mittlere Bronzezeit in Osterreich. Wien — Leipzig.

PhDr. Juraj Bartik, PhD

SNM Archeologické miizenm

Zizkova 12, P.O. BOX 13, 810 06 Bratislava
bartik@snm.sk, archeolog@snm.sk

PhDr. Robert Baca

ZLdhorské miizeum

Nmestie slobody 13, 909 01 Skalica

robert.baca@mail.t-com.sk, zahorskemuzenm(@zaborskemuzenn.sk



DIE BRONZESCHWERTER AUS ZAHORIE
JURAJ BARTIK — ROBERT BACA

Das Thema der Ausriistung der Krieger der Bronzezeit stand immer im Vordergrund des Interesses von J. Paulik,
besonders die Schilde und die Schutzpanzer. Unsere Studie, gewidmet seinem Andenken, veréffentlicht neue Funde von
Bronzeschwertern und analysiert die schon friher bekannte Exemplare, die von der am westlichsten gelegener Region
der Slowakei — Zahotie, stammen (Abb. 1).

Schwert vom Typ Reutlingen aus Bratislava — Devinska Nova Ves (Bez. Bratislava)

Das Griffzungenschwert wurde im Jahr 1934 im Fluss Morava (March) gefunden. In der urspriinglichen Publikation hat
ihn F. Broucek (Broucek 1950, 377) kulturell in die Periode der Higelgriberkulturen zugeordnet, ein Vierteljahrhundert
darauf hat ihn P. Novak (Novak 1975, 29) in die Kategorie ,seltene Bronzeschwerter mit Zungengriff und nicht
festgestellte Bruchstiicke® eingereiht. Das Schwert ist in der Gegenwart verschollen.

Beschreibung: Das Schwert hatte eine Klinge mit parallel laufenden Schneiden, die sich im letzten Viertel
ihrer Linge symmetrisch zu der Spitze verengt haben. Die Heftschultern hatten einen wenig gerundeten, bzw. fast
geraden Umriss, am Heftbogen waren je drei ausgedehnte Kreiséffnungen fiir die Nieten. Die Griffzunge hatte einen
Umriss mit miBig konvexen Rindern, verstirkt mit Leisten. Im Zungengriff, beendet mit Auslidufern in Form eines
,»Schwalbenschwanzes®, waren keine Offnungen fiir die Nieten. Auf der erhaltenen Skizze (Abb. 2: b) und teilweise
auf der Fotografie (Abb. 2: a) kann beobachtet werden, dass die Klinge von dem Auffangbogen bis zur Spitze ein
breites Walzstiick, abgesetzt von der Schneide, verstirkte. Die zuginglichen Informationen berichten nicht tber die
Querschnitte der Klinge und der Griffzunge, nicht mal iiber die Oberflichenbearbeitung und der Patina des Artefaktes.
Anhand der Zeichnung und der Fotografie vermuten wir nur, dass die Klinge einen linsenartigen Querschnitt mit
abgesetzter Schirfe hatte. Die Gesamtlinge der Waffe ist bekannt — 56 cm, die grofite Breite an der Stelle der Schulter
war 4,5 cm und die Breite der Klinge in der Mitte des Schwertes war 3,2 cm. Unterlagen tiber Dicke der Klinge und des
Griffs, wie auch tiber Gewicht des Artefaktes, fehlen. Keine der Quellen erwihnt Verzierung der Klinge durch Ritzen,
unklar ist die Existenz einer Niete in einer der Offnungen des Heftbogens, den F. Brou¢ek erwihnt, doch auf der von
ihm publizierten Fotografie und auch auf der Skizze von . Kraskovska (Abb. 2: a-b) ist er nicht zu finden.

Ein Schwert mit dhnlicher Form der Klinge und des Griffs stammt aus dem Depot von Bronzen aus Rimavska
Sobota, den A. Moszolics (Mozsolics 1973, 171, 173) in den Horizont der Depots Opalyi und M. Novotna (Novotna
1970, 114) in die frithe Stufe der Urnenfelder eingereiht hat. P. Schauer (Schauer 1971, 127) hat das Schwert aus Rimavska
Sobota zu den Exemplaren mit dem Zungengriff vom Typ Annenheim, die von Norddeutschland bis Norditalien,
Kroatien und Slowenien verbreitet waren, zugeordnet. Anhand der Begleitfunde verbinden die Forscher einen Teil der
Exemplare mit der Abschlussstufe der Hiigelgriberkulturen, andere mit dem Anfang der Urnenfelderkulturen (Schauer
1971, 128; Harding 1995, 32; Bianco-Peroni 1970, 56; Taf. 17:122-123, 126; Kemenczei 1988, 47, Taf. 21:215, 217). Zu dem
Fund aus Devinska Nova Ves gibt es eine fast identische Waffe aus dem Depot aus der Gemeinde Gemer. Anhand ihr
hat P. Schauer die Variante Gemer benannt, ausgesondert von der Gruppe der Schwerter vom Typ Reutlingen. Er hat
betont, dass sie sich von den Schwertern vom Typ Annenheim entwickelt konnten (Schauer 1971, 139).

Das verschollene Schwert aus Devinska Novd Ves ordnen wir zu den Schwertern vom Typ Reutlingen,
Variante Gemer, mit der Datierung in die frithe oder éltere Stufe der Urnenfelder.

Fragment einer Schwertklinge aus Doj¢ (Bez. Senica)
Das Fragment einer Schwertklinge wurde auf der rechtsseitigen Terrasse des Flusses Myjava gefunden. Der Stand des
Schwertes schlieBt Spuren nach Deponierung im sumpfigen Milieu aus. Vorldufig bezeichnen wir es als Einzelfund.
Beschreibung: Fragment einer bronzenen Schwertklinge mit abgebrochener Spitze und Griff. Auf beiden Seiten ist
eine breite, plastisch hervorragende Mittelrippe, die sich in Richtung Spitze verengt, erhalten. Die Kanten des Schwertes
sind scharf, ohne Spuren nach Schmiedearbeit. Das Schwert hat im Profil eine gewellte Form. Griine edle Patina.
MafBe: erhaltene Lange 21,9 ¢cm, maximale Breite 3,5 cm, minimale Breite 1,4 cm, Dicke 0,9 cm, Gewicht 216 g (Abb.
3). Die Klinge des Bronzeschwertes erlaubt nicht sein urspriingliches Aussehen zu rekonstruieren. Die chronologische
Einreihung des Fragmentes ist mit der mittleren und jungen Bronzezeit begrenzt. Die Lokalitit befindet sich auf einem
wichtigen urzeitlichen Kommunikationsweg, im Mittelalter als Ceska cesta (Tschechischer Weg) bekannt. Von der
breiteren Umgebung der Fundstelle ist ein Brandgrab der mitteldanubischen Hugelgriberkultur und Siedlungsfunde aus
der jingeren Bronzezeit bekannt. Deponierung: Zahorské mizeum in Skalica.

Fragment eines Schwertes der Gruppe Sauerbrunn-Boiu aus Kopcany (Bez. Skalica)
Den Fund gewann man von der Flur Jazera-Sutrovna (Seen-Schotterwerk), wahrscheinlich im Zusammenhang mit der
Forderung der Flussschotter. Die Schotterbriiche befinden sich in einer Entfernung von ca. 600 bis 800 m von dem in
der Gegenwart kiinstlich geradegerichtetem Lauf des Flusses Morava (March). Wie die historischen Karten zeigen, hat
der Fluss in diesem Gebiet in der Vergangenheit zahlreiche sich andernde Mdander gebildet.
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Beschreibung: Fragment eines Metalls unregelmaBigen Umrisses mit einem Rhombus-Querschnitt und niedriger
hervortretender Rippe (Abb. 4: a-c), der Umriss ist auf allen Seiten durch Umbrechung gedndert. Auf der hinteren Seite
hat sich die urspriingliche Oberfliche nicht erhalten, sie wird von hellgriiner Tiefenkorrosion bedeckt. Zwei Dreier
von tiefen schrigen Rillen, die den Gegenstand von der hinteren Seite zieren, bilden Reste der Verzierung der Klinge
(Abb. 4: a). Auf der vorderen Seite ist groBtenteils die urspriingliche Oberfliche, bedeckt mit dunkelgriiner, stellenweise
sich ablésender Patina, kombiniert mit Punktkorrosion, erhalten. Den Rand der Vorderseite begrenzen im unteren Teil
Dreier von schrigen Rillen, ebenfalls wie auf der Riickseite (Abb. 4: b-¢). Die Oberfliche der Vorderseite bedeckt ein
geritztes Ornament, bildend eine hufeisenférmige Formation zusammengestellt aus funf in sich versunkenen Zonen
kombiniert mit leeren Flichen. Drei Bégen bilden feine Biindel von gleichlaufenden fein geritzten Linien, den Raum
zwischen ihnen erfillen zwei Bégen aus strahlartig geordneten kurzen Rillen. Die Basis des Ornamentes bildet ein
Dreier von waagerechten Linien mit aufgesetzten kurzen Ritzen, erfiillt mit einem Bogen. Aus der Basis ,,hingende®
spiegelartig orientierte Dreier von schrigen Rillen und Dreier ebenso orientierten Zonen sind von Paaren von Rillen
begrenzt und mit kurzen Ritzen erfillt. Das Ornament tiber der Basis ist fast vollstindig, unter der Basis wird es durch
einen Bruch beendet (Abb. 4: ¢). MaBle: 37x26x6 cmm, Gewicht: 17 g. Vom Fragment wurde ein Muster fiir die Analyse
mit einem Hand-Roentgen-Analysator entnommen. Es hat sich gezeigt, dass die Grundelemente der Legierung Kupfer
und Zinn sind, die von weiteren neun Elementen erginzt werden (Abb.7). Deponierung: Slowakisches Nationalmuseum-
Archiologisches Museum Bratislava (weiter SNM-AM).

Das Fragment aus Kopcany lisst sich dank des erhaltenen geritzten Ornamentes (Abb. 4: 2-3) zu der einzigartigen
Gruppe der Waffen der Gruppe Sauerbrunn-Boiu sicher einreihen. Anhand der Herstellung des Griffs teilen sich
diese auf Schwerter mit Plattengriff und mit Zungengriff, unter welche man die Ubergangsexemplare einteiht. Die
Forschung benutzt fiir ihre unterschiedlich entwickelte Typen und Varianten seit dem Anfang des 20. Jahrhunderts bis
zur Gegenwart mehr als 15 Bezeichnungen (Foltiny 1961, 82, 84; Cowen 1966, 269; Schauer 1971, 20; Hinsel 1968, 37;
Bianco-Peroni 1970, 8; Kemenczei 1988, 36; Bader 1991, 61). Die Ansichten auf die chronologische Stellung der Waffen
der Gruppe Sauerbrunn-Boiu im Sinne des ersten Vorkommens und des Abschlusses ihrer Verwendung bewegen sich
in den Stufen B und C der mittleren Bronzezeit. Anhand des Raumes ihres Vorkommens im mittleren Donaugebiet,
Siebenbiirgen und in Norditalien wird vorausgesetzt, dass die Schwerter vom Typ Sauerbrunn-Boiu im Ostalpengebiet,
im westlichen und 6stlichen Teil des Karpatenbeckens wie auch im ostvenezianischen Raum hergestellt wurden (Schauer
1971, 22, 97; Kemenczei 1988, 40; Bianco-Peroni 1970, 44; Hinsel 1968, 38). Die Verbreitung der Schwerter vom Typ
Sauerbrunn-Boiu wird fiur Beleg von intensiven Kontakten zwischen dem mittleren Donaugebiet und der nérdlichen
Adria gehalten (Foltiny 1961, 76).

Hinsichtlich des Erhaltensstandes als einziges verwendbares Merkmal fiir die weitere Klassifikation des
Gegenstandes aus Kopcany ist das geritzte Ornament (Abb. 4: b-c). Am Heftausschnitt der Querlinien der Schwerter
der Gruppe Sauerbrunn-Boiu, begrenzt durch Heftbogen, sind mit einer Ausnahme von vereinzelten unverzierten
Exemplaren zwei charakteristische Motive vertreten: ein ovaler bis hufeisenférmiger und ein doppelspiral-
brillenférmiger. Wihrend die doppelspiralférmige fiir die Schwerter vom Typ Boiu Ia und Boiu II charakteristisch
sind, die ovalen bis hufeisenférmige, derer Reprisentant auch das Ornament am Fragment aus Kop¢any ist, finden wir
nur auf den Schwertern, die J. D. Cowen als Typ Sauerbrunn und Typ Boiu Ib bezeichnete. Aus dem erwihnten haben
wir keinen Grund zu zweifeln, dass das Fragment aus Kopcany Bestandteil eines Schwertes vom Typ Sauerbrunn oder
vom Typ Boiu Ib war. Wie die spiegelartig orientierten Dreier von Rinnen und kurzen Rillen der ausgefillten Zonen,
platziert im unteren Teil der Verzierung, zeigen (Abb. 4: ¢, hatte auch das Schwert aus Kopcany einen verzierten oberen
Teil der Klinge. Die Zugehérigkeit zu der Gruppe der Schwerter Sauerbrunn-Boiu bei den Exemplaren ohne Verzierung
(Kemenczei 1988, TAf. 15:171, 172) oder mit nicht erhaltenem Auffangteil des Griffs (Bianco-Peroni 1970, Taf. 13:95)
ist nicht eindeutig, deshalb ist auch keine einheitliche Ansicht tiber ihre Gesamtzahl. Auf dem ganzen Gebiet ihrer
Verbreitung registrieren wir in der Gegenwart 75 — 80 Stiicke. Davon stammen 11 aus Gribern, ein aus einer Hohle,
doch vor allem handelt es sich um Einzelfunde. Mehr als ein Drittel aller Exemplare wurde im ,,sumpfigen Milieu®,
im Torfmoor, wie auch in den Fluss- und Bachbetten gefunden (Hansen 1996, 105, Abb. 2). Auf den Zusammenhang
der Flussfunde mit Handel hat J. D. Cowen (Cowen 1966, 287, Anm. 3, 288-289) hingewiesen. Durch die erwihnte
Feststellung mindern wir keinesfalls ihre mégliche Kultbedeutung in der Funktion als Opfergeschenk.

Keinder Schwerter der Gruppe Sauerbrunn-Boiu bildet einen Bestandteil von Depots mit mehreren Komponenten
von Fertigprodukten, Halbfabrikaten oder Bruchsticken. Die Gegenstinde werden als vollstindig oder groBtenteils als
erhalten gefunden. Aus dem Gesichtspunkt des Standes der Erhaltung hat das kleine Fragment aus Kopcany unter den
Schwertern der Gruppe Sauerbrunn-Boiu eine solitire Position. Seine ganze Oberfliche bedeckende Patina schlief3t aus,
dass zur Fragmentierung in der rezenten Zeit gekommen ist. Die Patina hat keinen Wassercharakter.

Griffzungenschwert aus Malé Levare (Bez. Malacky)

Das Schwert war zwischen den Jahren 1941-1944 aus dem Bett des Flusses Morava (March) ausgebaggert.
Beschreibung: Griffzungenschwert, zungenartiger Ausldufer des Griffes mit geraden Rindern, mit drei

symmetrisch platzierten Offnungen fiir die Nieten, in zwei von ihnen bliecben Nieten erhalten. Die Randleisten des

zungenartigen Ausldufers verengern sich in Richtung Heftbogen. Auf den Schultern des Heftbogens sind zwei Paare

Offnungen fiir die Nieten, drei davon blieben erhalten. Die Klinge mit einer Mittelrippe verengt sich gleichmiBig zur

Spitze. Die Oberfliche bedeckt edle Patina griiner Farbe. Mafie: Gesamtlinge 61,5 cm (davon die Klinge 53,8 cm),



maximale Breite der Klinge 3,35 cm, maximale Dicke der Klinge 0,75 ¢cm, maximale Breite des Griffs 5,35 cm, Breite
der Griffzunge 2,25-2,4 ¢cm, Linge der Nieten 1,2-1,8 cm, Gewicht 401 g. Deponierung: Zahorské muzeum Skalica
(Abb. 5: a-b).

Die Waffe, charakterisiert durch die geraden Rinder des zungenartigen Ausliufers des Griffes, das
Auffangplittchen einer Trapezform und sich zur Spitze gleichmiflig verengende Klinge, entspricht den Schwertern
mit gerader Zunge vom Typ Ib nach Sprockhoff (Sprockhoff 1931, 8). P. Novik, der als erster das Schwert in einer
internationalen Edition verdffentlichte, hat ihn in die Gruppe der Griffzungenschwerter der ,,Form Smolenice®, wobei
er sich auf die Grundarbeit von J. D. Cowen (Novak 1975, 14; Cowen 1966, 295, Pl. 21) berief, eingereiht. B. Sicherl
schlug fur die Schwerter von Sprockhoffs Gruppen Ia und Ib eine neue originelle Klassifikation, die von der Zahl der
Nieten auf dem zungenartigen Ausldufer und auf den Heftb6gen (Sprossen) des Griffes hinausgeht, vor. Das Schwert aus
Malé Levare benutzte er als Beispiel der Variante B4, zusammen mit den Schwertern aus Praha Hloubétin und Sedlec,
des Grabhiigels 39, den fithrenden Funden der Stufe C der mittleren Bronzezeit. Der Autor hat ihr mogliches Uberleben
bis ans Ende der mittleren und den Anfang der jingeren Bronzezeit angedeutet (Sicherl 2004, 30). Die treueste Analogie
zum Schwert aus Malé Levére stammt aus dem Gebiet Ungarns (Mozsolics 1972, 188; 189/1/3). Die Ausarbeitung der
Griffzunge, des Schirms, die Zahl der Offnungen fiir die Nieten (7) wie auch die Form der Mittelrippe erméglichen
iber eine Existenz einer Herstellungswerkstatt in mittlerem Donaugebiet zu sprechen. Da wir zum Schwert aus Malé
Levare keine Begleitfunde haben, ist seine Datierung nur durch die typologische Methode méglich. Bei den Schwertern
von Cowen — Sombor-Smolenice, Sprockhoffs Ib wie der Variante B4 von Sichetl, wird ungefihr die identische Zeit der
Verwendung, zeitlich seit der mittleren Hiigelgriberzeit bis Abschluss der Hiigelgriberzeit begrenzt, vorausgesetzt. Eine
unsichere Datierung in die mittlere und jiingere Stufe der mittleren Bronzezeit gilt in vollem Maf3 auch fir die Waffe aus
Malé Levire, der nichste analoge Fund, was die Form und Raum betrifft (die Fundstellen sind 35 km von sich entfernt)
stammt aus einem Grab aus Smolenice (Hampel 1896, tabla 243). Die mehr entwickelten Randleisten auf dem Schwert
aus Malé Levare (Novak 1975, Taf. 7:50) erlauben, im Vergleich mit dem Schwert aus Smolenice (Novak 1975, Taf. 8:54),
es fir mehr entwickelt zu bezeichnen. Ob es eine unterschiedliche Zeitstellung bedeutet ist fraglich.

Halbfabrikat eines atypischen Bronzeschwertes aus Marianka (Bez. Malacky)

In SNM-AM abgegebene mit Patina bedeckte Klinge gewann man angeblich im Steinbruch, der den Stidabhang des
Hiigels Bazgovic im Kataster der Gemeinde Marianka stort. Der Finder konnte sich nicht entscheiden, ob der Gegenstand
aus Forderungsresten gewonnen oder mit Abfallmaterial hingefithrt wurde. In beiden Fillen ist der Fundort sekundir,
da er sich vor dem Beginn der Férderung im Steinbruch ca. 20 m unterhalb der Oberfliche des Terrains befand. Ob der
Gegenstand in die Férdergrube aus hoher gelegenen, durch den Steinbruch unbeschidigten Teilen des Hiigels gefallen
ist oder ob man ihn mit eingefithrtem Abfall in sie schiittete, nehmen wir an, dass er aus naher Umgebung stammt.

Beschreibung: Klinge aus patiniertem Metall, die sich unregelmafig ab der Griffplatte zur Spitze verengt. Die
Form ist asymmetrisch, ohne Spuren nach Absetzung oder Schirfung der Schneide. Die Griffplatte ist gerundet, ohne
Zeichen nach Offnungen fiir die Nieten. Ab der Spitze, fast bis zur Griffplatte, verlduft durch die Mitte des Gegenstandes
eine beiderseitig herausragende Rippe. Der Gegenstand hat einen rhombischen Querschnitt mit herausragender
Mittelrippe. Die Oberfliche bedeckt eine rohe Korrosion iiberwiegend griiner Farbe, stellenweise in braune und graue
ibergehend (Abb. 6: a-c). MaBle: Gesamtlinge 39,4 cm, maximale Breite 6,3 cm, maximale Dicke 0,42 cm, Gewicht 195
g. Deponierung: SNM-AM. Vom Gegenstand wurde ein Muster fiir die Analyse mit einem Hand-Roentgen-Analysator
entnommen. Es hat sich gezeigt, dass er aus 61% des Kupfers und 38 % Arsen sich zusammensetzt, in den Spurenmengen
ist Eisen, Nickel und Vanadium vertreten (Abb. 7).

Anhand der Malle, der Form und des Querschnitts bezeichnen wir das Artefakt aus Marianka als Klinge
eines Kurzschwertes. In der sekundiren Lage gefundenen Gegenstand kénnen wir nur anhand der morphologischen
Zeichen versuchen ihn zeitlich einzureihen. Zu den gehéren die Malle (Linge fast 40 cm) und die Form, sich von der
abgerundeten Griffplatte gleichmifig verengend zur Spitze, wodurch sie an die Stichwaffen aus der élteren Bronzezeit
erinnert. Diesen Eindruck verstirkt die Mittelrippe, die sich verengt und verschwindet um die Griffplatte. Anhand der
Form und MaBen erinnert der Gegenstand aus Marianka an einige lange Dolche oder Kurzschwerter mit abgerundeter
Griffplatte, die in breitem Gebiet Mitteleuropas vorkommen. Ihre ersten Formen finden wir schon in den Gribern
der Schlussstufe der Kostany-Kultur (Vladar 1974, 30, Taf. 3:50). Was die Form betrifft, so gehéren zu ihnen die
Exemplare aus Vinjani na Sopi aus Bosnien (Harding 1995, 11, Taf. 1:1), aus Budapest, Teil Rdkos und aus der Donau bei
Pilismarét in Ungarn (Kemenczei 1988, 11, Taf. 2:15, 18), wie auch die langen Dolche aus Bracovce (Bez. Michalovce)
in der Slowakei (Vladar 1974, 37, Taf. 4: 90). Soweit Waffen angefiihrt wurden, die durch Begleitfunde oder anhand
der geritzten Verzierung datiert sind, so gehdren sie in die dltere Bronzezeit, meistens in ihre Abschlussperiode. Keine
von ihnen erreicht die Linge der Klinge aus Marianka. Die Dolche und Kurzschwerter vom Anfang der mittleren
Bronzezeit sind oft linger als die altbronzezeitlichen, jedoch bereichert sie eine mehr komplizierte Form mit Absetzung
der verbreiterten Heftplatte, die zum Festhalten der Sprosse des Holzgriffes dient, die auf der Klinge aus Maridnka
sich nicht befindet. Gewisse verwandte Elemente zu ihr finden wir auf einem 46 cm langen Schwert mit abgerundeter
Griffplatte mit vier Nieten aus dem Grab Nr. 21 aus dem oberdsterreichischen Gmunden, gehérend in die Stufe B2
der mittleren Bronzezeit (Willvonseder 1937, 87, 325, Taf. 40:1). Wir denken, dass die Identifizierung der Klinge aus
Marianka mit irgendeinem schon definierten Typ der bronzenen Waffen in der Gegenwart nicht moglich ist. Ihre
Zuordnung zu den Kurzschwertern vom Anfang der mittleren Bronzezeit halten wir fiir am wenigstens problematische
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Loésung der Datierung. Die Verlegenheit beseitigt nicht auch die Zusammensetzung des Metalls, Kupfer mit einem
auflergewohnlich groflen Anteil von Arsen.

Auf der Klinge aus Maridnka finden wir keine Offnungen fiir die Nieten, weder eine Endbeatbeitung der
Schneide durch Nachschmieden oder Zuschleifen. Es ist also klar, dass es sich um kein funktionelles Produkt handelt.
Wir kénnen sie als unvollendetes Halbfabrikat oder als symbolischer Gegenstand ohne praktische Funktion bezeichnen.
Die Fundstelle befindet sich in unmittelbarer Umgebung des Burgwalls der jiingeren Stufe der Velatice-Kultur (HA1-
HA2) (Paulik 1987, 84; 1992, 86). Auf der Lokalitit fand man auch steinerne neolithische Werkzeuge und Torso
einer spitromanischen verzierten Kupferschissel. Das Halbfabrikat des Kurzschwertes konnen wir mit keiner der
identifizierten Perioden der Besiedlung verbinden.

Abschluss

In dem Beitrag analysierte Bronzeschwerter und ihre Fragmente wurden nicht mit Begleitmaterial, das eine prizise
kulturelle Feststellung ermdglichen wiirde, gefunden. Sie zu archiologischen Kulturen zuzuordnen, kénnen wir
nur mit gewisser Reserve anhand der Datierung machen. Das Unikatexemplar einer Klinge aus Marianka ist dabei
problematisch mit irgendeiner Gruppe der urzeitlichen Waffen tiberhaupt zu identifizieren. Wenn ihre Zeiteinreihung
an den Anfang der mittleren Bronzezeit richtig ist, wurde sie von den Tridgern der Abschlussstufe der Madarovce-, oder
der Anfangsstufe der mitteldanubischen Hiigelgriberkultur hergestellt. Waffen aus Kopcany, Malé Levare und Devinska
Nova Ves vertreten die Entwicklungsreihe Griffzungenschwerter seit ihrem ersten Erscheinen bis zum Hoéhepunkt
der Entwicklung in der Periode der ilteren Urnenfelder. Wihrend wir die ersten zwei mit Sicherheit den Trigern
der mitteldanubischen Hiigelgriberkultur zuschreiben kénnen, die dritte haben am chesten die Triger der frithen
oder dlteren Stufe der Velatice-Kultur hergestellt, das Schwert aus Doj¢ datieren wir nur rahmenhaft in die mittlere
oder jingere Bronzezeit. Von der entgegengesetzten Seite des Flusses aus dem Osterreichischen Marchfeld stammen
tberraschend wenige Schwerter. Das einzige uns bekannte Fragment mit einer Griffzunge fand man zusammen mit
zwei Speeren mit einer stufenartigen Profilierung des Blattes in Mannersdorf a. d. M. (Schauer 1971, 191, Taf. 90:592).
Es ist interessant, dass aus der Region von Zahorie und auch aus dem niederen Marchfeld ist uns kein Vollgriffschwert
bekannt Wir bezweifeln jedoch nicht, dass in der Zukunft Waffen dieser Art in Zahorie vorkommen werden. Kein der
funf Artefakte aus Zahorie wurde in einem Grab, Depot oder mit Bindungen an zeitgendssische Siedlung gefunden.
Bei dem Schwert aus Marianka kennen wir nicht die Fundumstinde, das Fragment aus Doj¢ halten wir fiir einen
Einzelfund. Die restlichen drei schlieflen sich durch die Art der Auffindung im Fluss (Devinska Nova Ves, Malé Levare)
oder der Fundstelle in einer Inundation (Kopcany) zu der Gruppe der bronzenen Hieb- und Stichwaffen, fiur die das
sumpfige Fundmilieu typisch ist.

Ubersetzt von Lubos Novotny
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