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1980

123. Praveké umenie na Slovensku. Bratislava 1980.

124. Prahistorische Kunst in der Slowakei. Bratislava 1980.

125. Archeologicky vyskum vo Velkych Riptianoch. AVANS 1978/1980, 203-206.
126. Zistovaci vyskum v Bratislave-Karlovej Vsi. AVANS 1979/1980, 159-160.
127. Zistovaci vyskum v Hradisti pod Vratnom. AVANS 1979/1980,

128. Slovensk4 Iliada. PaS 29-21, 1980, 52-57.

1981

129. Zaciatky hlinenej plastiky na Slovensku. ARS 77, 10-20.

130. Zistovaci archeologicky vyskum v Dedinke. AVANS 1980/1981, 218-219.
131. A szlovak Ilidsz. In: Természet és tarsadalom, 21-1, 42-47.

1982
132. Hromadny nalez sitnianskeho typu z Ocovej, okr. Zvolen. Zbor. SNM 76, Hist. 22, 19-27.
133. Zistovaci vyskum opevnenej osady ¢acianskej kultary v Ipelskom Sokolci. AVANS 1981/1982, 217-218.

1983

134. Osada z doby bronzovej v Pobedime. Bratislava. (spoluautor E. Studenikova)

135. Mohyla ¢acianskej kultury v Dedinke, okres Nové Zamky. Zbor. SNM 77, Hist. 23, 31-61.

136. Postavenie eponymnej mohyly v Cake vo svetle novych poznatkov o viskume mohyl. Stud. Zvesti AU SAV 20, 79-85.
137. Prispevok k vystihnutiu niektorych sidliskovych zakonitosti v mladsej dobe bronzovej. Sbornik Praci Fil. Fak. Brno E-28,
291-298.

138. Doplnovaci vyskum mohyly v Suranoch. AVANS 1982/1983, 195.

139. Druhy rok vyskumu opevnenej ¢acianskej osady v Ipel'skom Sokolci. AVANS 1982/1983, 73.

140. Nélez podkovy v Bratislave. AVANS 1982/1983, 196-197.

141. Osidlenie z mladsej doby bronzovej v Salke. AVANS 1982/1983, 197-198.

142. Praveké ostrovné osady v Bielovciach. AVANS 1982/1983, 198.

1984

143. Cacianska mohyla v Dedinke, okres Nové Zamky (II). Zbor. SNM 78, Hist. 24, 27-46.

144. Bronzovy diadém z Dedinky, okres Nové Zamky. Zbornik prac ludmile Kraskovskej k zivotnému jubileu. Bratislava, 39-47.
145. Dalsi rok vyskumu v Ipel'skom Sokolci. AVANS 1983/1984, 173-174.

146. Vyznamny mladopaleoliticky nélez v Salke. AVANS 1983/1984, 175.

1985
147. Posledny rok vyskumu na opevnenej vysinnej osade cacianskej kultiry v Ipelskom Sokolei. AVANS 1984/1985, 184-188.
148. Cacianska mohyla v Dedinke, okres Nové Zamky (I11). Zbor. SNM 79, Hist. 25, 37-50.

1986

149. Cacianska mohyla v Dedinke, okres Nové Zamky (IV). Zbor. SNM 80. Hist. 26, 69-106.

150. Sonda do praveku (Pravekd dedina pod Vysokymi Tatrami). Ozveny historie — Vlastivedna priloha Podtatranskych novin, 12-2.
151. Novotny B. a kol.: Encyklopédia archeoldgie, Bratislava 1986, 20 hesiel.

1987

152. Vyskum velatického hradiska v Marianke. AVANS 1986,/1987, 84.
153. Praveké hradisko v Malych Karpatoch. Krasy Slovenska.

154. Z muzealnych zbierok. Nastenny kalendar na rok 1987.

155. Kult vody. PaS 36, 33-30.

156. A viz oskori kultusza. Természet és tarsadalom 27, 59-63.

1988

157. Druhy rok vyskumu v Marianke. AVANS 1987/1988, 107.

158. K bojovnickemu vystroju v mladsej dobe bronzovej. Zbor. SNM 82, Hist. 28, 11-25.

1989

159. Neskoroeneolitickd mohyla v Suranoch, okr. Nové Zamky, Arch. Rozhledy, 41, 368-378. (spoluautorka M. Novotna)
160. Oc¢kov — archeologicka prirodna rezervacia. Osvetova praca, 8, 37-38.

161. Plavecké Podhradie - vrch Pohanska. Osvetova praca, 12, 35-30.

162. Zlato z praveku Slovenska. PaS 12, 56-58.

163. Dérovia na Slovensku? Nedel'nd Pravda, 15. 9. 1989.
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1990

164. Vyskum protitureckej opevnenej polohy v Palarikove. Zbor. SNM. 84, Hist. 30, 85-105.

165. Mladopaleolitické sidlisko v Salke. Arch.Rozhledy 42, 13-21. (spoluautor J. Hromada)

166. Mohyly z mladsej doby bronzovej na Slovensku. Sprievodca po vystave. Bratislava.

167. Dalsi rok vyskumu v Marianke. AVANS 1988/1990, 134-135.

168. Dedinka - nalezisko svetového vyznamu. In: Osvetova praca 14, 36-37.

169. Mohyla v Cake a ¢akanska kultara. In: Osvetova praca 14.

170. Zensky odev v mladsej dobe bronzovej vo svetle archeologickych vyskumov. Miizeum (Bratislava), 35-4, 19-23.
171. Pyramidy na Slovensku. Kam v Bratislave 8, 28-29.

1991

172. Doc.Dr. Maria Novotna, DrSc. jubiluje. Mizeum (Bratislava) 36-3, 73.

173. Zivotné jubileum PhDr. Magdy Pichlerovej, CSc. Muzeum (Bratislava) 36-4, 73-74.
174. Vyskumu v Marianke. AVANS 1988/1991, 78-79.

1992

175. Osada cakanskej kultary v Dedinke. Siedlung der Caka-Kultur in Dedinka, Bezirk Nové Zamky. Zbor. SNM 86, Arch. 2, 45-66.
176. Pociatky starovekych Olympijskych hier. The Beginnings of the Ancient Olympic Games. Pamiatky a mizea 1992-4, 4-5.
177. Pokrac¢ovanie vyskumu v Marianke. AVANS 1989, 86.

1993

178. Nalez pozlatenej hlinenej nadoby v o¢kovskej mohyle. Fund eines vergoldeten Tongefil3es aus einem Hugelgrab in Ockov.
Zbor. SNM 87, Arch. 3, 21-28.

179. Polozemnica na Macianskych viskoch pri Seredi. Junghallstattzeitliche Hiitte von Macianske visky bei Sered. Zbor. SNM
87, Arch. 3, 29-31.

180. Zensky hrob v Dedinke. Woman’s Grave at Dedinka. Pamiatky a muzea 1993-3, 4-5.

181. Bronzom kované dejiny. Bratislava.

182. Vystavy stredovekych kachlic. Muzeum (Bratislava) 38-4, 40-41.

183. Vystava Ej, kade ja chodieval... Mizeum (Bratislava) 33-3, 42.

184. Vysledky doplnkového vyskumu na mohyle v Oc¢kove. AVANS 1992/1993, 105-106.

1994

185. Velatickda mohyla v Oc¢kove. Das Velatice Hiigelgrab in Ockov. Zbor. SNM 88, Arch. 4, 17-24.
186. Vystava Poklady Pohanskej. Mizeum (Bratislava) 39-3, 34.

187. Turci na Slovensku. Muzeum (Bratislava) 39-4, 29-30.

1996
188. Zelezny n6z z Marianky. Das eiserne Messer aus Marianka. Zbor. SNM 90, Arch. 6, 43-56.
189. Venované PhDr. Levovi Zacharovi. Zbor. SNM 90, Arch 6, 5. (spoluautorka B. Egyhazy-Jurovska)

1999
190. Nalez hlinenej vtacej lod’ky v Dvornikoch-Posadke. I. Der Fund einer ténernen Vogelbarke in Dvorniky-Posadka 1. Zbor.
SNM 93, Arch. 9, 29-54.

2000

191. Pociatky osidlenia devinskeho hradiska v mladsej dobe bronzovej. Slov. Arch. 48, 2000, 37-86. (spoluautorka V. Placha)

192. Nalez hlinenej vtacej lod’ky v Dvornikoch-Posadke I1. Der Fund einer ténernen Vogelbatrke in Dvorniky-Posadka I1. Zbor.
SNM 94, Arch. 10, 29-60.

193. Devinske hradisko — kultové centrum v praveku. Die Burgstitte Devin — ein prihistorisches Kultzentrum. Bratislava. Spisy
MM XII, 21-36. (spoluautorka V. Plach4)

194. Doklady pravekého bojovnictva na Devinskom hradisku. Miazeum (Bratislava) 46-1, 4-7.

195. Nalez polotovaru kultovej masky z Pudskej lebky z Devina. Mizeum (Bratislava), 46-2, 1-4. (spoluautorka V. Placha)

196. Praveky odev vo svetle nalezov na devinskom hradisku. Mizeum (Bratislava) 46-3, 1-6. (spoluautorka V. Placha)

197. Nalez hlinenej hlavicky kona. Novy unikatny nalez na devinskom hradisku. (Bratislava) 46-4, 1-4. (spoluautorka V. Placha)

2001

198. Nalez hlinenej vtacej lod’ky v Dvornikoch-Posadke. I11. Der Fund einer ténernen Volgelbarke in Dvorniky-Posadka IT1.
Zbor. SNM 95, Arch. 11, 9-72.

199. Vynimocény archeologicky nalez na devinskom hradisku — bronzovy diadém. Mizeum (Bratislava) 47-1, 1-3. (spoluautorka V. Placha)
200. Kostena industria v praveku na devinskom hradisku. Mizeum (Bratislava) 47-2, 1-3. (spoluautorka V. Placha)

201. 10 rokov Zbornika SNM Archeoldgia. In: Mtzeum (Bratislava) 47-4, 41.

202. Bronziarstvo v praveku na devinskom hrade. Bratislava. Spisy MM X111, 45-56. (spoluautorka V. Plach4)

203. Vystava Pamitnik plyntceho ¢asu. Mizeum (Bratislava) 47-2, 38.



2002

204. Prispevok ku kultu doby bronzovej 1. Ein Beitrag zum Kultwesen der Bronzezeit I. Zbor. SNM 96, Arch. 12, 7-16.

205. Akropola devinskeho hradiska po zaniku starobronzovej civilizicie. Mizeum (Bratislava) 48-3, 1-2. (spoluautorka V. Placha)
2006. Velatické opevnenie devinskeho hradiska. Mizeum (Bratislava) 48-4, 1-2. (spoluautorka V. Placha)

207. Der Bronzehortfund aus Bratislava-Rusovce. Anodos 2/2002, 277-294. (spoluautori ]. Schmidtové; P. Baxa)

208. Zasobnicova jama z mladsej bronzovej doby na devinskom hradisku. Bratislava. Spisy MM X1V, 7-14. (spoluautorka V. Placha)
209. Slncovy kon z Devina. Historicka revue 13-4, 2002 26-27. (spoluautorka V. Placha)

2003

210. Prispevok ku kultu doby bronzovej I1. Ein Beitrag zum Kultwesen der Bronzezeit I1. Zbor. SNM 97, Arch. 13, 35-92.
211. K bojovnickemu vystroju z doby bronzovej v Karpatskej kotline. Musaica XXIV, 15-37.

212. Kultovy objekt z mladsej doby bronzovej na devinskom hradisku. Bratislava. Spisy MM

XV, 9-18. (spoluautorka V. Placha)

213. Opevnenie devinskeho hradiska v neskorej bronzovej dobe. Mizeum (Bratislava) 49-1, 1-4. (spoluautorka V. Plachd)
214. Novy unikatny nalez na devinskom hradisku. Mizeum (Bratislava) 49-2, 1-4. (spoluautorka K. Harmadyov4)

215. Dalii nalez kultového rizu z Devina. Mizeum (Bratislava) 49-3, 1-3. (spoluautorka K. Harmadyova)

216. Kultova salka z devinskeho hradiska. Mizeum (Bratislava) 49-4, 1-3. (spoluautorka K. Harmadyova)

2004

217. Archeologicky vyskum na Pohanskej v Plaveckom Podhradi v roku 1990. Pamiatke Leva Zachara. Archiologische
Forschung auf Pohanska in Plavecké Podhradie im Jahre 1990. Dem Andenken von Lev Zachar. Zbor. SNM 98, Arch. 14, 43-66.
(spoluautorka K. Tomcéikova)

218. Prilba alebo kultovy zavesok? Zvlastny nalez z devinskeho hradiska. Mizeum (Bratislava) 50-1, 1-3. (spoluautorka K. Harmadyova)
219. Starobronzova kultova obeta na devinskom hradisku. Mizeum (Bratislava) 50-2, 1-2. (spoluautorka K. Harmadyové)

220. Devin v praveku. Mald vlastivedna kniznica. Komarno. (spoluautorka V. Placha)

2005
221. Dalsi hromadny nélez Zeleznych predmetov v Plaveckom Podhradi. Slov. Arch. 53, 2005, 85-122.

2006

222. Archeologicky vyskum na Pohanskej v Plaveckom Podhradi roku 1990 — 2. ¢ast’. Archiologische Forschung auf Pohanska
in Plavecké Podhradie im Jahre 1990 — 2. Teil. Zbor. SNM 100, Arch. 16, 2006, 73-106. (spoluautorka K. Toméikova)
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URNENFELDERZEITLICHES TOTENHAUS
IN JANIKY — DOLNE JANIKY

ETELA STUDEN{KOVA
Keywords: south-west Slovakia, early Urnfield Culture, mound, grave for cremated remains, house of the dead

Abstract: [n a well-known burial mound area from the Hallstatt period in Janiky, older burial mounds from the early Urnfield Culture
were found, together with a fortified settlement with circular above-ground buildings which had survived until the end of level HaA. Burial
mound X11 which was destroyed by sand quarrying and subsequent earthworks was marked out by a peripheral channel with an entrance on
the western side.

The main grave was not preserved, only the subsequent grave with the cremated remains situated directly at the entrance. It was in the shape of
a rectangular above-ground building. 1t contained a relatively large set of ceramic accessories. Part of the pottery was unusually richly decorated,
thus distinguishing it from the ceramic accessories from the other graves, not only in this location, but also when compared to the pottery in
regional groups from the period of early Urnfield Culture and the beginning of older Urnfield Culture in the central Danube and Carpathian
region.

Zu besserem Verstindnis der Bestattungsrituale, die auf jungbronzezeitlichen Hugelgriberfeldern durchgefiithrt
wurden, kénnte eine komplexe Gelindeforschung an einzelnen Fundstellen beitragen, die ihre Grundstruktur anreilen
wiirde. Eine ganze Reihe von Beobachtungen beziiglich der Vorgehensweise beim Aufbau eines Grabhiigels machte
man vor allem bei Freilegung der freistechenden Grabhiigel in Caka oder Kolta. Die Deponierung von mehreren
Bestattungen unter gerdumigen Grabhtgeln mit erhaltenen Aufschittungsschichten wurde tiberzeugend schon von J.
Paulik nachgewiesen, der dieses Phinomen in seinen Arbeiten ausfithrlich analysierte (7962, 38 ff.; 1963, Abb. 1; 1966,
Abb. 7; 1983, 58, Abb. 4). Auch im Fall jener Grabhtgel, deren Aufschiittung zur Zeit der Ausgrabung gestort war, kann
man dhnliche Vorgehensweisen annehmen. Zum Beispiel unter dem Grabhugel I1I in Bakonyjiké-Malomoldal, dessen
Héhe zur Zeit der Freilegung nur etwa 65 cm betrug, deckte man 12 Brandgriber in verschiedener Héhe auf. Noch
mehr Griber (15, bzw. 17) entdeckte man in einem Grabhtigel in Farkasgyepl-Poroserdd (Jankovits 1992a, 15, Abb. 8a;
1992h, 285 ff., Abb. 24). In dem letztgenannten Fall wurde ihre Héhenlage in der Aufschiittung bei der Ausgrabung
jedoch nicht erfasst. Interessant ist, dass man einige Griber mit auflergewthnlich reicher Grabausstattung, die sich in
Randteilen des Grabhiigelmantels befanden und sich als Nachbestattungen (bzw. Nebenbestattungen anhand der von
J. Paulik verwendeten Terminologie) in Bezug zu der zentralen Erstbestattung charakterisieren lassen, zweifellos auch
als Griber der Mitglieder der Eliten bezeichnen kann, oft nur von lokaler Bedeutung. Die wahren Eliten der Frith- und
Alturnenfelderzeit wurden durch eine ,,noble Gemeinschaft von Minnern® reprisentiert und diese ,,Kaste® der Krieger
zeichnete sich durch ihre tiberregionalen Kontakte aus (Kossack 1995, 46, 50). Neben der Elitegruppe von Minnern in
voller Ristung und der um eine Stufe niedriger gestellten Kategorie der Krieger haben eine wichtige Rolle im Rahmen der
Gesellschaft, vielleicht in der religiGsen Sphire, einige Frauen gespielt. Diese reprisentieren dann die Nachbestattungen.
Eine von ihnen war die junge Person aus Grab 11/74 in Dedinka (Paulik 1983; 1986). Eine vergleichbare Stellung im
Rahmen der Gesellschaft konnten auch die mit Armbéindern und Goldschmuck ausgestatteten vermutlich weiblichen
Personen aus zwei Grabhiigeln in Transdanubien gehabt haben (Jankovits 1992a, 47 tf., Abb. 36; 1992b, 315, 333, Abb.
56). Gleichzeitig muss darauf hingedeutet werden, dass wir in dieser Zeit auch méinnlichen Kriegern mit Goldschmuck
begegnen konnen.!

Die duflerst wichtige Frage nach der gegenseitigen Beziehung der unter einem Grabhiigel bestatteten Personen
kann derzeit nicht befriedigend beantwortet werden. J. Paulik hat in seinen Beitridgen vor allem iiber die Menschenopfer
nachgedacht, besonders Frauen, die im Rahmen der nachtriglichen Bestattungsrituale geopfert wurden (7962, 36-37; 1983,
49). Die Frithurnenfelderzeit, bzw. schon der Ubergangshorizont von den mittelbronzezeitlichen Hiigelgriabergruppen,
weist den Charakter einer Wendezeit auf und ist nachweisbar durch eine erhéhte Intensitit der Opferung von Menschen
(sowie Tieren) gekennzeichnet. Am deutlichsten kam es in exponierten (befestigten) Siedlungen zum Ausdruck. Die
Theorien, dass ein Mann-Krieger von seinen Verwandten (reich ausgestattete Griber) oder Untergeordneten (arme
Griber) gefolgt wurde, haben sicherlich ihre Begriindung. Ohne relevante anthropologische Analysen kann man jedoch
nur in einer minimalen Zahl der Fille eindeutig vom Geschlecht der nachtriglich bestatteten Personen sprechen. Die
archiologischen Kriterien von Bewertung des Geschlechts der bestatteten Person widersprechen in vielen Fillen den
Ergebnissen der anthropologischen Analyse (z. B. Janiky, Grabhiigel ITA-Hauptbestattung; Sarvar-Felsémez6: Nagy
2011, 53-54).

1 Goldgegenstinde, angeblich zusammen mit einer Lanzenspitze, fand man in einem Grab der Caka-Kultur in Nesvady (I/é/iaiik/ Romsaner 1984, 117)
und goldene Drahtspiralen u. a. stammen aus dem Velatice-Baierdorfer Grabhiigel in Ockov (Paulik 1962, 64, Abb. 21).
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Zu wichtigen Merkmalen, die im Rahmen der Bestattungsbriuche von dem Sozialstatus der im Hauptgrab
bestatteten Personen zeugen, gehért der anspruchsvolle Aufbau des Grabhiigels, oder eine spezifische Zurichtung
des Grabs. Falls sie zudem noch durch die Anwesenheit von Prestigebeigaben verstirkt sind, die oft auf die Existenz
{iberregionaler Kontakte hinweisen, wie im Fall des Grabs ITin Caka oder in Farkasgyepl-Péréserdd 11 (Tocik/ Panlik 1960,
Abb. 15-17; Jankovits 1992a, Abb. 30), ist die Angehorigkeit der betreffenden Person zur héchsten militirischen ,,Kaste®
in konkreter Gesellschaft mehr als wahrscheinlich. Elemente mit niedrigerem Aussagewert, wie zum Beispiel einige
keramische Beigaben fremder Herkunft oder Applikation fremder Verzierungsmuster auf heimischen Keramikformen,
kénnen ebenfalls von der Existenz tiber- und zwischenregionaler Interaktionen zeugen. Die Verzierung auf einem Teil
der Keramik aus der Ausstattung des Grabs A im Grabhiigel X1II zihlt zu sporadisch vertretenen Funden, und zwar nicht
nur auf dem Hugelgriberfeld von Janiky, sondern auch im keramischen Fundgut der Frithurnenfeldergruppen, wie die
Caka-Kultur nérdlich der Donau oder die transdanubische Spithiigel-Frithurnenfeldergruppe mit einer Konzentration
im Bakonyer Wald. Die keramischen Beigaben und insbesondere der Bau eines ,, Totenhauses™ bei der Einfriedung
des Grabhtgels XII haben eine ganze Reihe von Fragen hervorgerufen, nicht nur beziiglich der Problematik der
frihurnenfelderzeitlichen Nachbestattungen, sondern auch der méglichen Existenz einer selbstindigen Zone an der
Donaustrale.

Die archiologische Ausgrabung des Slowakischen Nationalmuseums — Archdologischen Museums in Janiky
konzentrierte sich in erster Reihe auf diejenigen Grabhiigel, die durch landwirtschaftliche Arbeiten (Grabhiigel
I11, V, X, XII u. a.) und stindige illegale Ausgrabungen (Grabhiigel IT) am meisten gefihrdet sind. Die im Gelinde
sichtbaren Grabhiigelaufschiittungen (insgesamt 9) wurden noch von M. Pichlerova (7967, 28-29, Abb. 3) kartiert,
die sie in die Hallstattzeit datierte und gleichzeitig auf einen unterschiedlichen Charakter der Grabhiigel Nr. VII-
IX hingewiesen hat. Diese befanden sich in der Nihe der Kleindonau im Kataster der Gemeinde Dolné Janiky und
um ihre Erforschung bemihte sich auch J. Paulik.? Weitere Grabhiigel, infolge landwirtschaftlicher Arbeiten und
Gelidndednderungen beinahe komplett planiert, konnte man bei Gelindebegehung, Flichengrabungen und durch
Luftbildprospektion des Archdologischen Instituts der Slowakischen Akademie der Wissenschaften entdeckten.’ Wie
es eine kleinere Flichenausdehnung im Siidteil des Katasters von Dolné Janiky gezeigt hat, befanden sich einige der
neuentdeckten Grabhiigel sogar im Raum einer durch tiefen Graben befestigten jungbronzezeitlichen Siedlung. Ein Teil
der jungbronzezeitlichen Grabhiigel wurde anschlieBend in der Hallstattzeit benutzt (Studenikovd 1995).

Beschreibung der Fundsituation im Grabhiigel XII

Der Grabhiigel XII wurde im Kataster des Ortsteils Dolné Janiky gefunden (Abb. 1), obwohl er im Geldnde nicht
sichtbar war. Nur eine unnatiirlich erh6hte Fliche (um 65-70 cm) auf der Innenseite der nordwestlichen Ecke des hiesigen
Friedhofareals deutete im Vergleich mit der unmittelbaren Nachbarschaft seine mégliche Existenz an. Deswegen hat
man am dulleren Umfang der Umzdunung einen Suchschnitt angelegt, der nach Entdeckung des Brandgrabs allméihlich
erweitert wurde.

Brandgrab A

An der Grenze der gegenwirtigen, kinstlich gebildeten (in den 1950er Jahren) Oberflichenschicht und des sog.
begrabenen Bodens (T. 34-36 cm) stiel3 man auf eine aschenhaltige Erde mit Kohlenfragmenten. Darin lag ein Bauchteil
von dem hochstgelegenen Gefdl3 (Nr. 1). Deutliche Umrisse des Grabs wurden in einer T. von 42-44 c¢m erfasst. Im
unteren Teil der Grabfillung war auller der aschigen, stellenweise klumpig verhirteten Erde eine kleine Menge an
unvollstindig verbrannten Knochen verstreut (knapp unter 10 g, ohne eine deutlichere Konzentration an einer Stelle)
und einige Fragmente von ziegelrot gebrannter Erde. Die erfasste Grabfiillung mit keramischen Beigaben erreichte
eine Stirke von 28-32 c¢m. Die FlichenausmaBe des Grabs betrugen 140/150 cm x 110 cm mit der in N-S Richtung
orientierten Lingsachse (Abb. 2).

Fast alle keramischen Beigaben waren unvollstindig und absichtlich zerschlagen. Bei den meisten von ihnen
fehlte der Boden, bzw. der Unterteil. Ein Teil der Scherben war sekundir gebrannt, bzw. versengt. Ganz oben, nah
am Ostlichen Rand der Grube lag ein Teil der Schissel Nr. 1. Stdlich und tiefer davon befanden sich schiisselférmige
GefiBle Nr. 8 und 10 und durch Hitze teilweise sekundir deformierte Scherben von der Schiissel Nr. 9. Kleine Scherben
von Gefiflen Nr. 8 und 10 waren an verschiedenen Stellen im Grab verstreut. In der Schicht unter der Schiissel Nr. 1
im Ostteil fand man ein hohes schiisselférmiges Gefal3 ohne Boden (Nr. 2). Unterhalb der Gefid3e Nr. 8 und 10 befand
sich die Schissel Nr. 7, die an der dulleren Oberfliche teilweise versengt ist. Ungefihr in der Mitte des Grabs fand
man mit dem Mund nach unten das schisselférmige Zweihenkelgefa3 Nr. 6, welches das Gefd3 Nr. 12 iiberdeckt hat.
Im nérdlichen Drittel des Grabs lag auf der Seite das einzige vollstindige Gefal Nr. 5 mit dem Mund nach Norden
gedreht. Aus dessen Lage war evident, dass es urspringlich auf einer organischen Unterlage stand. Nérdlich davon
fand man fragmentarisierte Gefille Nr. 3 und 4, wobei die Fragmente des letzteren mit dem Mund nach unten lagen.
Genaue Positionen der Scherben von Gefi3en Nr. 11, 13-17 und vereinzelte Scherben (2-7) waren zwischen den anderen
GefiBen verstreut. Nach Bergung der keramischen Beigaben und Entfernung der aus Scheiterhaufenresten bestehenden
Grabfillung erschienen an der Grenze mit hellem sandigem Untergrund die Umrisse einiger Pfostengruben. Thre

2 Die Nummerierung der neuentdeckten zerpfliigten Grabhtigel in Katastern der Ortsteile Dolné Janiky, Horné Janiky und Bustelek kntipft direkt an
die Nummerierung von M. Pichlerova an. Die Grabhtigel Nr. VII-IX wurden am Ende der 1970er Jahre in die Lehmgrube der ehemaligen 6rtlichen
Ziegelei eingeschiittet. Die drei urspriinglich selbstindigen Gemeinden sind seit 1940 in eine einzige mit dem Namen Janiky (Janyok) verbunden.

3 Fur die Informationen bedanke ich mich bei Dr. I. Kuzma.



Abb. 1 — Janiky-Dolné Janiky. Lage des Hiigels XII
Obr. 1 — Janiky-Dolné Janiky. Poloha mohyly XI1

Fillung bestand aus hellbrauner, mit Sand vermischter Erde. Am Boden einiger Gruben erhielt sich ein verhirteter ton-
lehmiger Verfestigungsanstrich (z. B. 5, 9, 10, 12). Insgesamt wurden in diesem Raum 14 Pfostengruben erfasst. Eine
von ihnen (Nr. 14) enthielt dunkelfarbige Fillung von unterschiedlicher Struktur und hing mit der mittelalterlichen
Besiedlung der Fundstelle zusammen. Ein Teil der erfassten Pfostengruben (4-11) bildete einen beinahe viereckigen
Grundriss. Zwischen zwei Pfostengruben (5 und 9) befand sich eine Rinne mit den AusmafBien von: L. 76 cm, Br. 30 cm,
T. 52 cm. Die Pfostengruben waren 57-75 c¢m tief. Die Pfostengrube nah an der Mitte der Westwand bildete Teil eines
Pfostenbaus. Sie wies dieselbe Farbe und Struktur der Erde in der Fillung auf, dhnlich wie vier Pfostengruben, die fast
in einer Reihe stidlich des Baus angeordnet waren. Die GesamtausmalBe des rechteckigen Baus betrugen 196 x 210 cm,
ohne die umliegenden Pfostengruben. Die Scheiterhaufenreste und Keramik konzentrierten sich im siidwestlichen Teil
des erfassten Grabbaus.

Beschreibung von Keramik

1. Fragmente von einer weit gedffneten Schisse/ mit trichterférmigem Hals. Der Mindungsrand ist schrig
ausbiegend und geknickt. Auf der maximalen Bauchweite befindet sich eine Reihe von schrigen kurzen Rillen. Der
Unterteil ist vertikal geritzt. Das Material ist schwarz-grau, kornig. Die duflere Oberfliche ist braun-grau; die innere
ist schwarz-grau, poliert. Ausmalle: rekonstruierter Miindungsdurchmesser 32,2 cm, erhaltene Héhe 9,6 cm. Abb. 4: 2.

2. Schiisselformiges Gefaf. Trichterférmiger Hals, horizontal abgeschnittener erweiterter Miindungsrand. Absichtlich
zerschlagen. Der Boden, ein Henkel und die Scherben darunter fehlen. Die zusammenhingende vertikale Kannelierung
auf der Schulter ist auf den gegentiberliegenden Seiten durch Paare von hufeisenférmigen hingenden und stehenden
Rillen mit mittelstindigem Buckel unterbrochen. Dreiergruppen von seichten Gribchen befinden sich unter und
uber den Rillen und auf zwei gegentberliegenden Seiten des Halses. Braungraues feinkérniges Material. Die innere
Oberfliche ist geglittet und poliert. Die dufiere Oberfliche ist schwarz-grau. Ausmalle: Miindungsdurchmesser 32,6 cm,
max. Durchmesser 37,6 cm, erhaltene Héhe 20,3 cm. Abb. 5: 2.

3. Scherben von einem hohen schiisselformigen Gefiff mit trichterférmigem, von der Schulter scharf abgesetztem
Hals. Der Bandhenkel iiberwolbt den Hals. Auf dem oberen Teil des GefiBkorpers befinden sich vertikale schmale
Rillen, und an funf Stellen zwischen ihnen mit hufeisenférmigen Rillen umgrenzte Buckel; tber ihnen sind drei
Griibchen. Unterhalb des Henkels befinden sich Griibchen. Der Boden fehlt. Das Material ist dunkelgrau, mit beidseitig
geglitteter Oberfliche. Der Hals und die Schulter sind poliert. Ausmalle: rekonstruierter Mindungsdurchmesser 31,7
cm, erhaltene Hohe 14,2 cm. Abb. 5:3.
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Abb. 3 — Grundriss des Brandgrabes A
Obr. 3 — Podorys ziarového hrobu A
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4. Gefafsfragment (23 x 13,8 cm) mit weit ausladendem, von der Schulter deutlich abgesetztem trichterférmigem
Hals. Auf dem bauchigen Korper befinden sich zusammenhingende vertikale breite Rillen. Das feink6rnige Material
ist beinahe schwarzfarbig. Die polierte schwarz-graue Oberfliche trigt Spuren von silbriger Graphitierung. Ausmafle
nach Rekonstruktion: Mindungsdurchmesser 34 cm, max. Durchmesser 31,7 cm, erhaltene Hohe 13,5 cm. Abb. 4: 5.

5. Schiisselformiges Gefaff. Trichterformiger Hals mit ausbiegendem Mundungsrand. Schrig gekanteter GefiaB3korper.
Feinkorniges Material von schwarz-grauer Farbe. Die schwarz-graue Oberfliche mit braunen Flecken ist auf der
AuBenseite poliert und graphitiert. Ausmafe: Miindungsdurchmesser 33,4 cm, Hohe 15,7 cm, max. Durchmesser 34,2
cm, Bodendurchmesser 8,6 cm. Abb. 4: 11.

6. Breites zweihenkeliges schiisselformiges Gefafs. Erhalten ist eine Hilfte ohne Boden. Der beinahe zylindrische
Hals 6ffnet sich am Rand. Die Miindung ist geknickt und gekantet am inneren Umfang. Die Verzierung am Oberteil
des Gefiflkorpers besteht aus Biindeln von schrigen gegenldufigen Rillen, die an vier Stellen durch ein Paar von
bogenférmigen Rillen mit mittelstindigem Buckel unterbrochen sind. Uber ihnen befinden sich drei kleine Griibchen
mit grofleren Gritbchen am Rand. Oberhalb dieser Muster ist noch eine vertikale Rippe angebracht und am Hals
befinden sich drei Gribchen. Das feinkornige Material ist dunkelbraun. Die Innenseite der Miindung und die duBere
GefiBoberfliche sind schwarz mit hohem Glanz. Ausmafle: Miindungsdurchmesser 37,4 cm, max. Durchmesser 38,8
cm, erhaltene Héhe 16 cm. Abb. 4: 13.

7. Zipfelschiissel (fragmentarisiert). Der trichterférmige Hals ist von dem konisch verjingten unteren Teil scharf
abgesetzt. Der Mindungsrand ist horizontal gekantet. Unter dem Umbruch ist ein runder Henkel erhalten. Der Boden
ist nach innen gewdlbt. Das Material ist braunlich gefdrbt. Die Innenseite ist poliert, silbrig graphitiert; die dul3ere
Oberfliche trigt sekundire Hitzespuren. Ausmalle: rekonstruierter Miitndungsdurchmesser 35,8 cm, Hohe 12 cm. Abb.
4:10.

8. Zipfelschiissel. Der Miindungsrand ist bogenférmig ausbiegend. Der Gefdl3korper ist bauchig. Auf der Schulter
befindet sich ein Henkel mit quadratischem Querschnitt. Der Boden ist nach innen gew6lbt. Das Material ist feinkérnig,
braunfarbig. Die Oberfliche ist dunkelgrau, aufgeraut. Die Innenseite ist geglittet. AusmafBe: Mindungsdurchmesser 36
cm, max. Durchmesser 32,6 cm, Hohe 14 cm, Bodendurchmesser 10,3 cm. Abb. 4: 1.

9. Fragment einer Schiissel. Der Hals ist durchgebogen, der Kérper ist bauchig. Auf der Schulter befindet sich ein
runder Henkel. Das Material ist feinkornig, gemagert, schwarz-grau gefirbt. Die Oberfliche ist beidseitig poliert. Zwei
Scherben, durch Hitze deformiert. Ausmafie nach Rekonstruktion: Miindungsdurchmesser 32 c¢m, erhaltene Héhe 6,5
cm. Abb. 4: 3.

10. Der obere Teil einer Zweihenkelschale. Der Hals ist kurz, mit Knubben verziert. Der rundliche Kérper ist auf der
maximalen Ausbauchung mit Henkeln versehen. Der Boden fehlt. Das Material ist schwatz-grau, die dulere Oberfliche
ist aufgeraut; die Innenseite ist geglittet, schwarz-grau gefirbt. Ausmalle: rekonstruierter Miindungsdurchmesser 32,2
cm, max. Durchmesser 31,1 cm, erhaltene Hohe 12,2 cm. Abb. 4: 10.

11. Fragment einer Eingugsrandschale. Das feinkornige Material ist schwarz-grau gefirbt; die Oberfliche ist
beidseitig poliert. Ausmafie: Miindungsdurchmesser 10,4 cm, erhaltene Héhe 2,5 cm. Abb. 4: 9.

12. Fragment einer Zipfelschiissel. Der Boden fehlt. Der Hals ist zylindrisch, der Rand trichterférmig ausbiegend.
Am Hals befinden sich zwei Griibchen, auf der Schulter ein runder Bandhenkel. Der GefiBkorper ist mit Bindeln
von gegenliufigen schrigen Rillen verziert. Unter dem Hals befinden sich runde Knubben mit zwei Griibchen, unter
ihnen dann zwei bogenférmige Rillen mit Knubbe. Das Material ist schwarz bis dunkelbraun, feink6rnig. Die duf3ere
Oberfliche und die Innenseite des Halses sind schwarz, poliert. AusmaBe: rekonstruierter Mindungsdurchmesser 37,1
cm, max. Durchmesser 38,8 cm, erhaltene Hohe 16,2 cm. Abb. 5: 1.

13. Fragment von einem schiisselformigen Gefaff mit rundem Bauch. Das feinkérnige Material ist dunkelgrau gefirbt,
die duBere Oberfliche ist aufgeraut, die Innenseite ist geglittet, poliert, mit Uberresten von Graphitierung. Ausmafe:
erhaltene Hohe 11,2 cm. Abb. 4: 12.

14. Scherbe vom Unterteil eines schiisselformigen Gefaffes. Am Bauch sind die unteren Teile von vertikalen schmalen
Rillen und eine Knubbe unter bogenférmigen Rillen erhalten. Das Material ist feink6rnig, dunkelbraun, die Oberfliche
ist auf beiden Seiten glinzend poliert, schwarz. Der Typ wie bei Nr. 2. AusmaBe: 23,5 x 15 cm. Nicht abgebildet.

15. Scherbe vom trichterférmig ausladenden Hals eines kleinen Gefaffes mit schrig ausbiegendem Miindungsrand.
Das feinkornige Material ist grau-schwarz, die Oberfliche ist schwarz, poliert. Ausmalle: 3,4 x 4,1 cm. Abb. 4: 6.

16. Halsscherbe von einem Krzg mit hohem trichterférmigem Hals und hotizontal ausbiegendem Mundungsrand.
Das Material ist feink6rnig, dunkelgrau. Die Oberfliche ist beidseitig poliert, schwarz-grau. Ausmafle: 3,1 x 3,4 cm. Abb.
4: 7.

17. Fragment von einem dachférmig gekanteten Henkel. Das Material ist grau-braun gefirbt, die Oberfliche ist
poliert, grau-schwarz. Erhaltene Hohe 4,2 cm. Abb. 4: 8.

In unmittelbarer Nihe des Grabs fand man in der gest6rten Oberflichenschicht vier Scherben (Abb. 5: 7, 12-13),
die jedoch nicht unbedingt mit dem Inhalt des Brandgrabs A zusammenhingen mussen:

a. Scherbe vom Halsansatz mit schrig gekanteter Oberfliche. Silbrige Oberfliche. Ausmalie: 3,5 x 5,5 cm. 4.
Randscherbe vom Hals. Grau-schwarzes Material, glinzend polierte Oberfliche. AusmalBie: 7,6 x 3,3 cm. ¢. Scherbe vom
Unterteil eines Gefil3es, beidseitig poliert, grau-schwarz. Ausmafle: 3,2 x 29 cm. 4. Drei Bodenfragmente von einem
groBBen Gefil} aus grau-schwarzem Material, die Oberfliche ist beidseitig poliert, schwarz, urspriinglich graphitiert.



Ringgraben des Grabhiigels XII

Nach Dokumentierung der Pfostengruben des Grabs A und anschlieBender Raumung der Fliche des Grabungsschnittes
1 bis zu einer Tiefe von 70 cm (unterhalb heutiger Gelindeoberfliche) entdeckte man weitere dunklere Stellen. Diese
zeigten sich deutlich in einer Tiefe von 74-78 cm in Form eines schisselférmig vertieften Grabens. Seine Fullung
unterschied sich von dem hellen sandigen Untergrund durch hellbraune Farbe und kompakte Struktur, die sich
von dem umliegenden Sand ,,abléste”. Am Boden des Grabens in einer Tiefe von 90 bis 98 cm zeigten sich zwei
Pfostengruben: T. 128 und 134 ¢cm. In unmittelbarer Nihe des Brandgrabs war der Graben in einer Linge von 40 cm
unterbrochen (Abb. 3). Den Graben erfasste man in nérdlicher und 6stlicher Richtung; der Stidarm lief weiter in den
Raum des rezenten Friedhofs. Die 6stliche Hilfte des Grabens und vermutlich die Erdaufschiittung des Grabhiigels
wurden zuerst durch Sandférderung zerstért. Dem Zeugnis der Grundstiickbesitzer nach wurden die Uberreste des
Westteils von dem urspringlichen Erdhigel (mit einer Héhe von etwa 70 bis 80 cm) bei Gelindeidnderungen wihrend
der Kollektivierung in den 1950er Jahten in die Sandgrube eingeschiittet.! Die gegenwirtige Obetflichenschicht tber
dem sandigen Untergrund auf der ganzen Grabungsfliche enthielt kulturell vermischtes Scherbenmaterial (vorwiegend
spatmittelalterlich und neuzeitlich). Nur in einer kleineren Menge erschienen hier undeutliche jungbronzezeitliche
Scherben und kleine Fragmente von gebranntem Lehm. Ungefdhr in der vorausgesetzten Mitte des Grabhiigels erfasste
man 7 Pfostengruben (bzw. deren Teile), deren Fillung mit der Erde vom Graben identisch war. Vermutlich hingen sie
mit der urspriinglichen Baukonstruktion rund um das zerstérte Grab zusammen. Zwei von ihnen befanden sich in der
Nihe der ziegelrot gebrannten sandigen Erde (Durchmesser 50-60 cm), deren Uberreste zusammen mit vereinzelten
Kohlenstiicken und kleinen Fragmenten von unvollstindig verbrannten Knochen tber eine Fliche von etwa 100 cm
verschleppt waren. Die Pfostengruben erreichten eine Tiefe von 88/89 cm unterhalb der heutigen Gelindeoberfliche und
deren Durchmesser betrug 40/42 cm. Die gebrannte Erde reprisentierte vermutlich den Unterteil des Scheiterhaufens
von dem urspriinglichen zentralen Grab, dhnlich wie im Fall des Grabhiigels X (Studenikovi 1994, Abb. auf S. 30).
Der vermutliche Durchmesser des Ringgrabens, das hei3t der Holzkonstruktion rund um den Grabhtigel, erreichte
ungefihr 22-23 m. In der Fillung des Grabens fand man Randscherben von einer Schiissel mit schwach einzichender
abgeschnittener Miindung, den Rand von einem S-profilierten Topf und Scherbe von einem Krug mit silbriger
Oberfliche (Abb. 5: 4-6). Wichtig ist, dass aus der unmittelbaren Nihe der NW Ecke nicht nur Cakaer Scherben (Abb.
5:10-12, 14) stammen, sondern auch Fragmente, deren Form bzw. Verzierung eine mogliche Datierung der Anfinge der
Bestattungen bzw. Besiedlung der Lage ans Ende der Mittelbronzezeit oder seit dem spithiigel-frihurnenfelderzeitlichen
Ubergangshorizont andeuten. Am wichtigsten unter ihnen sind ein Fragment vom Kérper eines diinnwandigen Krugs
mit einer Weizenstichreihe unter dem Hals und rund um einen Buckel, und Randscherbe von einer Schiissel mit Zipfel
und einer Reliefrippe auf der Innenseite (Abb. 5: 8-9, 14).

Aus der beschriebenen Fundsituation ist es ersichtlich, dass die hdlzerne Umzidunung des Grabhiigels so gebaut
war, dass sie die Holzkonstruktion des Brandgrabs A nicht gestort hat. Der Bau selbst — das Totenhaus — befand sich
auf einer hoheren Ebene, am Rand des Grabhiigels. Vermutlich hing er mit der letzten Phase der Erdaufschittung
zusammen. Eine seiner Winde (stidliche) war gegen die Mitte des Eingangs gerichtet. Das bedeutet, dass die
Umziunung das ,, Totenhaus® respektierte und dieses mehr oder weniger in einer Linie mit den Uberresten einer weiteren
Holzkonstruktion stand, die zum vermuteten Zentralgrab gerichtet war bzw. seinen Bestandteil bildete. Unter der
Voraussetzung einer mehrphasigen Aufschiittung des Grabhtigels wihrend der Nachbestattungsrituale muss man mit
gewissem kurzem Zeitabstand zwischen einzelnen Bestattungen rechnen. Diese Annahme geht aus dem Vergleich der
chronologischen Stellung einzelner Griber unter Hugeln hervor, z. B. in Caka, Kolta, Luzany, Farkasgyepd-Péréserd
I und Bakonyjakd, Grabhtigel 111 (Tocik/Paniik 1960; Paulik 1963; 1966, 1969; Jankovits 1992a, Abb. 8a; 1992b, 340, Abb.
24), oder im Grabhtigel ITA in Janiky, die sich als zeitlich parallel erweisen. Im Fall des Grabhtgels XII deuten zwar die
Scherben aus der Fillung des Grabens und aus sekundiren Lagen der umziunten Fliche auf die mogliche Datierung
des zentralen Hauptgrabs in den spithigel-frithurnenfelderzeitlichen Horizont hin, man kann sie aber trotzdem
nicht fir gentigend beweiskriftig halten. Die Aufschiittung von Erdhiigeln iber mittelbronzezeitlichen Gribern oder
kontinuierliche Bestattungsaktivititen von der Stufe BC bis BD/HAT1 sind schlieBlich an mehreren Fundstellen belegt
(Tocik/Pantik 1960, 81 ff.; Paulik 1963, 314-315; Pichlerovd 1976; Darnay 1899; Jankovits 1992a, 57; Kaus, M. 1994 ).

Die Ringgriben erfasste man auf einigen Hiigelgriberfeldern der Frithurnenfelderzeit in Transdanubien (vgl.
Jankovits/ Viezi 2013, Abb. 9). In der Sudwestslowakei wurden sie vorliufig nur in Janiky — Dolné Janiky freigelegt. Sie
knupfen zweifellos an diese Art von Umgrenzung des ,,sakralen” Bezirks des Grabhiigels wihrend der Mittelbronzezeit
im innenkarpatischen (Dusek 1969, 50, Plan, Abb. 18-23; R. Csanyi 1950, Abb. 3-4) und mitteldanubischen Raum
(HamplKerchler/ Benkovsky-Pivovarova 1981, Gesamtplan; u. a.) an. Die kreisformige Umziunung, oft von betrichtlichen
AusmaBlen, kam jedoch auch auf solchen Griberfeldern der Urnenfelderkulturen vor, wo Grabhugel gar nicht erfasst
wurden (Schiitz 2006; Trefiny/ Dobes 2010). Eine ahnliche Funktion erfullten auch kleinere Steinkreise rund um die Lausitzer
Grabhiigel, die meistens im jungbronzezeitlichen Bestattungshorizont benutzt wurden. Am Anfang der Entwicklung
dieser Kultur erfasste man sogar Ringgriben (Pivovarova 1965, 123; Benkovskd-Pivovarova 1972, 271, Abb. 1). Einige

4 Der Besitzer der umliegenden Grundstiicke Farkas Titus informierte, dass von den Parzellen zwischen Grabhiigeln X1II und IT (Kisdomzb) und von
der Umgebung des Friedhofs mindestens drei ,,Anhohen® beseitigt wurden, um mit ihrem Material die Sandgrube zu verfiillen. Dank seinen Angaben
konnte man die Fundumstinde von einem Bronzehortfund feststellen (Pan/ik 1972) und ihre genaue Lokalisierung bestimmen, die sich 8,7 m NO des
Grabens befindet (Abh.1D). Der Besitzer fand sie bei Aushebung eines Zaunpfostens in seinem Garten. Der Befund enthielt auBer den publizierten
Gegenstinden angeblich noch einen grofien ,,Ring* und diinne verkriimmte ,,Drihtchen®.

113



114

frithurnenfelderzeitliche Grabhiigel in Transdanubien waren statt Holzzdune ebenfalls von Steinkreisen umgeben (Fekeze
2004, 163, Abb. 1). Bei Erforschung des Grabhiigels X in Janiky erfasste man im Graben einige Pfostengruben und
weitere 4 Gruben, die einen quadratischen Grundriss gebildet haben, befanden sich unmittelbar stidlich des Grabens,
auf dem Ufer eines vertrockneten (Donau-)Flussarms (Studenikovd 1994, 306).

Nicht nur die Umziunung, sondern auch die Uberreste der Pfostenbauten unter und neben dem Grabhiigel
hatten eine symbolische Bedeutung und stirkten den Status der bestatteten Person. Belassung eines freien Eingangs
in den umgrenzten Raum, wie im Fall des Grabhtigels XII, kénnte mehrere Grinde gehabt haben, die vermutlich
mit vorausgesetzten — in der gegebenen Kommunitit eingebiirgerten — Nachbestattungsritualen zusammenhingen.
Das breite Spektrum verschiedenartiger AuBerungen dieser Rituale, die nach der Deponierung der Erstbestattung
durchgefithrt wurden, ist iberzeugend in Grabhiigeln der Frith- und Alturnenfelder in der Stidwestslowakei dokumentiert
(Tocik/Pantik 1960; Paulik 1962; 1963; 1966, 1983). Mehrere der Beobachtungen von J. Paulik wurden im Rahmen
der Erforschung der Grabhtgel IIA und X in Janiky-Dolné Janiky bestitigt. Es handelt sich um die mehrphasige
Aufschiittung des Grabhiigels, die Anwesenheit eines Scheiterhaufens, Nachbestattungen, absichtliche Zerstérung
vom Grofteil der Keramik u. a. Gleichzeitig konnte man weitere AuBerungen ritueller Aktivititen identifizieren, die
nach der Aufschiittung des inneren Erdhiigels iiber dem Hauptgrab verliefen. Eine von ihnen ist die oben erwihnte
Fundsituation am Ringgraben des Grabhiigels XII. Der Bau einer oberirdischen Pfostenkonstruktion fiir die Bestattung
mit zahlreichen keramischen Beigaben, zweifellos nach einem gewissen Zeitabstand nach dem Anfang des Aufbaus
des Grabhiigels, erlaubt die Annahme, dass die Nachbestattungsrituale mit einer symbolischen Versperrung des freien
Eingangs — Tors zum Sakralbezirk — beendet wurden. Uber die religiése Natur solchen Eingangs gibt es keine Zweifel
(Frey 2007). Dromoi der hallstattzeitlichen Grabkammern lassen sich schlieB3lich auf eine dhnliche Weise interpretieren.
Infolge einer totalen Verwiistung des Grabhiigels XII bleibt die dargebotene Interpretation der Nachbestattungstituale
in der Sphire der Vermutungen. Die Uberlegung, dass das Totenhaus nach Beendigung simtlicher Rituale gebaut
wurde und den Eingang ,versiegelte®, ist sehr wahrscheinlich, an anderen Fundstellen jedoch vorerst nicht belegt. Von
dhnlichen Bestattungsritualen kénnte nur die Situation auf dem Hugelgriberfeld in Pitten zeugen. Dort erfasste man
einige ,,Grabeinginge®, um welche vor allem fragmentarisierte Keramik konzentriert war (Hampl/Kerchier/ Benkovsky-
Pivovarovd 1981, Taf. 96; Sorensen/Rebay 2005, 167 ff., Abb. 9). Viel wichtiger wiire es, nihere Angaben tiber die Identitit der
auf diese Weise bestatteten Person in Janiky und ihrer Beziehung zur unerfassten Bestattung im Hauptgrab festzustellen.
Die minimale Anzahl von kleinen kalzinierten Knochen im Grab A, die in den Uberresten des Scheiterhaufens zwischen
der Keramik verstreut waren, reichten nicht, um das Geschlecht und anniherndes Alter des bestatteten Individuums
festzustellen.

Die Form des Baus, bis auf seine kleineren Ausmalle, entspricht den iiblichen Typen von jungbronzezeitlichen
oberirdischen Hiusern mit Pfostenkonstruktion, die im ganzen Mitteldonaugebiet verbreitet waren (z. B. Ribovsky 1982a;
Bartik 2003; Ilon 2007), einschlieBlich der Pfostenbauten im freigelegten Teil der befestigten Siedlung in Janiky. Den
Grundriss von einem dieser Bauten konnte man in der Nahe des Grabhiigels XII erfassen und ein weiterer grordumiger
Bau stand unmittelbar hinter der Fortifikation.® Die Verwendung von speziellen Bauten fiir Bestattungszwecke fand seit
Anfang der bronzezeitlichen Entwicklung breite Anwendung und driickte symbolisch den Prestigestatus des bestatteten
Individuums aus. In der Frihurnenfelderzeit fithrte dies schlieBlich zum Aufbau gerdumiger Grabhiigel und kntpfte
an die mittelbronzezeitlichen Votlagen im Mitteldonaugebiet an (Hampl/Kerchler/ Benkovsky-Pivovarovd 1981, 'Taf. 66: 8).
Uberreste eines Holzbaus in Form von 3 Pfostengruben in ciner Reihe erfasste man z. B. unter dem Grabhiigel in
Bakonyszlcs-Szazhalom (Parek 1970, 44, Abb. 4). Im ostkarpatischen Raum legte man einen gréferen rechteckigen
Bau unter dem Grabhtigel 26 in Lapus frei und die Autoren interpretierten ihn eindeutig als ein Sakralobjekt (Meszner-
Nebelsick/Kacsd/ Nebelsick 2010, 219ff., Abb. 4). Zahlreiche Hittenlehmfragmente und verkohlte Holzbalken, die unter
dem Grabhiigel von Susani im Banat gefunden wurden, betrachtet man mit Recht als Uberreste eines Totenhauses, und
zwar auch mit Ricksicht auf den Charakter und die Deponierungsart der tibergro3en Menge an Keramik (Stratan/ Vulpe
1977, 42 f.; Vulpe 1995, 83).

Eine der wichtigsten Parallelen im Mitteldonaugebiet reprasentiert das Fundament eines Baus mit Pfostengruben
und Griben (AusmaBe ca. 4x3 m), der zum Hauptgrab 11/67 in Luzany gehort. Er wurde von J. Paulik untersucht und
anschlieBend als Uberrest des Scheiterhaufens rekonstruiert (7969, 12 ff., Abb. 6, 10-11). Im Unterschied zum Autor, der
bei seiner Interpretation von der Anwesenheit einer Schicht mit kontinuierlich durchgebrannter Erde unter und rund
um den Bau ausging, meine ich, dass es sich auch in diesem Fall um ein Totenhaus handeln kénnte, was schon auch J.
Batora (7999, 31) vorausgesetzt hat. Die verbrannte Schicht unter dem Scheiterhaufen kommt zwar sowohl unter den
Zentral- als auch den Nachbestattungen vor, ebenso oft begegnen wir jedoch auch Grabhtigeln ohne diese Schicht.
Solche Beispiele deuten auf die Existenz einer zentralen Eindscherungsstelle hin. Diese Behauptung kénnte auch durch
die ziegelrot gebrannte Erde bestitigt werden, die sekundir zur Aufschiittung beinahe des ganzen nordwestlichen
Quadranten des Grabhtigels ITA in Janiky benutzt wurde”. Dieser Befund bleibt vorerst ohne Parallelen. Aufgrund

5 Vermutlich handelte es sich um eine erwachsene Person. Die anthropologische Analyse der kalzinierten Knochen aus Janiky wurde von Doz. Dr. M.
Thurzo, CSc. durchgefiihrt.

6 Die Oberflichenschicht tiber den beiden oberirdischen Bauten wurde bei Gelindeinderungen in den 1950er Jahren zerstort. Aus Pfostengruben,
deren Fullung in ihrer Struktur und Farbe mit der Fillung des Grabens rund um den Grabhtigel XIT identisch ist, stammt nur typologisch
unausgeprigtes Scherbenmaterial.

7 Es handelte sich um eine héchstens bis zu 100 cm starke Schicht, die tiber dem inneren Erdhiigel deponiert wurde. Die Haupt- und Nachbestattung
in dem Grabhtigel befanden sich an der Stelle des Scheiterhaufens.



der Struktur der Erde, der Verbrennungsstufe und der Gesamtmenge konnte sie aus einer gerdumigen, vielleicht
mehrfach benutzten Eindscherungsstelle, oder von mehreren Scheiterhaufen stammen. Eine absichtliche Beseitigung
sakraler Objekte — Scheiterhaufen und ihr ewiges ,,Begraben” in einem Grabhiigel deutet auf unspezifizierte und
komplizierte Rituale hin. Wir kennen weder ihre Bedeutung noch die Griinde, die zur Verbergung der verbrannten Erde
vor der ,,\Welt* gefithrt haben. Auf jeden Fall musste dies eine 6ffentliche, linger andauernde Tatigkeit im Rahmen der
Nachbestattungsrituale gewesen sein.

Keramik

Die Vorgehensweisen, die bei dem anspruchsvollen Bau der Grabhiigel angewandt wurden, Elemente, die die
Unzuginglichkeit deren Sakralraumes in Form einer hélzernen oder steinernen Umhegung gesichert haben, komplizierte
Nachbestattungsrituale, bezichungsweise Bezeichnung des Grabhiigels mit verzierten Stelen, belegen eine spezielle Art
von Ausdruck der Vorstellungen einer konkreten Kommunitit von der Sozialstellung der bestatteten Person. Von einem
speziellen Status der Person aus der behandelten Nachbestattung des Grabhtigels X1I auf dem Griberfeld in Janiky zeugt
auBer dem Totenhaus auch eine relativ hohe Zahl von 14, bzw. 17 keramischen Beigaben. Drei von ihnen reprisentieren
Trinkgefile, die nur durch je eine Scherbe vertreten sind. Es handelt sich um einen deutlichen Unterschied im Vergleich
zu der Anzahl von keramischen Beigaben in den anderen untersuchten Gribern an der Fundstelle. Wihrend in den
Hauptgribern der Grabhiigel ITA und X je sechs Gefifle gefunden wurden, befanden sich in den Nebengribern
immer nur ein bzw. zwei Gefidlle oder nur Scherben. Direkt zur Grabausstattung zihlen wit jedoch vorldufig (vor der
Schlussanalyse) nicht die absichtlich fragmentarisierten Scherben von etwa 50 Gefil3en, die rund um die stidliche Hilfte
des FuBes des obenerwihnten Grabhiigels ITA in einer zusammenhingenden aschigen Schicht mit Kohlenstiicken und
Fragmenten teilweise verbrannter Tierknochen verstreut wurden. Diese Schicht reprisentiert eine weitere AuBerung der
komplizierten Nachbestattungsrituale im Zusammenhang mit diesem Grabhtgel. Aufgrund des Fundes einer hohen
Menge an keramischen Fragmenten, die an verschiedenen Stellen unter dem Grabhiigel im transdanubischen Isztimér
konzentriert waren (Kustdr 2000, Taf. 1), und Dokumentation von 19 Scherbenanhiufungen auBlerhalb der Griber
bei Untersuchung des Grabhiigels 11 von Bakonyjaké (Jankovits 1992b, 325) kénnen wir dhnliche Bestattungsrituale
héchstwahrscheinlich auch auf dem Verbreitungsgebiet der frith- und alturnenfelderzeichen Hugelgriberfelder im
karpaten-mitteldanubischen Raum in Betracht zichen.

Im Fundverband aus Grab XIIA erscheinen vor allem absichtlich zerschlagene oder teilweise unvollstindige
Gefille, oft ohne Boden. Einige der Scherben waren sekundir durch das Feuer des Scheiterhaufens angebrannt.
Solche Arten von Deponierung der keramischen Beigaben im Grab und der vorangehenden Manipulierung mit ihnen
sind ebenfalls AuBerungen ritueller Praktiken, die im Ritus der jungbronzezeitlichen Hiigelgriberbestattungen nicht
nur in der Stidwestslowakei (Pawlik 1963, 282, 314; 1966, 37, 385; 1983, Abb. 9: 3-4 u.a.), sondern auch im Norden
Burgenlands (Kaus,K. 1975; Helgers 1995, 208-209) und im Nordteil Transdanubiens (Patek 1970, 43; Jankovits 1992a, 71-
72; 1992b, 298, 302; Jankovits/ Viezi 2013, 46 u.a.) vetbreitet waren. Die Problematik der absichtlichen Manipulation mit
Keramik, die bei Bestattungszeremonien verwendet wurde, genauso wie auch die absichtliche Aulerfunktionssetzung
der Bronzegegenstinde (nicht nur in Gribern), wurden in der Fachliteratur mehrmals ausfithrlich analysiert. Bei der
Interpretation dieses Phinomens denkt man Uber ein strikt befolgtes Prinzip der einmaligen Anwendung solcher
Gegenstinde nach, die wihrend der Bestattungs- und anderen Rituale einen ,,sakralen” Charakter erlangten (van Gennep
1996, 62). Der wahre Sinn der symbolischen Vernichtung von Keramik kénnte fiir die Mitglieder der bestattenden
Kommunitit natirlich eine tiefere Bedeutung gehabt haben, die mit ihren Vorstellungen von transzendenten Michten
zusammenhing,

Viele keramische Beigaben der Nachbestattung im Grabhtgel XII weisen im Vergleich mit Funden aus den
anderen untersuchten Gribern in Janiky einen unterschiedlichen Charakter auf, und zwar vor allem was die breite
Anwendung der Verzierungselemente und die Uberzahl von relativ gro3en Schiisseln und schiisselformigen GefiBen
betrifft. Eine ausfithrliche Analyse der gesamten Keramik und ihre Datierung werden fir die Schlussauswertung des
Hiugelgriberfeldes in Janiky vorbereitet. An dieser Stelle konzentrieren wir uns vor allem auf die Identifizierung der
méglichen Herkunft der Verzierung auf groflen schiisselférmigen Gefillen. Fragmente von Gefafen mit kleinen bzw.
Minzaturausmaffen besitzen mit Ricksicht auf die Identifizierung des Ursprungs keinen Aussagewert, denn sie zihlen zu
Typen, die im ganzen Mitteldonaugebiet weit verbreitet sind. Interessant sind sie nur wegen ihrer Miniaturausmale. Es
handelt sich um ein Fragment von der Hilfte einer dinnwandigen Schale mit schwach einzichendem Rand (Abb. 4: 9),
Scherben von zwei Gefidllen — héchstwahrscheinlich Kriigen mit ausladendem Hals und ausbiegendem Miindungsrand
(Abb. 4: 6-7) und Fragment von einem relativ hohen, dachférmig gekanteten Henkel (Abb. 4: 8). Das Vorkommen von
MiniaturgefiBien in Gribern dieser Zeitperiode bildet keine Ausnahmeerscheinung; im Unterschied zum Grab XITA
kommen sie jedoch gewdhnlich in vollstindigem Zustand vor. Dabei handelt es sich vor allem um reich ausgestattete
Griber unter Grabhiigeln, in denen sie durch je ein, nur ausnahmsweise durch zwei Exemplare vertreten waren (Tocik/
Paulik 1960, Abb. 24: 7, 25: 1; Paulik 1963, Abb. 6: 3, 12; 1969, 31, Abb. 20: 6, 8; 1984, Abb. 9: 6; Patek 1970, Taf. 4: 3; Kaus,
M. 1991, 27; Ilon 2012, Taf. 4: 2; u.a.). Ihre Oberfliche ist immer qualitdtsvoll behandelt, oft graphitiert und sie tragen
meist keine Spuren von sekunddrem Feuer des Scheiterhaufens. Da es sich um klassische Tassen und Kriige handelt,
bildeten sie offensichtlich den Hauptteil des Trinkgeschirres bei Bestattungszeremonien, egal ob es eine mannliche
oder eine weibliche Bestattung war. K. Jankovits erwihnte, dass es sich um Kinderspielzeuge gehandelt haben kénnte,
gleichzeitig zog sie aber auch ihre mégliche kultische Funktion in Betracht (Jankovits 1992a, 75, Abb. 14: 9, 11, 36: 10, 37:
6-7; 1992b, 338, Abb. 38: 4, 39: 6, 63: 7-8). Im Velatice-Baierdorfer Umfeld hatten die Trankopfer bei Kriegerbestattungen
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vermutlich einen unterschiedlichen Charakter. Uberzeugend belegen es die Dutzende von TrinkgefiBen in Velatice und
vor allem in O¢kov (Paulik 1962; Ribovsky 1958; Nebelsick 1997, 377, Abb. 2). Am hiufigsten sind in Griibern die Sehiisseln
und sehiisselformige Gefafse vertreten. Die klassische sog. Cakaer Schiissel mit ausbiegendem gezipfeltem Mundungsrand,
am inneren Umfang horizontal gekantet (Abb. 4: 10), fand eine breite Anwendung im keramischen Fundgut der Cakaer
Fundstellen in der Stdwestslowakei (Paulik 1963, 290), sie kommt jedoch auch in den Hiigelgriber-Velaticer Verbinden
vor (Ribovsky 1982b, 42). In transdanubischen Fundverbinden klassischer Form ist sie entweder seltener zu finden, oder
erscheint ohne die gekantete Miindung und den scharfen Bauchknick (Kemenczei 1990, Abb. 12: 9-11; Ilon 2012, 145, Taf.
4: 6). Stattdessen tberwiegt dort deutlich die Variante ohne Zipfel, die durch ein Exemplar auch im Grab A (Abb. 4: 3)
vertreten ist. Einige Exemplare von dhnlichen Zipfelschiisseln (zerschlagen) fand man in der obenerwihnten aschigen
Schicht rund um den Fuf} des Grabhtigels ITA. Die Zipfel selbst reprisentierten ein frequentiertes Verzierungselement
vor allem in den mittelbronzezeitlichen innenkarpatischen Gruppen und oft waren sie von einer Rippe begleitet (Toc7k
1964, 60, Taf. 28: 4). In einer weniger ausgeprigten Ausfiihrung begegnen wir ihnen auf Schiisseln der Htgelgriberkultur
einschlieBlich der Rippen, bis auf vereinzelte Exemplare (Ilon 2074, 18, Abb. 11: 1). Deutlich ausgezogene Zipfel besitzt
vorldufig nur ein schalenférmiger Becher auf konischem Ful3, der vielleicht aus Mosonszolnok stammt (Pazek 1968, 100,
Taf. 45: 7). Deutliche Zipfel erschienen auf verschiedenen keramischen Erzeugnissen in vielen Kulturen und Gruppen
im Ostteil des Karpatenbeckens (z. B. Poroszlai 1984, 92, Taf. 10) einschlieBlich der Pilinyer Kultur, und zwar im Laufe
der Mittelbronzezeit und anschlieBend in einem Horizont, der den Frithurnenfeldern im Mitteldonaugebiet entspricht.
In extremer Gestalt fanden sie Anwendung in dem stid6stlich liegenden Banat, insbesondere im Rahmen der Susani-
Bobda-Gruppe. Denselben Typ mit deutlichen Zipfeln reprisentiert eine Schussel mit abgerundetem Bauch und mit
rundem, dachférmig gekantetem Henkel (Abb. 4: 1). Die Applikation von vertikaler Ritzung am Unterteil einer Schussel
(Abb. 4: 2) und kurze Rillen auf der gekanteten maximalen Ausbauchung verweisen dagegen in westlicher Richtung auf
dhnlich verzierte Erzeugnisse aus dem Umfeld der spiten mitteldanubischen Hugelgriberkultur und frithen Velaticer
Kultur (Rz’bom@’ 1982b, 42; Studenikovd 1978, Abb. 9: 6-7, 11: 2; Lochner 1991, Taf. 1: 2, 17: 3; 40: 4). Die kleinen runden
Buckel am Hals einer Zweihenkelschiissel (Abb. 4: 4) mit relativ hohem und abgerundetem Korper zihlen zu Elementen,
die aus dem Milieu der Hiigelgriberkulturen stammen.

Der Oberteil eines breiten schiisselférmigen Gefilles mit trichterférmig aufgesetztem Hals und mit breiten
vertikalen Rillen (Abb. 4: 5) weist bereits eine typische Profilierung der frithurnenfelderzeitlichen Keramik auf;
sein Ursprung liegt im keramischen Inventar der mitteldanubischen Higelgriaberkultur. Es erscheint in der Jung-
und Spitstufe der Hugelgriberzeit und es wird allgemein angenommen, dass die Kannelur selbst das Resultat eines
ostlichen Einflusses darstellt (Rébovsky 1982b, 20; Bartik 1996, 210). Parallelen finden wir unter den Velatice-Baierdorfer
Erzeugnissen (Lochner 1991, 165-1606), vielmehr als unter der vorwiegend deutlich gekanteten Keramik aus den
Grabhiigeln in Caka, Kolta oder Dedinka. Die klassische Profilierung des GefiBkérpers zeigt ein schiisselférmiges
Gefill mit kurzem trichterférmigem Hals, horizontal ausbiegendem Rand und hohem Korper mit schrig kannelierter
Schulter (Abb. 4: 11). Die Oberfliche der beiden obengenannten Gefile ist beidseitig sorgfiltig poliert und graphitiert.
Vergleichbare Erzeugnisse kommen seit der Stufe BD vor und zu finden sind sie auch im Laufe der Stufe HA1 auf
dem Verbreitungsgebiet regionaler Gruppen der mitteldanubischen Urnenfelder. Im Vergleich zu den anderen Gruppen
erscheinen an Fundstellen der Bakonyer Gruppe und in anliegenden Teilen Transdanubiens kannelierte Erzeugnisse
weniger hdufig. Hinsichtlich der applizierten Verzierungselemente und Typologie tberwiegt dort Keramik, die aus
typologischer Sicht als konservativ betrachtet werden kann. Deswegen ist es tiberraschend, dass schrige und vertikale
Rillen an drei von den sieben Gefifien aus einem interessanten Grab in Balatonfdzf6 angebracht wurden. In diesem
Grab fand man auflerdem ungewohnliche Gegenstinde — bronzene Pfeilspitzen (Ilon 2012, Taf. 4: 3-4, 7). Die Fundstelle
liegt jedoch siidlich des Bakonyer Waldes, in enger Nachbarschaft zu der Balaton-Gruppe, die von F. Készegi (7988,
30) definiert wurde und nahe Bindungen in stidlicher und westlicher Richtung aufweist. Wie schon oben gesagt wurde,
sucht man nach dem Ursprung der horizontalen und schrigen Kanten oder Rillen auf GefiBen der Cakaer und Velaticer
Kultur allgemein in dlteren ostkarpatischen Gruppen. B. Novotny und M. Novotna verwiesen auf einen mdoglichen
Zusammenhang mit spiten Otomani-Erzeugnissen (7987, 241). Unter den keramischen Funden aus der Sudwestslowakei
und aus anliegendem Transdanubien gibt es einige Gefille, deren Verzierung zweifellos das Resultat eines Einflusses aus
der breiteren Géavaer Okumene darstellt (Paulik 1963, 319, Abb. 22: 57; Jankovits 19925, 338, Abb. 36: 4; Novotnd 1995, 375).

Eine erhéhte Aufmerksamkeit im Zusammenhang mit fremden Elementen verdient zweifellos die Verzierung
auf vier sehiisselformigen Gefafen (N1. 2, 3, 6, 12). Diese Verzierung ist aullergewohnlich nicht nur auf dem Hugelgriberfeld
von Janiky, sondern auch im Rahmen der bisher verdffentlichten Keramik aus allen lokalen Gruppen der Frith- und
Alturnenfelder im Mitteldonaugebiet. Zwei hohe einhenkelige schiisselférmige Gefil3e reprisentieren denselben Typ,
dessen Tektonik teilweise an grof3e Kriige erinnert. Sie unterscheiden sich blof3 in der Form des Mindungsrandes, Halses
und ein wenig in den Ausmallen. Thre Verzierung ist fast identisch. Sie besteht aus vertikaler Kannelur auf der Schulter,
die auf vier gegeniiberliegenden Seiten durch hufeisenférmige Rillen tiber Buckeln unterbrochen und durch drei kleine
Griibchen erginzt ist. Auf einem der Gefil3e sind die Gribchen auch am Hals zu sehen. Die Oberflichenbehandlung,
das angewandte Material und die Verzierung deuten auf einen und denselben Topfer/Topferin hin. Dasselbe gilt auch fiir
weitere breite schiisselférmige Gefille (Abb. 4: 13, 5: 1). Diese haben fast identische Ausmalie und wurden aufeinander
gelegt. Fragmente einer Schiissel, die mit dem Mund nach unten lag, tiberdeckten komplett das Gefil3 Nr. 12. Es dringt
sich logischerweise die Frage auf, ob sie urspriinglich nicht einen Deckel darstellen sollte. Der Miindungsrand ist bei
einem der Gefille gekantet und bei dem anderen zipfelférmig ausgezogen. Unterschiedlich ist die Lage und Form der
Henkel. Beide sind mit gegentiberliegenden Biindeln von schmalen schrigen Rillen verziert, die durch Griibchen und
Buckel mit bogenférmigen Umfangsrillen unterbrochen sind. Am Hals wiederholt sich die Applikation von Griibchen.
Die mit Rillen umsiumten Buckel und Griibchenpaare/-dreier kniipfen an mittelbronzezeitliche Verzierungselemente



im innenkarpatischen Raum und dem Westteil des Mitteldonaugebietes an (Toci& 7964, Abb. 5-13, Taf. 14: 6, 26: 3 u.a.;
Kovdics 1975, Taf. 23: 242/2, 33: 4; Rz’/ﬂow/@/’ 1982b, 29; Kemenczei 1984, 16-17, Taf. 1: 22, 2: 2, 3: 4 u.a.). Die sind jedoch, wie
es scheint, das Ergebnis des spaten Otomani-Einflusses.

Die Verzierung mit Biindeln von schrigen Rillen und breiten Ritzen, die gegentberliegende Dreiecke bilden,
kommt auf der Keramik in Gruppen der frihen und am Anfang der dlteren mitteldanubischen Urnenfelder nur sporadisch
vor. Etwas 6fter erscheinen vertikale Rillen, die an die beliebte Verzierung der mitteldanubischen Hugelgriberkeramik seit
der Stufe Maisbirbaum-Zohor ankniipfen (Ribovsky 19825, 20). Im Zusammenhang mit dem Fund eines Gefififragmentes
mit Verzierung in Form von gegentiberliegenden Biindeln von schrigen Rillen und mittelstindigen Gribchen in der
Grabausstattung des Grabhtigels in Luzany, die in dem Lausitzer Hiigelgriberhorizont Parallelen findet, bedenkt J. Paulik
(7969, 40, Abb. 20: 13) einen Beitrag aus der nérdlichen Nachbarschaft. Mit Riicksicht auf die unmittelbar anliegende
Lausitzer Okumene ist es logisch. Auf dieselbe Weise bewertet man auch die Anwesenheit von fremder — Lausitzer
Keramik in der Ausstattung des Velaticer Grabhiigels in Ockov (Paulik 1962, 51-52, Abb. 14: 2). Ein Verband von typischen
Keramikerzeugnissen mitteldanubischer Provenienz erschien dann in der benachbarten Lausitzer Ansiedlung von
Pobedim-Hradistia, wo er zusammen mit weiteren Beispielen auf die Existenz einer kulturell vermischten Zone wihrend
der Frith- und Alturnenfelder hindeutet (Studenikovd/Paulik 1983, 107 ff., Taf. 63-64; zur Problematik ausfuhrlicher: Kujovsky
1994). Einige Keramikerzeugnisse mit Verzierung in Form von dichten gegentiberliegenden Biindeln von breiten schrigen
Ritzen und schmalen Rillen wurden zwar in den westkarpatischen frithurnenfelderzeitlichen Gruppen gefunden, aber
ausschlief3lich nur auf verschiedenen Typen von Bechern und Tassen (Paulik 1963, Abb. 22: 13; Jankovits 1992a, 76, Abb. 4:
2, 17: 2; 1992b, Abb. 33: 8; Ilon 1992, Taf. 3: 2). Diejenigen unter ihnen, die mit geritzten Dreiecken in zwei horizontalen
Reihen verziert sind, finden direkte Parallelen im Ost- und Stdostteil des Karpatenraumes (Trogmayer 1963, Taf. 17: 2; Kacsd
1975, Fig. 11: 4-6). Der Einzelfund einer Scherbe mit Verzierung aus gegentiberliegenden Bindeln von schrigen Rillen
stammt aus Veszprém (Pazek 1968, Taf. 52: 2), allerdings ohne Fundumstinde. Fiir einen Beitrag aus dem Stiden hilt man
den Unterteil von einem Gefif3 mit Verzierung aus gegentiberliegenden Biindeln von schmalen Rillen, der aus dem Gebiet
der Napajedler Pforte (Nekvasil 1969, 136, Abb. 4: 1) stammt.

Besonders wichtig im Zusammenhang mit dem Hiigelgriberfeld und der befestigten Siedlung in Janiky wird es
sein, die gegenseitige Verkntipfung der Besiedlung im oberen Teil der Schiittinsel mit anliegenden Fundstellen innerhalb
der Kleinen Ungarischen Tiefebene zu identifizieren. Wie es der Charakter der lingst bekannten Funde andeutet, die
vermutlich aus reichen Grabhiigeln stammen und ein Teil von denen mit Schwertern ausgestattet war (Hampel 1896,
Taf. 187: 3; Mithay 1942, 31, Taf. 14-18; Patek 1968, Taf. 45-46; Kemenczei 1990, 222, 225), spielte dieser Abschnitt der
Donaustralle bei verschiedenen Interaktionen lokaler Eliten mit benachbarten sowie entfernteren Kommunititen eine
wenigstens genauso wichtige, wenn nicht noch wichtigere Rolle, wie die nordéstliche Grenzzone der klassischen Caka-
Kultur und die Population, die auf Hiigelgriberfeldern im Bakonyer Wald und seiner Umgebung bestattet war. Neuere
Ausgrabungen, vor allem die von zahlreichen Siedlungen im Flussgebiet der Rabca, wurden noch nicht umfassend
bearbeitet, doch wie es aus den vorldufig publizierten Befunden (z. B. Brunnen), oder dem Halit aus Lébény und dem
Fundverband aus Rusovee (Néweth/ Takdcs 2003, 99-100; Neémeth 2011, 251 ff.; Schmidtova/Baxa/Paulik 2002) hervorgeht,
unterstiitzen sie in vollem Maf3e die Vorstellungen von der bisher nicht genug geschitzten Rolle der Region direkt auf
der Donaustraf3e. Diese Region war offen gegentiber den innenkarpatischen sowie westlichen Impulsen. Wie es ein
Teil der Verzierung auf Keramik aus dem Totenhaus zeigt, waren hier auch Elemente aus der nérdlichen — Lausitzer
Okumene anwesend, vielleicht als eine gewisse Form von Reziprozitit (?).

Die Grabhiigel in Janiky haben aus der kultur-geographischen Sicht eine besondere Stellung. Im Unterschied
zu den freistehenden Grabhigeln in der nérdlichen und norddstlichen Grenzzone der Verbreitung handelt es sich um
ein ausgedehntes Hiigelgriberfeld. Damit ist es vergleichbar mit den Griberfeldern im Bakonyer Wald. Die wahre
Zahl der Grabhiigel, bezichungsweise die Existenz von Flachgribern dazwischen, lassen sich in Katastern von Dolné
Janiky, Horné Janiky oder Bustelek trotz Gelindeuntersuchungen und Luftbildprospektion nicht bestimmen. Die
Fundsituation auf der Fliche des rezenten Friedhofs in Dolné Janiky und in seiner Umgebung deutet auf eine relativ
dichte Konzentration von Grabhtigeln hin (Abb. 1). Eine der treffendsten Parallelen beziiglich der Lage und Anzahl der
Grabhiigel an einer Fundstelle nordlich der Donau reprisentiert eine Federzeichnung, die im J. 1858 von A. Ipolyi aus
der Gemeinde Dobrohost’/Doborgaz veroffentlicht wurde (Studenikovd 2011, 237, Abb. 1: 1).

Im Unterschied zur klassischen Caka-Kultur, bzw. ihrer Entstehung wie sie von J. Paulik formuliert wurde
(7963), ist es zu betonen, dass die Fundstelle auf dem Verbreitungsgebiet der mitteldanubischen Hiigelgriberkultur liegt
(Furmdnek/ Veliacik/Vladar 1999, Abb. 20). AuBer der Zugehorigkeit des Higelgraberfeldes zu der breiter aufgefassten
Cakaer Okumene, die in mehreren Sphiren der Sachkultur, typischen Vorgehensweisen bei Bestattungszeremonien
und Nachbestattungsaktivititen, sowie in der Zusammensetzung der Grabbeigaben (Metallgegenstinde, Keramik)
zum Ausdruck kam, weist der Gesamtcharakter des hier behandelten Grabs A im Grabhiigel XII einige Unterschiede
auf. Zu diesen Unterschieden kann man jedoch nicht eindeutig das Totenhaus zihlen, denn mit der Existenz von
vergleichbaren Strukturen muss man auch unter weiteren Grabhiigeln im mitteldonau-innenkarpatischen Raum
rechnen. Unterschiedlich sind dagegen die Keramikbeigaben, die zwar ins keramische Fundgut der Caka-Kultur
in der Stidwestslowakei hineinpassen, ein Teil der Verzierung aber nicht. Die Antwort auf die Fragen beziiglich des
Ursprungs der Verzierung auf breiten schiisselférmigen GefdBlen — klassischen heimischen Typen von keramischen
Erzeugnissen — muss man aufler der Schlussfolgerung, dass sie aus der mittelbronzezeitlichen Grundlage aufwachsen
und im mitteldanubischen Milieu ungewohnlich sind, vorerst offen lassen.

Ubersetzt von Jana Klicovi
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Abb. 4 — 1-13 Keramik des Brandgrabes A
Obr. 4 — 1-13 Keramika zo ziarového hrobu A
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Abb. 5 — 1-3 Keramik aus dem Brandgrab A; 4 — 6 aus Kreisgraben; 7, 12-13 Umgebung des Grabes A; 8-11, 14 — NW Ecke des Friedhofes
Obr. 5 — 1-3 Keramika zo ziarového hrobu A; 4-6 z obvodového zPabu; 7, 12-13 okolie hrobu A; 8-11, 14 — SZ roh cintorina.
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DOM MRTVEHO Z OBDOBIA POPOLNICOVYCH POLI
V JANIKOCH — DOLNYCH JANIKOCH.

ETELA STUDENIKOVA

Archeologicky vyskum SNM-Archeologického muzea v Bratislave v obci Janiky sa zameral na mohyly najviac ohrozené
polnohospodarskymi pracami (¢. 111, V, X) a sustavnymi nelegalnymi vykopmi (¢. II). V juznej casti katastra miestnej
casti Dolné Janiky sa preto preskimali zvysky znicenej mohyly XII, ktora bola situovana pri severozapadnom narozi
miestneho cintorina. Jej ndsypové vrstvy spolu so susediacimi mohylami sa odstranili pri zemnych upravich okolo
polovice minulého storocia.

Z mohyly sa zachovala iba zapadna ¢ast’ obvodového zFabu s pomerne hlbokymi kolovymi jamkami na jeho dne.
Na zipade bol zPab preruseny v dizke 40 cm — najskér pre potreby volného vstupu. Na vstup priamo nadvizovala linia
kolovych jamek zo stavby, ktord smerovala priamo do predpokladaného stredu objektu, kde sa nasli zvysky prepalene;j
zeminy (z pohrebnej hranice?).

Mimoriadne zaujimavou su¢astou mohyly bolo objavenie pravouhlej kolovej stavby s rozmermi 140/150 x 110
cm, ktora obsahovala nasledny hrob A. Nachéadzala sa priamo pri vstupe do mohyly. Vo vyplni sa nachadzala popolovita,
miestami hrudkovite specena zemina, nepatrné mnozstvo kalcinovanych kosticiek (10g) a dlomky do tehlovocervena
prepalenej zeminy. Uvedené pozostatky z pohrebnej hranice a keramické prilohy sa sustredovali do juhozapadnej
casti stavby. Keramické prilohy v pocte najmenej 17 kusov boli vi¢sinou neuplné a zamerne porozbijané. Niektorym
chybali dna prip. spodné éasti. Cast’ nadob a érepov bola sekundarne prepalena, obhorend a &iastoéne zdeformovana.
Zvlastnost'ou casti keramickych priloh z hrobu pri porovnani nielen s keramickym inventairom z ostatnych mohyl
v Janikoch, ale aj s doteraz publikovanymi subormi z ostatnych lokalit je nezvycajne siroké spektrum vyzdobnych prvkov
a ich kombinacia. Ta bola aplikovana na vel’ké misy a misovité nadoby, to znamena na klasickych miestnych vyrobkoch.
V prispevku st naznacené sféry, v ktorych vyzdobné elementy mohli mat’ svoj pévod.

Kolova stavba s naslednym hrobom bola vybudovana takym sposobom, ze neporusila obvodovy zl'ab mohyly, ale
uzatvarala volny vstup do ,,posvitného® priestoru

mohyly. Najskor pohreb a stavba domu mftveho stviseli s poslednou fazou postpohrebnych ritualov.

Obvodové zlaby sa zistili na niekol’kych mohylnikoch véasnych popolnicovych poli v Zadunajsku. Naopak
na juhozapadnom Slovensku boli odokryté predbezne iba v Janikoch. Nepochybne vsak nadvizuji na tento
sposob ohranicovania posvitného pohrebného okrsku v priebehu strednej doby bronzovej vo vnutrokarpatskom a
stredodunajskom priestore. Nielen ohradenie, ale aj rozne kolové stavby pod a popri mohylovom nasype mali nejaky
symbolicky vyznam pre pochovavajicu komunitu a sicasne mohli v ich vedomi umocnovat’ status osoby pochovanej
v hlavnom hrobe.

Vysledky vyskumu mladobronzového mohylnika v Janikoch z pohladu kultirno-geografického poukazali na
dolezitu a doteraz nedocenenu sprostredkujucu tdlohu tohto regiénu leziaceho na podunajskej komunikac¢nej trase. O
existencii interakcii smerom na sever vypoveda predbezne iba cast’ vizdoby keramiky z nasledného pohrebu v dome
mftveho mohyly XII. Samotny mohylnik vykazuje spolocné rysy s lokalitami v Bakonyskom lese. Na strane druhej
sa preukazala zhoda s pohrebnymi ritudlmi dolozenymi na velkych samostatne stojacich mohylach juhozapadného
Slovenska, ktoré podrobne spracoval Jozef Paulik.
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