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1980

123. Praveké umenie na Slovensku. Bratislava 1980.

124. Prahistorische Kunst in der Slowakei. Bratislava 1980.

125. Archeologicky vyskum vo Velkych Riptianoch. AVANS 1978/1980, 203-206.
126. Zistovaci vyskum v Bratislave-Karlovej Vsi. AVANS 1979/1980, 159-160.
127. Zistovaci vyskum v Hradisti pod Vratnom. AVANS 1979/1980,

128. Slovensk4 Iliada. PaS 29-21, 1980, 52-57.

1981

129. Zaciatky hlinenej plastiky na Slovensku. ARS 77, 10-20.

130. Zistovaci archeologicky vyskum v Dedinke. AVANS 1980/1981, 218-219.
131. A szlovak Ilidsz. In: Természet és tarsadalom, 21-1, 42-47.

1982
132. Hromadny nalez sitnianskeho typu z Ocovej, okr. Zvolen. Zbor. SNM 76, Hist. 22, 19-27.
133. Zistovaci vyskum opevnenej osady ¢acianskej kultary v Ipelskom Sokolci. AVANS 1981/1982, 217-218.

1983

134. Osada z doby bronzovej v Pobedime. Bratislava. (spoluautor E. Studenikova)

135. Mohyla ¢acianskej kultury v Dedinke, okres Nové Zamky. Zbor. SNM 77, Hist. 23, 31-61.

136. Postavenie eponymnej mohyly v Cake vo svetle novych poznatkov o viskume mohyl. Stud. Zvesti AU SAV 20, 79-85.
137. Prispevok k vystihnutiu niektorych sidliskovych zakonitosti v mladsej dobe bronzovej. Sbornik Praci Fil. Fak. Brno E-28,
291-298.

138. Doplnovaci vyskum mohyly v Suranoch. AVANS 1982/1983, 195.

139. Druhy rok vyskumu opevnenej ¢acianskej osady v Ipel'skom Sokolci. AVANS 1982/1983, 73.

140. Nélez podkovy v Bratislave. AVANS 1982/1983, 196-197.

141. Osidlenie z mladsej doby bronzovej v Salke. AVANS 1982/1983, 197-198.

142. Praveké ostrovné osady v Bielovciach. AVANS 1982/1983, 198.

1984

143. Cacianska mohyla v Dedinke, okres Nové Zamky (II). Zbor. SNM 78, Hist. 24, 27-46.

144. Bronzovy diadém z Dedinky, okres Nové Zamky. Zbornik prac ludmile Kraskovskej k zivotnému jubileu. Bratislava, 39-47.
145. Dalsi rok vyskumu v Ipel'skom Sokolci. AVANS 1983/1984, 173-174.

146. Vyznamny mladopaleoliticky nélez v Salke. AVANS 1983/1984, 175.

1985
147. Posledny rok vyskumu na opevnenej vysinnej osade cacianskej kultiry v Ipelskom Sokolei. AVANS 1984/1985, 184-188.
148. Cacianska mohyla v Dedinke, okres Nové Zamky (I11). Zbor. SNM 79, Hist. 25, 37-50.

1986

149. Cacianska mohyla v Dedinke, okres Nové Zamky (IV). Zbor. SNM 80. Hist. 26, 69-106.

150. Sonda do praveku (Pravekd dedina pod Vysokymi Tatrami). Ozveny historie — Vlastivedna priloha Podtatranskych novin, 12-2.
151. Novotny B. a kol.: Encyklopédia archeoldgie, Bratislava 1986, 20 hesiel.

1987

152. Vyskum velatického hradiska v Marianke. AVANS 1986,/1987, 84.
153. Praveké hradisko v Malych Karpatoch. Krasy Slovenska.

154. Z muzealnych zbierok. Nastenny kalendar na rok 1987.

155. Kult vody. PaS 36, 33-30.

156. A viz oskori kultusza. Természet és tarsadalom 27, 59-63.

1988

157. Druhy rok vyskumu v Marianke. AVANS 1987/1988, 107.

158. K bojovnickemu vystroju v mladsej dobe bronzovej. Zbor. SNM 82, Hist. 28, 11-25.

1989

159. Neskoroeneolitickd mohyla v Suranoch, okr. Nové Zamky, Arch. Rozhledy, 41, 368-378. (spoluautorka M. Novotna)
160. Oc¢kov — archeologicka prirodna rezervacia. Osvetova praca, 8, 37-38.

161. Plavecké Podhradie - vrch Pohanska. Osvetova praca, 12, 35-30.

162. Zlato z praveku Slovenska. PaS 12, 56-58.

163. Dérovia na Slovensku? Nedel'nd Pravda, 15. 9. 1989.
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1990

164. Vyskum protitureckej opevnenej polohy v Palarikove. Zbor. SNM. 84, Hist. 30, 85-105.

165. Mladopaleolitické sidlisko v Salke. Arch.Rozhledy 42, 13-21. (spoluautor J. Hromada)

166. Mohyly z mladsej doby bronzovej na Slovensku. Sprievodca po vystave. Bratislava.

167. Dalsi rok vyskumu v Marianke. AVANS 1988/1990, 134-135.

168. Dedinka - nalezisko svetového vyznamu. In: Osvetova praca 14, 36-37.

169. Mohyla v Cake a ¢akanska kultara. In: Osvetova praca 14.

170. Zensky odev v mladsej dobe bronzovej vo svetle archeologickych vyskumov. Miizeum (Bratislava), 35-4, 19-23.
171. Pyramidy na Slovensku. Kam v Bratislave 8, 28-29.

1991

172. Doc.Dr. Maria Novotna, DrSc. jubiluje. Mizeum (Bratislava) 36-3, 73.

173. Zivotné jubileum PhDr. Magdy Pichlerovej, CSc. Muzeum (Bratislava) 36-4, 73-74.
174. Vyskumu v Marianke. AVANS 1988/1991, 78-79.

1992

175. Osada cakanskej kultary v Dedinke. Siedlung der Caka-Kultur in Dedinka, Bezirk Nové Zamky. Zbor. SNM 86, Arch. 2, 45-66.
176. Pociatky starovekych Olympijskych hier. The Beginnings of the Ancient Olympic Games. Pamiatky a mizea 1992-4, 4-5.
177. Pokrac¢ovanie vyskumu v Marianke. AVANS 1989, 86.

1993

178. Nalez pozlatenej hlinenej nadoby v o¢kovskej mohyle. Fund eines vergoldeten Tongefil3es aus einem Hugelgrab in Ockov.
Zbor. SNM 87, Arch. 3, 21-28.

179. Polozemnica na Macianskych viskoch pri Seredi. Junghallstattzeitliche Hiitte von Macianske visky bei Sered. Zbor. SNM
87, Arch. 3, 29-31.

180. Zensky hrob v Dedinke. Woman’s Grave at Dedinka. Pamiatky a muzea 1993-3, 4-5.

181. Bronzom kované dejiny. Bratislava.

182. Vystavy stredovekych kachlic. Muzeum (Bratislava) 38-4, 40-41.

183. Vystava Ej, kade ja chodieval... Mizeum (Bratislava) 33-3, 42.

184. Vysledky doplnkového vyskumu na mohyle v Oc¢kove. AVANS 1992/1993, 105-106.

1994

185. Velatickda mohyla v Oc¢kove. Das Velatice Hiigelgrab in Ockov. Zbor. SNM 88, Arch. 4, 17-24.
186. Vystava Poklady Pohanskej. Mizeum (Bratislava) 39-3, 34.

187. Turci na Slovensku. Muzeum (Bratislava) 39-4, 29-30.

1996
188. Zelezny n6z z Marianky. Das eiserne Messer aus Marianka. Zbor. SNM 90, Arch. 6, 43-56.
189. Venované PhDr. Levovi Zacharovi. Zbor. SNM 90, Arch 6, 5. (spoluautorka B. Egyhazy-Jurovska)

1999
190. Nalez hlinenej vtacej lod’ky v Dvornikoch-Posadke. I. Der Fund einer ténernen Vogelbarke in Dvorniky-Posadka 1. Zbor.
SNM 93, Arch. 9, 29-54.

2000

191. Pociatky osidlenia devinskeho hradiska v mladsej dobe bronzovej. Slov. Arch. 48, 2000, 37-86. (spoluautorka V. Placha)

192. Nalez hlinenej vtacej lod’ky v Dvornikoch-Posadke I1. Der Fund einer ténernen Vogelbatrke in Dvorniky-Posadka I1. Zbor.
SNM 94, Arch. 10, 29-60.

193. Devinske hradisko — kultové centrum v praveku. Die Burgstitte Devin — ein prihistorisches Kultzentrum. Bratislava. Spisy
MM XII, 21-36. (spoluautorka V. Plach4)

194. Doklady pravekého bojovnictva na Devinskom hradisku. Miazeum (Bratislava) 46-1, 4-7.

195. Nalez polotovaru kultovej masky z Pudskej lebky z Devina. Mizeum (Bratislava), 46-2, 1-4. (spoluautorka V. Placha)

196. Praveky odev vo svetle nalezov na devinskom hradisku. Mizeum (Bratislava) 46-3, 1-6. (spoluautorka V. Placha)

197. Nalez hlinenej hlavicky kona. Novy unikatny nalez na devinskom hradisku. (Bratislava) 46-4, 1-4. (spoluautorka V. Placha)

2001

198. Nalez hlinenej vtacej lod’ky v Dvornikoch-Posadke. I11. Der Fund einer ténernen Volgelbarke in Dvorniky-Posadka IT1.
Zbor. SNM 95, Arch. 11, 9-72.

199. Vynimocény archeologicky nalez na devinskom hradisku — bronzovy diadém. Mizeum (Bratislava) 47-1, 1-3. (spoluautorka V. Placha)
200. Kostena industria v praveku na devinskom hradisku. Mizeum (Bratislava) 47-2, 1-3. (spoluautorka V. Placha)

201. 10 rokov Zbornika SNM Archeoldgia. In: Mtzeum (Bratislava) 47-4, 41.

202. Bronziarstvo v praveku na devinskom hrade. Bratislava. Spisy MM X111, 45-56. (spoluautorka V. Plach4)

203. Vystava Pamitnik plyntceho ¢asu. Mizeum (Bratislava) 47-2, 38.



2002

204. Prispevok ku kultu doby bronzovej 1. Ein Beitrag zum Kultwesen der Bronzezeit I. Zbor. SNM 96, Arch. 12, 7-16.

205. Akropola devinskeho hradiska po zaniku starobronzovej civilizicie. Mizeum (Bratislava) 48-3, 1-2. (spoluautorka V. Placha)
2006. Velatické opevnenie devinskeho hradiska. Mizeum (Bratislava) 48-4, 1-2. (spoluautorka V. Placha)

207. Der Bronzehortfund aus Bratislava-Rusovce. Anodos 2/2002, 277-294. (spoluautori ]. Schmidtové; P. Baxa)

208. Zasobnicova jama z mladsej bronzovej doby na devinskom hradisku. Bratislava. Spisy MM X1V, 7-14. (spoluautorka V. Placha)
209. Slncovy kon z Devina. Historicka revue 13-4, 2002 26-27. (spoluautorka V. Placha)

2003

210. Prispevok ku kultu doby bronzovej I1. Ein Beitrag zum Kultwesen der Bronzezeit I1. Zbor. SNM 97, Arch. 13, 35-92.
211. K bojovnickemu vystroju z doby bronzovej v Karpatskej kotline. Musaica XXIV, 15-37.

212. Kultovy objekt z mladsej doby bronzovej na devinskom hradisku. Bratislava. Spisy MM

XV, 9-18. (spoluautorka V. Placha)

213. Opevnenie devinskeho hradiska v neskorej bronzovej dobe. Mizeum (Bratislava) 49-1, 1-4. (spoluautorka V. Plachd)
214. Novy unikatny nalez na devinskom hradisku. Mizeum (Bratislava) 49-2, 1-4. (spoluautorka K. Harmadyov4)

215. Dalii nalez kultového rizu z Devina. Mizeum (Bratislava) 49-3, 1-3. (spoluautorka K. Harmadyova)

216. Kultova salka z devinskeho hradiska. Mizeum (Bratislava) 49-4, 1-3. (spoluautorka K. Harmadyova)

2004

217. Archeologicky vyskum na Pohanskej v Plaveckom Podhradi v roku 1990. Pamiatke Leva Zachara. Archiologische
Forschung auf Pohanska in Plavecké Podhradie im Jahre 1990. Dem Andenken von Lev Zachar. Zbor. SNM 98, Arch. 14, 43-66.
(spoluautorka K. Tomcéikova)

218. Prilba alebo kultovy zavesok? Zvlastny nalez z devinskeho hradiska. Mizeum (Bratislava) 50-1, 1-3. (spoluautorka K. Harmadyova)
219. Starobronzova kultova obeta na devinskom hradisku. Mizeum (Bratislava) 50-2, 1-2. (spoluautorka K. Harmadyové)

220. Devin v praveku. Mald vlastivedna kniznica. Komarno. (spoluautorka V. Placha)

2005
221. Dalsi hromadny nélez Zeleznych predmetov v Plaveckom Podhradi. Slov. Arch. 53, 2005, 85-122.

2006

222. Archeologicky vyskum na Pohanskej v Plaveckom Podhradi roku 1990 — 2. ¢ast’. Archiologische Forschung auf Pohanska
in Plavecké Podhradie im Jahre 1990 — 2. Teil. Zbor. SNM 100, Arch. 16, 2006, 73-106. (spoluautorka K. Toméikova)
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TOPOGRAFICKE POZNATKY O MIKROREQIC)NOCH v OKOLI DNESNE]
BRATISLAVY A SOPRONE V STARSE] DOBE ZELEZNE]

EVA DURKOVICOVA
Keywords: Early Iron Age, settlement, micro-regions, settlement structure

Abstract: Topographical Facts on Micro-Regions around present-Day Bratislava and Sopron during the early Iron Age. The first finds
Jrom the end of the 19" century from the vicinity of Sopron (Vdrhely, also known as Burgstall), or from Smolenica gave indications of a
hierarchically structured society from the early Iron Age. According to the knowledge of the time, the population lived in upland settlements
which acted as the centres of power for certain regions, or in lowland settlements around them, acting as satellites localities for upland fortified
settlements or centres.

The development and life of the carriers of the Kalenderber culture were influenced to a significant extent by geographical conditions.
The mountain regions were also densely population, as confirmed by information gathered from both the followed micro-regions of Bratislava
and ‘Sgaprm which are now known to have been centres of power in the early Iron Age.

Research into settlements of the early Iron Age is also the focus of attention on the western territory of the Hallstatt culture, i.c.
Central Europe. Several projects deal with research into the definition of the system of upland and lowland settlements, their relationships and
backgrounds, as well as the population which made up the community. It emerged that settlements in the late Bronge Age and in the Hallstatt
period were mainly delimited by their natural environment. According to the results of research to date, it is not possible to define congruously the
above-mentioned upland settlements. Central Places differed in terms of function and environment. On the territory of Slovakia and Hungary
which is the subject of the research, the density and distance between upland settlements (forts) can also be interpreted from the point of view of
the natural environment, and based on the fact that these “centres” may bave had different functions and natures.

Uzemie dnesnej Bratislavy (Slovensko) a mesta Sopron (Mad'arsko) bolo v star$ej dobe Zeleznej su¢ast’ou kalenderberskej
kultary, pomenovanej rakiskym archeolégom v 19. storodi'.

Vysledkami systematickych vyskumov od druhej polovice 20. storocia ziskala archeolégia mnozstvo informacii
dostacujucich k nacrtnutiu sidliskovych pomerov v starsej dobe Zeleznej v spomenutych regiénoch. Koncom 19.
storocia zaujimali badatel'ov, ako aj amatérskych zberatelov predovsetkym vysinné sidliska a bohato vybavené mohyly
kalenderberskej kultdry, ktoré su sucast’ou vychodného halstatského okruhu rozprestierajiceho sa na dzemi dnesného
Rakuska, Slovenska a Mad’arska. Pocas poslednych desat’roci bola pramenna baza obohatena aj o vyznacné naleziska
sidliskového charakteru, vdaka ktorym sme mohli lepsie spoznat’ hospodarske aspekty 'udu kalenderberskej kultiry a
procesy vyvoja starSej doby Zeleznej v severovychodohalstatskej oblasti® (obt. 2).

Uz prvé nalezy z konca 19. storodia, pochadzajice z okolia Sopronu (Varhely, znamy aj ako Burgstall), alebo zo
Smolenic naznacovali hierarchicky strukturovani spoloc¢nost’ starsej doby zeleznej. Podla vtedajsich poznatkov obyvatel'stvo
zilo na vysinnych osadach, ktoré slazili ako mocenské centra istych regionov, alebo na nizinnych sidliskach v ich okoli,
posobiacich ako satelitné lokality vysinnych hradisk, ¢ stredisk®. NiZzinné sidlisko, alebo skor viacero sidlisk, tvotiacich zazemie
hradiska, zabezpecovalo kazdodenné potreby obyvatefov Zijacich na visinnych lokalitach. Struktira tohto modelu bola
dolozena pouzitim polygonu Thiessen, podPa ktorého kazdé centrum mal svoje urcité zazemie* (obr. 4: ¢).

Hierarchia spoloc¢nosti v starsej dobe Zeleznej bola dolozena aj na pohrebiskach. Na zaklade klasickej hypotézy sa
prislusnici veducej vrstvy (elity), zijuci na hradiskach, pochovévali v bohato vybavenach mohylach, kym prosty I'ud mal
svoje jednoduché pohrebiska bez ndsypov nad hrobmi.

Nové vyskumy potvrdili husté osidlenie tzemia kalenderberskej kultiry a zaroven poukazali na potrebu korekcie
nasich predoslych predstav o spoloc¢ensko-hospodarskom charaktere danej doby. Existenciua samotny vjvoj kalenderberskej
kultdry v znacnej miere ovplyvnili aj geografické podmienky daného uzemia. Tok Dunaja v zapadovychodnom smere
v tomto pripade neznamenal hranicu, ale naopak spojnicu medzi Gzemiami pozdlZ jej toku, tyjm piadom sa stal aj
sprostredkovatePom kontaktov a vplyvov. Urodné niziny ako Mala madarska nizina alebo Podunajska nizina, ktoré z
geografického hladiska tvoria celok (obr. 1: a), zapezpecovali vhodné podmienky pre polnohospodarsky spdsob zivota
obyvatel'stva, zarovenl poskytovali dostatocné uzemie aj pre chov domacich zvierat, ktory pravdebodobne vyzadoval aj
ista mobilitu. O tom svedcia zndme rozsiahle sidliska nizinného charakteru®. Horské pasma rozprestierajice sa na danom
uzemi boli tiez husto obyvané, ¢o potvrdzuji aj d'alej uvedené poznatky vyzdvihnutych mikoregionév. Podobné vysledky
vyplynuli z mapovania halstatskych lokalit na tzemi Dolného Rakuska a Burgenlandu, uskuto¢nené Ch. Ransederom®.

1 NEBELSICK 1997, 14.

2 Michelstetten: PREINFALK 2012, Wien-Oberlaa: RANSEDER 2006; Géttlesbrunn: GRIEBL 2004; Inzersdorf-Walpersdorf: RAMSL 1998; Smole-
nice-Molpir: MULLER 2012; Chotin: KOZUBOVA 2013; Sopron-Krautacker: SCHWELLNUS 2008.

3 DEHN 1974, 125-136; NEBELSICK 1997, 104-112.

4 KAUS 1981, 149. Polygon Thiessen: polygon urcuje geometrické polohy bodov patriacich k istému bodu, ktoré sa umiestfiuji k spominanému bodu
blizsie, ako ku hociktorému inému bodu.

5 Michelstetten: PREINFALK 2012, Wien-Oberlaa: RANSEDER 2006; Gottlesbrunn: GRIEBL 2004; Horn: GRIEBL 1997; Tesetice-Kyjovice:
GOLEC 2003; Sopron-Krautacker: SCHWELLNUS 2011

6 RANSEDER 2006, 365-431.
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100 Kilometers

Obr. 1: a. Severovychodna oblast’ Karpatskej-kotliny (ArcGIS9.1); b. Halstatské lokality v regiéne dnesnej Bratislavy, Slovensko (ArcGIS9.1
Abb. 1: a. Nordéstliches Gebiet des Karpatenbeckens (ArcGIS9.1); b. Hallstattzeitliche Lokalititen in der Region von heutiger Bratislava, Slowakei
(ArcGIS9.1)
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Obr. 2: Archeologické naleziska vychodohalstatského kulturného okruhu na izemi Juhozipadného Slovenska

a Severovjchodného Madarska (Durkovi¢ 2014, térk. 1, 6)

Abb. 2: Archiologische Fundplitze des osthallstattzeitlichen Kulturkreises auf dem Gebiet von stidwestlicher Slowakei
und nordéstlichen Ungarns (Durkovi¢ 2014, Abb. 1, 6)

Struktira osidlenia Maljch Karpét je vzhladom na ich viicsiu rozlohu ovela heterogénnejsia, nakoFko juzné asti
st sucast’ou vychodohalstatského okruhu, severnejsie naleziska uz nasvedcuju na vyraznejsi vyskyt kultarnych vplyvov z
neskorej doby bronzovej. Juhozapadna oblast’” Malych Karpat je v tomto obdobi menej znama.

Oproti polnohospodarskym nizinnym oblastiam hrali z hladiska obchodnych a kulturnych kontaktov dolezitejsiu
ulohu horské pasma a udolia mensich vodnych tokov. Popri surovinach (kovy, nerasty, sol) boli pravdepodobne
predmetom obchodnych kontaktov aj hotové produkty, prostrednictvom obchodnikov sa vymienali aj informacie a
vedomosti. Novsie vyskumy zdo6raznili doleZitost’ vyroby textilu a v zdpadnych oblastiach obchod so solou’. Napriek
geografickym podmienkam a zdrojom je starsie obdobie doby zeleznej na nasom uzemi vyrazne chudobnejsie z hladiska
vyskytu kovového materialu. Vyssie uvedena $truktira osidlenia nasej oblasti v starsej dobe Zeleznej sa v dosledku novych
vyskumov obohacuje d’al§imi poznatkami. Vic¢sie mnozstvo archeologickych nalezov a objektov znamena aj bohatsi fond
informdcii. Zaroven nastol'uje aj velky pocet zatial nezodpovedanych otazok. Nasledujice myslienky si zamerané na
regién Bratislavy a mesta Sopron, ktoré s podFa sicasného stavu badania zndme ako centra staréej doby Zeleznej.

Z historického hl'adiska ma pre Gzemie Bratislavy vel'ky vyznam jej geograficka poloha. Pre osidlenie zo starsej
doby zeleznej boli dolezité vyvyseniny juznych vybezkov Malych Karpat. Archeologicky materidl z tohto obdobia zatial
nepozname z dvoch najvyssie polozenych poloh v juznej casti Malych Karpat (Devinska kobyla 514 m. n. m. a Kamzik 440
m. n. m.). Dalie vyvysené polohy v tomto regiéne nedosahuji 200 m nadmorskej visky. Udolia Malych Karpét st clenené
tokmi potokov. K rekostrukcii povodného prostredia st doterajsie poznatky len fragmentarne, nakol'ko nepozname polohy
rie¢nych terds a dunajskych ramien pred ich reguliciou®. Znime su nicktoré archeobotanické vyhodnotenia halstatskych
nalezov’.

V odbornej literature si hradny vrch v Devine ako aj Bratislavsky hrad uvadzané ako vysinné sidliskd uz v
starsej dobe Zeleznej'® (obr. 7: b). Tieto hradiska sa nenachddzaji na najvyssie poloZenych miestach Malych Karpat.
Zo strategického hl'adiska zda sa, ze ovela doleZitejsia je ich blizkost’ k toku Dunaja. V blizkosti vyssinnych sidlisk sa
vicsinou nachidzaju aj zname niZinné osady. Sidlisko pod Devinskom hradnym vrchom je nazvané ako Dolné hradisko'’.
V halstatskom obdobi bolo tzemie dnesnej Bratislavy husto osidlené, vzhl'adom na pomerne vel'ky pocet registrovanych
archeologickych lokalit (12, vid’. katalég, obr. 1: b). V blizkosti Devina s dolozené viaceré nizinné sidliska, okrem uz
spomenutého Dolného hradiska (v katalogu ¢. 7). Sidliskové nélezy severozapadne od Devina, na Gzemi dnesnej Devinskej
Novej Vsi, sa nachadzaju vo vzdialenosti okolo 5 km. Ovela blizsie k Devinu (3,5 km) v severovychodnom smere sa

7 STOLLNER 2002; Grémer 2012.

8 HOLEC 2012, 40, obr. 22.

9 HAJNALOVA 2012, 52-53, obr. 38: Z Devina uhliky duba a viby & topola, ktoré boli pouzivané ako stavebny material a klasy psenice dvojzrnovej
najdené v obilnej jame na tej istej lokalite.

10 STUDENIKOVA 1986, 221.

11 HARMADYOVA 2012, 157.
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rozprestiera poloha Dibravka-Velka Lika, publikovana S. Stegmann-Rajtirovou'®. Dalsie hal$tatské nalezy pochadzaji z
uzemia dnesnej Katlovej Vsi, priblizne v strede cesty k Bartislavskému hradu (katalég ¢. 13, 14). Vysinné sidliska Devin a
Bratislava-Hrad st navzajom vzdialené zhruba 10 km. S ohPadom na to, Ze ¢lovek chodzou prejde v priemere okolo 3,5-4
km/h, sidliskové jednotky na tizemi dnesnej Bratislavy boli dosiahnutelné pocas jedného diia. Na ziklade vypracovanych
modelov hospodarskych ¢innosti prehistorickych komunit v§ak mohlo byt’ toto tizemie vyuzivané viacerymi osadami, ak
akceptujeme fakt, ze miesta vhodné na obrabanie by nemali byt’ od osad vzdialenejsie ako 1 km (maximalne 15 minat
peso). Pre chov dobytka a zaobstaravanie surovin ako aj d’al$ich zdsob boli pouzivané priestory maximalne do jednej
hodiny chédze, ¢o znamend priblizne 5 km". Preto je v nasom pripade interpreticia sidliskovych nilezov naozaj zlozita.

Sidliskové jednotky definované E. Studenikovou v bratislavskom Starom meste podobne ako d’alsie z Karlovej
Vsi, je mozné charakterizovat’ ako niZinné sidliskd'. V porovnani so situaciou pri Devine tieto sidliska by bolo mozné tiez
nazvat’ ,,dolnym hradiskom”. Na zdklade postrehu E. Studenikovej severnd a severovychodna ¢ast’ na predhradi by mohla
sluzit’ na zabezpecenie obzivy obyvatel'ov oboch sidlisk a pravdepodobne aj hradiska na hradnom vrchu. Sidliska zo starsej
doby Zeleznej na Gzemi Trnavky a na Zlatych pieskoch (katalog ¢. 3) sa nachadzaju vo vic¢sej vzdialenosti na zvysenej terase
vhodnej na osidlenie, obkolesenej dunajskymi ramenami. Podobne je tomu tak aj v pripade sidlisk zndmych vo Vajnoroch
a Ivanke pri Dunaji (katalog ¢. 12). Na pravom brehu Dunaja v dnesnej mestskej casti Rusoviec mézeme predpokladat’
dralsie sidliské z halstatského obdobia (katalog €. 15, 16)".

Pri porovnavani hal$tatskych nizinnych sidlisk z nasho regionu moézeme vyuzit' vela analdgii. Nizinné sidliska
zo starsej doby zeleznej st plosne rozsiahle. Sidliskové objekty v Horne, publikované M. Grieblovou, boli skimane na
ploche 10 hektirov'®. Zname sidlisko v Bu¢anoch malo rozlohu minimalne 5 hektirov. V sticastnosti publikované naleziska
ako GyoSr-Ménféesanak!”, Sopron-Krautacker', Vat-Bodontabla®, Tkervar-Pinko6ci-diilé® a d’alsie dokazuji napriek
fragmentirnosti ich vel'ky plosny rozsah podobne ako aj lokalita horakovskej kultiry v TeSeticiach®.

Nizinné sidliska v starsej dobe zeleznej charakterizuje aj blizkost’ vodnych tokov. Z hl'adiska hospodarstva pravekych
spolo¢nosti mozno tento zjav posudit’ ako standardny. Viaceré analégie dokazuju aj obyvanie obidvoch brehov mensich
vodnych tokov, ako napriklad Gyér-Ménféesanak, Koronco-Wesselényi utca a poloha Ujtelep. Sidlisko vo Vajnoroch spolu
s ndleziskom v Ivanke pri Dunaji pretinalo dnes zaniknuté dunajské rameno™.

Celkovo mézeme posudit’” osidlenie uzemie Bratislavy v dobe starsej zeleznej ako intenzivne obyvany priestor,
kde prirodné prostredie a clenitost’ terénu v najvicsej miere vymedzovali vhodné miesta na zalozenie mensich osad alebo
sidliskovych jednotiek. V sucastnosti zname modely hradisk a tzv. mocenskych centier by bolo t'azké preukazat’ v pripade
lokalit Devin a Bratislavsky hradny vrch. Ich situicia vSak nie je ojedineld. Podobné zavery naznacil aj S. Miller pri
spracovani materidlu zo Smolenic-Molpira, ako aj P. Novik v pripade Prasnika-Tlstej hory*. V désledku toho a hlavne na
zaklade vysledkov novsich vyskumov sidlisk v zapadohalstatskom kultirnom okruhu mézeme prepodkladat’ odlisnost’
jednotlivych sidlisk v ramci $truktiry osidlenia aj vychodohalstatského regionu.

Zlozitejsou otazkou je vsak charakteristika vysinnych sidlisk ako mocenskych centier regionu. Popti topografickych
poznatkoch musime zdoraznit’, ze presné datovanie jednotlivich uvedenych suborov nie je v kazdom pripade mozné.
Devin a bratislavsky hradny vrch, ako aj polohy doloZené v ich blizkosti, boli obyvané uz v neskorej dobe bronzovej.
Na hradnom vrchu sa v dobe halstatskej nachadzalo neopevnené sidlisko®. Z hradného vtchu v Bratislave je znamy
len sidliskovy objekt z mladohalstatského obdobia (katalog ¢. 4). Charakter objektov a nalezov z tychto vysinnych osad
naznacuje podobné cinnosti obyvatel'ov ako na nizinnych sidliskach. Islo o polnohospodarstvo, chov zvierat, doklady
vyrobnej ¢innosti, predovsetkym tkania a pravdepodobne aj hrndiarstvo (obr. 3). Kultovy objekt z devinského hradiska by

naznacoval jeho odlisnost'®
Pustjch Ulanoch™.

.V tomto pripade je vSak mozné poukazat’ na analogicky objekt z nizinného sidliska v

S. Miiller pri vyhodnoteni halstatského hradiska v Smoleniciach prisiel k zaveru, Ze na zaklade sucastného stavu
vyskumu nie je mozné jednoznacne dokézat’ jeho centralny, mocensky charakter”’. O.-H. Urban v publikécii o vysinnom
sidlisku Wien-Leopoldsberg vyzdvihol, ze modely pokusajuce sa o definovanie sidlisk ako ,,Herrensitz, Furstensitz,

Mittelspunktort” alebo ,,Siedlungstyp, der einen bestimmten Siedlungsraum abgrenzt” zatial’ archeologickym materidlom
nie je mozné potvrdit™®,

12 STEGMANNfRA]TAR 1996, 455-471.

13 POSLUSCHNY/ FISCHER/ ROSCH 2012, 416: na ziklade Bintliff 1999, 2002.

14 PICHLEROVA 1980, 5-37; BAZOVSKY 1998, 24; BAZOVSKY 1999, 26.

15 PICHLEROVA 1980, 5-37; BAZOVSKY 1998, 24; BAZOVSKY 1999, 26.

16 GRIEBL 1997, 15, Abb. 12.

17 DURKOVIC 2014, 116: minimalne 20 ha.

18 SCHWELLNUS 2011, 360: 2 ha.

19 MOLNAR, FARKAS 2010, Abb. 1.

20 NAGY/ SUMEGI/ PERSAITS 2012, 99: povrchové nalezy naznacovali sidlisko rozprestierajuce sa pozdii svahu aspon 900 m.
21 GOLEC 2003, 12: Tesetice-Kyjovice, Vinohrady (4 ha), Sutny (4 a 1 ha).

22 STUDENIKOVA 2012, 142.

23 MULLER 2012: 299, 460, 467-468; Novak 2001: 29.

24 HARMADYOVA 2012, 156.

25 HARMADYOVA 2012, 158-159.

26 KONIG 2005, 89-98.

27 MULLER 2012, 459.

28 URBAN 1999, 218-219.



Devin—Hrad, Bratislava, Svity Jur—Nestich, ako aj Stillfried a Sopron—Varhely nam skoér dokazujy, ze mocenské
centra charakterizované podla klasickych definicii vznikli v neskorej dobe bronzovej a zostali osidlené aj pocas starsej dobe
zeleznej. Sformovanie a vyvoj jednotlivich mensich regiénov mal uz vsak lokalny charakter a bol ovplyvneny miestnymi
okolnostiami, ako aj prostredim, napriklad prirodnymi zdrojmi prostredim, alebo kontaktmi spolocenstva istych regionov.
Model mocenskych stredisk a kritérid, podla ktorych ich mozno definovat’ je v sucastnosti aktualnou otdzkou aj na
zapadnych tGzemiach badania starsej doby Zeleznej (obr. 4). Doterajsie vyskumy poukazali na skutocnost’, ze vlastnosti
tzv. mocenskych stredisk, na zdklade ktorych boli klasicky definované, nie je mozné v kazdom pripade preukazat’. V
archeologickom materiali jednotlivych lokalit sa da definovat’ jedno ¢i viacero kritérif, na zaklade ktorych moézeme
predpokladat’ charakter istych vysinnych stredisk (tab. 2).

km Devinska Devin- Devin- Bratsilava- Bratislava- Bratislava- Bratislava- Bratislava-
Nova Ves Hrad mesto Dubravka Karlova Ves Hrad Staré mesto Trnavka

Devinska Nova Ves 0 54 5,38 4,1 9,6 12,9 13 16,5

Devin-Hrad 54 0 0,2 3,9 6,6 9,9 10,2 15,5

Devin-mesto 5,38 0,2 0 3,7 6,5 9,7 10 15,3

Bratsilava-Dubravka 41 39 3,7 0 5,5 8,8 9 12,9
Bratislava-Karlova Ves 9,6 6,6 0,5 5,5 0 3,3 3,6 9,1
Bratislava-Hrad 12,9 9,9 9,7 8,8 33 0 0,6 7,1
Bratislava-Staré mesto 13 10,2 10 9 3,6 0,6 0 6,4
Bratislava-Trnavka 16,5 15,5 15,3 12,9 9,1 7,1 6,4 0
Bratislava-Rusovce 22 19 18 18 13 10 10 13

Tab. 1: Vzdialenost” halstatskych lokalit na uzemi dnesnej Bratislavy

Juzne od mesta gopron, na konci horského pasma Rosalien, ktoré ohranic¢uje udolie Banfalva, sa nachadza
vyvysenina Varhely, znama v odbornej literatire ako Burgstall (obr. 6). Vyvysenina je pristupnd z juznej strany, ktora tvorf
mierny svah (483 m?). Vnutorna oblast’ naleziska vytvara nepravidelny utvar (1260 x 540 m) s plochou okolo 48 hektirov®.
Mohylové pohrebisko pri juhozapadnom upiti hradiska zahfnajiuce vyse 200 hrobov bolo povrchovym prieskumom
skimané v minulosti aj v si¢astnosti®. Historiu archeologickych viskumov naleziska z konca 19. a zo zadiatku 20. storocia
podrobne spracoval a v roku 1955 publikoval Gy. Novaki, ktory sa pokusil aj o presnu identifikiciu nalezového materidlu
z jednotlivych hrobov?'. Z hl'adiska nasej studie treba vyzdvyhnuat', Ze uz pocas prvych vyskumov pohrebiska boli zistené
aj sidliskové objekty (obr. 6).

M. Hoernes preskumal v roku 1890 jednu sidliskovt jamu™, neskor v roku 1899 v blizkosti juhozapadnej priekopy
dralsiu. Zemnicu vicsich rozmerov odkryl v roku 1907 L. Bella®. V roku 1908 bola pod vedenim L. Bella preskimana
plocha o rozsahu 68 m? Na severnej strane navrsia v blizkosti prickopy sa v hibke okolo dvoch metrov zistila zemnica, v
ktorej zasype sa nasli zlomky keramiky, prasleny a zdvazia. Na viacerych polohdch bolo mozné sledovat’ prepalené plochy™.
Datovanie nalezov uz na konci 19. storoc¢ia poukézalo na vyskyt archeologického materidlu neskorej doby zeleznej,
obzvlast’ v hornych vrstvach objektov™.

Polohy, v ktorych boli v roku 1909 preskimané sidliskové objekty, sa nedaji presne lokalizovat™. V roku 1932
sa pod vedenim E. Lauringera a S. Gallusa zistila pri mohylach aj jedna zemnica®. Vicsia cast’ nalezov bola ulozena do
zbierok muzea v Soproni. Archeologicky material z tejto lokality evidovany vo viedenskom muzeu publikoval najmi M.
Hoernes™.

29 KAUS 1981, 105-136: Predhradie hradiska Vérhely vytvaraji na severnej strane idolie jazier Ikva a Liget, svahy Mattersburgu, a ddolie Wulka.

30 LIDAR prieskumy: Czajlik, Kiraly, CZOVEK 2012, 65-76.

31 NOVAKI 1955, 131-136: Gy. Noviki presne urcil v ktorom roku boli aké hroby preskimané. V prvych spravach a dokumentacii tieto udaje casto
chybali a ¢islovanie robilo problémy pri identifikovani nalezového fondu. Gy. Novaki zozbieral aj vietky spravy a publikacie tychto prvych vyskumov.
32 BELLA/MULLER 1891, 171, 185: Autori ¢lanku podavali spravu o zna¢nom mnozstve keramiky, ktora bola zistena mimo ohrani¢eného aredlu,
pri tom boli spomenuté aj rozne jamy s kruhovym pédorysom. Na zapadnej strane opevnenia, ako aj severne a severovychodne boli zistené stopy
osidlenia.

Rozmery zemnice skimanej pod vedenim M. Hoernesa: 4 x 5 m, hibka 1,8 m. V hibsich vtstvich zemnice boli zlomky keramiky, ktoré boli vyhotovené
v podobnom $tyle, ako keramika pochadzajica z mohylového pohrebiska.

33 NOVAKI 1955, 134: Publikdcia zemnic na konci 19. storo&ia: Mitt. Anthr. Ges. Wien 1891, 166-192; Oedenburger Zeitung 1899. aug .6; Oedenburger
Zeitung 1907 jal. 17; 1908. aug. 20.

34 BELLA 1909, 182: V zasype objektu bol 28 praslenov a 60 zlomkov zavazi.

35 BELLA 1891, 318: Nalezovy fond mohjyl datoval do doby halstatskej zhodne, ako nalezy zo zasypu opevnenia. Vyskyt tohto materialu zaznamenal
na ohranic¢enej ploche hradiska.

36 NOVAKI 1955, 134: publikécia viskumov: Bella, L., Mizeumok és Kinyvtirak Ertesitéie 1910, 131-132 a Soproni Régészeti Tarsulat jegyzdkinyve Fétitkairi
Jelentés az 1909. évi mikédésrdl.

37 NOVAKI 1955, 135: publikicia vyskumov: Oedenburger Zeitung 1932. aug, 27.; Soproni Hirlap 1932. aug. 28.

38 HOERNES 1904, 211.
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Obr. 3: Analégie hospodarskych aktivit a mensich sidliskovych jednotick, doméacnosti na hal$tatskych lokalitich (a: Sered’, Miller 2012, 405, fig.
208; b: Smolenice, Miller 2012, 459, fog. 243; c: Ratkovce, Miller 2012, 452, fi. 238; d: Géttlesbrunn, Griebl 2004, 132, Abb. 55)

Abb. 3: Analogien der wirtschaftlichen Aktivititen und kleineren Siedlungseinheiten, der Haushalte auf den hallstattzeitlichen Lokalititen (a:
Sered’, Muller 2012, 405, Abb. 208; b: Smolenice, Miiller 2012, 459, Abb. 243; c: Ratkovce, Miiller 2012, 452, Abb. 238; d: Goéttlesbrunn, Griebl

2004, 132, Abb. 55)
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Obr. 4: Modely struktury osidlenia (a: Posluschny 2012, Abb. 1; b: Gringmuth-Dallmer 1999, Abb. 7; c: Schéma polygonu Thiessen, Markus B.,
Térinformatikai ismeretek 4., 4.13. 4bra, http://www.tankonyvtar.hu/hu/tartalom/tamop425/0027_TEII4/index.html, d: model zazemia sidlisk,
Posluschny, A., Archiologie am Computer?, prednaska http://de.slideshare.net/archaeolandscapes/archologie-am-computer-19145426)

Abb. 4: Modelle der Besiedlungsstruktur (a: Posluschny 2012, Abb. 1; b: Gringmuth-Dallmer 1999, Abb. 7; ¢: Schema des Polygons Thiessen,
Markus B., Térinformatikai ismeretek 4., Abb.4.13., http://www.tankonyvtar.hu/hu/tartalom/tamop425/0027_TEII4/index.html, d: Modell des
Hinterlandes der Siedlungen, Posluschny, A., Archiologie am Computer?, Vorlesung http://de.slideshare.net/archacolandscapes/archologie-am-

computer-19145426)
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Obr. 5: Halstatské lokality v regiéne dnesného Sopronu, Madarsko
Abb. 5: Hallstattzeitliche Lokalititen in der Region von heutiger Sopron, Ungarn
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Obr. 6: Vysinné sidliské v severozapadnom oblasti Karpatskej kotliny zo starej doby Zeleznej (podFa: Noviki 1997; Novik 2001, obr. 1; http://www.
vfgarch.uni-bonn.de/forschung-curopa/aktuelle-projekte/smolenice/untersuchungen-zur-keramik-des-molpit-bei-smolenice; Patek 1974, 57)

Abb. 6: Hohensiedlungen in dem nordwestlichen Gebiet des Karpatenbeckens aus der Eisenzeit (nach: Noviki 1997; Novak 2001, Abb. 1; http://
www.vfgarch.uni-bonn.de/forschung-europa/aktuelle-projekte/smolenice/untersuchungen-zur-keramik-des-molpir-bei-smolenice; Patek 1974, 57)
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Obr. 7: Vysinné sidliska v obalsti dnesnej Bratislavy v star$ej dobe Zeleznej, a: Bratislava-Hrad (kat. ¢. 4), b: Devin-hrad (kat. ¢. 6)
Abb. 7: Hohensiedlungen im Gebiet von heutiger Bratislava in der ilteren Eisenzeit, a: Bratislava-Hrad (Burg) (Kat.-Nr. 4), b: Devin — hrad (Burg)
(Kat.-Nr. 6)
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Od roku 1971 viedla vyskumy na hradisku E. Patekova: Pocas nich boli okrem mohylového pohrebiska vytycené
sondy aj na tzemi hradiska. V roku 1971 boli otvorené viacete hroby” a z vyskumu hradiska pochddzaju zlomky keramiky
z neskorohalstatského a laténského obdobia®. Archeologicky ustav MTA (Mad’arska akadémia vied) sa v roku 1973
zameriaval predovsetkym na prieskum hradiska a jeho opevnenia. Rezom hlavnej priekopy bol datovany pociatok hradiska
do obdobia neskorej doby bronzovej (Ha B). V tomto obdobi bol na zaklade geodetickych zamerani zhotoveny aj plan
vysinného sidliska. Rozsah hradiska ohraniceného hlavnou priekopou dosahuje 40 hektarov, jeho vnitorna cast’ sa cleni
na tri nddvoria*'. Podl'a vysledkov vyskumu zloZitého systému opevnenia lezal vchod do hradiska na juhozapadnej strane.
V roku 1973 a v nasledujicom roku sa v priestore halstatského sidliska skumali dve budovy. Jedna, povodne s kolovou
konstrukciou, obsahovala popri ohnisku zlomky keramiky, zavazi, fragmenty mesiacikovitych idolov, jantarovy koralik a
zvieracie kosti. Tato zemnica bola porusena jamou z neskorej doby Zeleznej*”. Archeologické vyskumy pokracovali aj v
nasledovnych rokoch a na ziklade ich vysledkov E. Patekova konstatovala, ze hradisko bolo obyvané pocas celej starsej
doby zeleznej®™.

Obydlie ¢. 9, skimané v rokoch 1974 a 1975 bolo v obdobf starsej doby Zeleznej stavané v troch fazach. Spona
v podobe psa alebo kona ndjdend v jeho zdsype sa datuje do druhej polovice obdobia Ha D*. Analégie nalezov tohto
objektu su zname aj z pohrebiska. Hrob v zasype mohyly ¢. 215 reprezentuje podobné casové zaradenie. E. Jeremova
zaradila niektoré typy nalezov pochadzajice z hradiska aj z pohrebiska tieZ do 2. polovice stuptia Ha D*.

V roku 1975 bola preskimand aj $irsia oblast’ dnesného mesta Sopron. Sidliska tzv. sopronskej skupiny, definovanej
E. Patekovou zmapoval Gy. Szadeczky Kardos v regione medzi Litavskymi vrchmi a Neziderskym jazerom. HalStatské
lokality sa nachadzali vzajomne vzdialené 3-5 km. Na predhradi vysinnych sidlisk bolo mozné identifikovat’ stopy viacerych
nizinnych sidliskovych jednotick. V rdmeci tohto projektu bolo hradisko Sopron-Virhely geodeticky zamerané a spracované
v geogtafickom systéme?.

Sumidrne moézeme o hradisku konstatovat’, Ze v opevnenom priestore bolo archeologicky preskiimanych minimalne
6 obydli a 2 sidliskové jamy. Jednotlivé casti priekopy boli postavené v réznom obdobi, pocas starsej dobe zeleznej mozeme
pocitat’ s existenciou vonkajsieho hlavného valu.

Osidlenie okolia hradiska v starsej doby Zeleznej je zname predovsetkym na juhozapadnej strane. Severna poloha
hrala déleZitejsiu dlohu hlavne v neskorej dobe laténskej.

Vysinnd lokalita Varishegy (znama aj ako vrch Karoly-magaslat), ktord sa nachddza 3 km juzne od Varhely, bola
znama ako halstatské hradisko uz na konci 19. storocia (kat. ¢. 29, obr. 6). Na severnej, vychodnej a ciastocne aj na
zépadnej strane je ohrani¢ena prudkym svahom. Z juznej, pristupnej strany je chranena po celej dizke priekopou. Na
opevnenej ploche boli viacere zemnice identifikované uz na konci 19. storocia. Terén hradiska stupa na jednu stranu. Podl'a
poznatkov z archeologickych vyskumov mali sidliskové jamy priemer okolo 6-10 metrov a hibku pravdepodobne 1-2
metre. Z registrovanych 29 objektov bolo archeologickym vyskumom preskimanych pit’. Na zaklade materialu (zlomky
keramiky, zvieracie kosti, prasleny, hlinené koraliky a cievky, fragmenty mesiacikovitych idolov, fragmenty bronzovych
ihlic a spon, bronzovych platniciek, uhliky, drvice a od$tepovace) ich mozno zaradit’ k halstatskej kultire . Stubory tychto
nalezov neboli publikované.

E. Patckovi vyélenila tzv. $opronsku skupinu Kalenderberskej kulttry podFa nilezisk Sopron-Virhely, Vérishegy,
Hiuslerberg, Magyarfalva-Fillérerdé a Kecskehegy™*.

Popri hradiskach Varhely a Varishegy sa do odbornej literatiry dostalo aj hradisko Héuslerberg s priekopovym
systémom zo starsej doby Zeleznej. Na povrchu horského pasma, orientovaného smerom sever-juh, v nadmorskej vyske
363 m, bolo zistenych nickol'ko linii opevnenia. Na zdpadnom svahu, pri konci jednej z prickop sa nachadzala zemnica,
ktora bola na zaklade archeologického matetidlu porovnavatel'na s objektmi z lokality Varhely®.

39 PATEK 1972, 208: E. Pateckova uz naznacila, ze opevnenie hradiska bolo pravdepodobne vybudované v r6znych obdobiach.

40 SPRAVa o vyskume: Rég. Fiigerek 25,1972, 20.

41 PATEK 1974a, 56-57: Na zdklade nélezov z hlavného opevnenia sa E. Patekova domnievala, ze hradisko bolo najintezivnejsie obyvané v
halstatskom obdobi Ha C.

42 Sprava o vyskume: PATEK 1974b, 17. PATEK 1974a, 64: Zemnica ¢. 2: obydlie s kolovou konstrukciou, porusena na severnej strane keltskou
jamou, objavné ohnisko bolo silne prepalené, pri ohnisku sa nasli zlomky mesiacikového idolu. Objekt ¢. 1 bol struktirovo odlisny od zemnice ¢. 2, ale
nalezovy fond mal podobného charakteru. E. Patekova datovala oba objekty do fazy Ha C starsej doby Zelezne;.

43 Spravy vyskumov z roku 1974, 1975, 1977: PATEK 1975b, 20-21: Bolo objasnené datovanie opevnenia. Priekopy na vnuitornej ploche hradiska
pochadzaju z neskorej doby laténskej. Na zaklade vysledkov viskumov bolo hradisko obyvané od fazy Ha A/B aZ do konca doby halstatskej. Sidliskovy
objekt skimany v aredli hradiska (¢. 9) bol na zaklade fragmentov keramiky a spony v podobe psa, alebo kona datovany do 5. storocia pred Kr.
PATEK 1976b, 14-15: Vyskum halstatskej zemnice ¢. 9 (9 x 9 m, hibka 0,160 m). Zemnica mala minimalne 3 fazy, na zaklade keramiky datovanej do
obdobi Ha C, Ha D a Lt D. PATEK 1978, 22.

44 PATEK 19764, 23-24: Casovo podobne zaradeny material pochadza z druhotne zapusteného hrobu v nasype mohyly ¢. 215 (juzna strana mohyly).
E. Patekova datovala hrob na koniec 6. a na zaciatok 5. storocia pred K.

45 JEREM 1981, 129; LANGENECKER 1996, 230.

46 PATEK 1975a, 282.

47 BELLA, MULLER 1891, 174-176.

48 PATEK 1976a, 3-29: Sopronsku skupinu Kalenderberskej kultiry tvorili lokality (sidliska a pohrebiskd) na tzemi medzi Neziderskym jazerom a
horskym pasmom Litavskych vrchov, datované do starsiej doby zeleznej (Ha C a D). LANGENECKER 1996, 230.

49 BELLA/MULLER 1891, 192: Nilezy z objektu: a. okrajov{ fragment ¢iernej amfory, b. okrajovy fragment $edej misky, c. fragmenty troch
mesiacikovitych idolov, d. dva previtané crepy, e. praslen, f. previtany kame, g. dva zlomky bronzovej spony.
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Archeologické vyskumy uvedenych hradisk boli Zial, pubikované len ciastocne alebo iba formou sprav. Preto
v sucasnosti nie je mozné porovnanie archeologického nalezového fondu z tychto lokalit. Aj na ziklade dostupnych
zlomkovitych informacif a vysledkov prace E. Patekovej je ale jednoznaéné dolozené dolezité postavenie okolia mesta
Sopron v star$ej dobe Zeleznej. Registrované naleziska v databéze instititu Forster Gyula naznacujd, #e na nizsie poloZenjch
lokalitich existovala rozsiahla siet’ nizinnych sidlisk (katalog ¢. 22, 37, 31, 33, 39, 35, 34, 24; obr. 5). O osidleni blizkosti
hradisk sved¢f aj situdcia v okolf obce Fert6rakos, kde pri hradisku Kecskehegy bolo povrchovym prieskumom dolozené
nizinné sidlisko K&hidai-ddlé. Z tejto polohy je tiez zname a publikované Ziarové pohtebisko zo starsej doby Zeleznej™.

Archeologicky material z uvedenych nalezisk odpoveda analdgiam z oblasti vychodohalstatského okruhu. Hmotnd
kultdru charakterizuje mnozZstvo keramiky a hlinenych atrefaktov, ako aj vseobecne znamy nedostatok kovovych predmetov.
Problém nedostatocnej vypovedacej hodnoty sidliskového materialu starsej doby zeleznej je v odbornej literatire casto
spominany. Z hl'adiska riesenia otdzky Struktiry spolo¢nosti sa mozeme o tento material opriet’ iba ciasto¢ne, nakolko
tzv. aristokraciu (elity), zastavajicu v jej ramci pravdepodobne veduce funkcie, interpretujeme len na zaklade nalezov z
ich pohrebisk, ¢ize mohylnikov. Obyvatel'stvo nizinnych osad si zabezpecovalo zivobytie polnohospodarstvom, chovom
dobytka a remeselnickou vyrobou rozneho charakteru, akou bola produkcia keramiky, textilu a podla zriedkavejsie
dolozenych nalezov (odlievacie tégliky’', keramika pouzita pti tejto ¢innosti) pravdepodobne aj kovolejarstom. Casto sa
stretivame s nazormi, ze nizinné osady mali zabezpecovat’ potreby vysinnych sidlisk. Podl'a su¢astnych poznatkov to vsak
nie je mozné ani potvrdit’, ani vyvratit’. Nizinné sidliska v bezprostrednej blizkosti centier, nazyvané aj ako predhradia
pozname v skumanych oblastiach z viacerych lokalit, ako mestska cast’ Devin (kat. Nr. 7), Bratislava-Staré mesto (kat ¢. 1,
2), Sopronbanfalva-Sanchegy a Sopronbénfalva-Avar utca (kat. Nr. 35, 36).

Obchod a kultirne vzt'ahy spolocenstiev boli pravdepodobne dolezitymi faktormi v zivote jednotlivych oblasti.
Tieto aktivity sa zial' na nasom tzemi prejavuju len nepriamo, ako naptiklad cudzimi formami keramiky™, typmi spon™ a
pouzivanim a uplatiiovanim novych znalosti. Medzi nimi moZeme vyzdvyhnat' vyrobu keramiky na hrnéiarskom kruhu®
alebo pouZivanie grafitu ako novej primesy do hrnciarskej hliny™. Vyskyt predmetov Vekerzugskej kultiry, ako napriklad
typickych hrotov §ipov™* tiez potvrdzuju intenzivne kontakty, ktoré mozeme postrehnut’ predovsetkym v poslednych
fazach halstatského obdobia. Ich strediskom a sprostredkovatefom boli popredné centrd zastavajuce dolezitd funkciu
pre vicsiu komunitu. V stcasnej odbornej literatire st ¢asto definované ako mocensko-hospodarske a produkéné centra.

Z hladiska chronoldgie a vzt’ahov vysinnych a nizinnych sidlisk vo vychodohaltatskom okruhu je vSeobecne
akceptovana a zauzivana teéria, podla ktorej mozno osidlenie vysinnych hradisk datovat’ az na zaciatok stupna Ha D
starsej dobe Zeleznej. V bratislavskom ako aj v Sopronskom regione registrujeme podobn situaciu. Archeologické nalezy
neskorohal$tatského obdobia pozniame len z nizinnych sidlisk, ako Bratislava-Duibravka, poloha Velka lika a gopron—
Krautacker. Z lokality éopronAVérhely su nalezy obdobia Ha D zname len sporadicky”. Sucastny stav archeologického
vyskumu neumoznuje presnejsie objasnenie pozadia tychto procesov, ale pravdepodobne mézeme predpokladat’ zmeny v
struktire spolocnosti, ako aj jej hospodarenia a kontaktov.

Vyskum sidliskovych pomerov starsej doby Zeleznej je aktualne stredobodom pozornosti archeolégov aj na
zapadnom uzemi halstatskej kultary, to znamena v strednej Eurépe. Definicia, systém vysinnych a nizinnych sidlisk, ich
vzt'ahy a zdzemie, obyvatel'stvo vytvarajuce ich spoloc¢nost’ je predmetov vyskumu viacerych projektov. Nové moznosti
archeologického badania a pouzivanie pocitacovych softwérow GIS poskytuje vel'a novych impulzov na objasnenie tychto
otazok.

Viacero stadii o projekte ,,Eatly Centralisation and Urbanisation — The Genesis and Development of Early
Celtic Princely Sites and their Territorial Surrounding” publikoval A. Posluschny *. Vychodiskom projektu bola potreba
prehodnotit’ niektoré nase tradi¢né, alebo skor klasické predstavy o spoloénosti prehistorickych kultir®. Hierarchicka
struktira osidlenia, pozostavajuceho z centralnych hradisk ,,Firstensitze” definovana este W. Kimmigom a zo satelitnych
lokalit zaujala vel'a bidat’el'ov, nielen v danej dobe a tizemi, ale aj z teoretického hladiska®. Projekt DFG (German Reserch
Foundation) skiimal v ramci prehistorického sidliskového systému strednej Eurépy (obr. 8) vlastnosti vysinnych a nizinnych
sidlisk, ptirodné prostredie danych tzemi, ako aj jednotlivé modely z teoretického a z chronologického hl'adiska®. Cielom
bolo vypracovanie modelu sidliska a jeho zdzemia®, ako aj porovnanie existujucich modelov s vysledkamy analyz GIS
6. Na ziklade hospodarskych potencidlov prostredia je mozné vytvorit’ model (to znamena aké velké tzemie mohlo

50 DURKOVIC 2010, 51.

51 STUDENIKOVA 1989, 11-41.

52 STUDENIKOVA 2011, 65-82.

53 FEKETE 1973, 341-358; PauLik 1960, 330-336.

54 CZIFRA, KREITER 2011, 235-250.

55 URBAN 1996, 573; STEGMANN»RAJT/\R 1996, 459; GOLEC 2003, 119-120: fragmenty keramiky pochadzajice z lokalit By¢f skala a Smolin boli
datované do obdobia Ha D2; TREBSCHE 2011, 454, pozn. 24; JEREM 1981, 126.

56 HELLMUTH 2006.

57 PATEK 19754, 277.

58 POSLUSCHNY 2010, 359-374; http://fuerstensitze.de.

59 POSLUSCHNY 2003, 6.

60 KIMMIG 1969; CHRISTALLER 1933; POSLUSCHNY 2010a, 360; POSLUSCHNY /FISCHER/ROSCH 2012, 414.
61 POSLUSCHNY 2007, 131-141 (printed version), 117-127 (pdf version).

62 POSLLUSCHNY 2010b, 313-319.

63 POSLUSCHNY 2010a, 359-374.



Obr. 8: Vyskumy DFG v strednej Eurépe halstatskych a véasnolaténskych lokalit (Posluschny 2012, Abb. 8; Posluschny, Fischer, Résch 2012, Fig. 1)
Abb. 8: Ausgrabungen der DFG der hallstattzeitlichen und der frithlatenezeitlichen Lokalititen in Mitteleuropa

zésobovat’ isty pocet obyvatelov), ktory uréil potencidlnu pocetnost’ obyvatelov osad®. Ucelom projektu bol tiez viskum
vyvojovych procesov sidlisk od neskorej doby bronzovej az do zaciatku keltského obdobia. Ako podklad analyz sluzili popri
archeologickych databazach nalezisk (sidliskd, pohrebiskd a ojedinelé nalezy)® prirodné zdroje vyuzivané v prehistorickej
dobe®, aj modely vzt'ahujlce sa na rozne aspekty prehistorickych stredisk®. V ramci vyskumov pti modeloch GIS bolo
mozné uspesne vyuzit’ aj topografické poznatky. Prieskum historickych map pomocou digitalizacie napriklad doplnil udaje
o prirodnych zdrojoch surovin v oblasti znameho centra Heuneburg®,

Tieto projekty su pre nase uzemie dolezité z hl'adiska moznosti pouzitia metéd a viskumov, ako aj ich dosiahnutych
vysledkov. Vyskumy ukdzali, ze sidliska v neskorej dobe bronzovej a v dobe halstatskej boli vymedzené predovsetkym
prirodnym prostredim. Prvoradé bolo, aby prostredie a prirodné zdroje vyhovovali potrebam obyvatel'stva. V teréne boli
uprednostnované mierne svahy, nakolko boli chranené pred vetrom a zabezpecovali aj dostatok svetla. Blizkost” vodnych
zdrojov bol tiez uréujicim faktorom®.

Ako bolo uz vyssie spomenuté, podla doterajsich vysledkov vyskumov nie je mozné charakterizovat’ vysinné
sidliskd vSeobecnou definicou™. Centrilne miesta (Central Places) sa odlisovali funkciou aj prostredim a naprick tomu
mohli z istého hladiska sluzit” ako strediska’.

64 POSLUSCHNY/ FISCHER/ROSCH 2012, 414.

65 POSLUSCHNY 2007, Tab. 1: pocet ndlezisk v spracovanej databaze — UK 932, halstat 1135, véasny latén 209. PosLuscHNY 2008a, Tab. 1: UK 1624,
halstatt 1991, véasny latén 446.

66 POSLUSCHNY 2007, 118-119; POSLUSCHNY /FISCHER/ROSCH 2012, Fig. 10: Baden-Wiirttemberg, archeobotanické nélezy z doby
bronzovej a zo strasej doby zeleznej.

67 POSLUSCHNY/FISCHER/ROSCH 2012, Fig. 11: graf procesov modelu na kalkuldciu polnohospodarkého potencidlu. POSLUSCHNY 2008a,
169-170; POSLUSCHNY 2008b, 367-380; POSLUSCHNY 2010 a, 360: RINGMUTH-DALLMER 1999, 11, Abb. 1; POSLUSCHNY /FISCHER/
ROSCH 2012, 416: modely na determinovanie zizemia sidlisk.

68 SCHUPPERT, DIX 2009, 422, 434, fig. 8.

69 POSLLUSCHNY 2003, 7: ,,to optimistic to their economic needs®.

70 POSLUSCHNY 2010a, 372.

71 MULLER 2012, 460.
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Zazemie vysinnych aj nizinnych sidlisk, by malo postacit’ na zasobovanie obyvatel'stva, av$ak nie vzdy je potrebné
predpokladat’ aj klasicky systém satelitnych lokalit. S. Miller pri spracovani vyskumov zo Smolenic vyzdvihol, Ze rozsiahle
uzemie na predhradi hradiska mohlo poskytnat’ priestor aj na hospodarske ¢innosti obyvatel'stva’. V druhom rade hustotu
a vzdialenost’ viacerych vysinnych hradisk je mozné interpretovat’ aj z hl'adiska daného prirodného prostredia, aj na
zaklade toho, ze tieto ,,centra” mohli mat’ iné funkcie a iny charakter. Klasicky model, podl'a ktorého kazdé hradisko malo
v blizkosti mohylové pohrebisko atistokratov, popiera ptipad Matienbergu”™, doteraz aj Smolenic-Molpiru. K objasneniu
sidliskového systému starsej doby Zeleznej na nasom uzemi by bol potrebny rozsiahly prieskum lokalit a ich prirodného
prostredia, jednak vychadzajuc zo $irsich databdz institacii na ich evidovanie (ako napr. pamiatkové trady, alebo vedecké
ustavy), ako aj zozbieranie a prieskum prirodného prostredia istych oblasti a ich analyza pomocou GIS softwérow.

Marienberg Glauberg Heuneburg Ipf Ehrenbiirg Breisach Hohenasperg Vladaf
Herrschaft ? ? ? ? ? ? ? ?
Schutz X X X X X X X X
Handel ? ? X ? ? X 0 ?
Handwerk 0 ? X 0 X X 0 ?
Kult 0 X 0 ? 0 0 0 0

Tab. 2: Funkcia hradisk na zdpadohalstatskom tzemi (Posluschny 2010a, Abb. 2)
Katalog lokalit™

1. Bratislava—Staré mesto

Zupné namestie-Namestie SNP, Panenska ulica

Typ lokality: sidlisko, nizinné

Vyskum, uloZenie zbierky: arch. vyskum, SNM-AM, Ba

Opis: polozemnice, hrnce s kalenderbeskou vyzdobou, kénické misy s horizontilne hranenym ustim, amfory s konickym
hrdlom zdobené sikmymi vrezmi

Publikicia: NovoTNA/NovoTNY 1965, obr. 1:1; obr. 3: 7; Baxa 1990, 135, obr.: 1, 2: 11, 14, 18; StunpENiKovA 2012, 139-140.
Datovanie: star§ia doba halstatskd

2. Bratislava—Staré mesto

Frantiskdnske namestie, Hlavné namestie, Primacialny palac, Ventarska a Zelena ulica

Typ lokality: sidlisko, nizinné

Vyskum, ulozenie zbierky: arch. vyskum, 1995: P. Baxa, J. Hosso, B. Lesak, M. Musilova, A. Vrtel, L. Zachar; SNM-AM, Ba
Opis: objekt ¢. 21/95; keramika, zavazie, plastika, mesiacovity idol, Fudské kosti

Publikacia: LesAk, MusiLovA, Hosso 1997, 124-125; StupeNikova 2012, 141, pozn. 369.

Datovanie: neskora doba bronzova, starsia a mladsia doba halstatska

3. Bratislava—Trnavka

Trnavka, Haithova tehelna, Zlaté piesky

Typ lokality: sidlisko, nizinné

Vyskum, ulozenie zbierky: predvojnové obdobie - povrchovy zber, zachranny vyskum; SNM-AM, Ba

Opis: sidliskové objekty, keramika

Publikacia: PicHLEROVA 1961, 65-70, obr. 11:3, 10, 12: 1-9, 11; STunDENIKOVA 1993, 133, obt. 70; STUDENIKOVA 2012, 141.
Datovanie: starsia doba zelezna, mladohalstatsky stupen

4. Bratislava— Staré mesto

Hrad

Typ lokality: sidlisko, vysinné

Vyskum: zachranny vyskum, T. Stefani¢ovi

Opis: sidliskovy objekt, obydlie zahlbené do skalného podlozia (v suteréne severovychodnej veze hlavného palica), malé
ohnisko obloZené rie¢njmi okruhliakmi na dne, pozdlz severnej steny vyhlbena plytka jama zPabovitého tvaru a vedla
nej kolovd jama po drevenom stlpe; 9 nadob a hrniec stojaci nad pieckou, v ktorom sa pripravovala strava, vnutorné
steny a vchody boli pévodne vymal'ované, vybielené omietky na zvyskoch jednej zo stien

Publikacia: STEFANICOVA 1974, 47-48, obr. 2, obr. 4: 6; STEFANICOVA 2008, 250, tab. 2.

Datovanie: starsia doba Zelezna, mladohalstatsky stupen

72 MULLER 2012, 460.
73 POSLUSCHNY 2003, 6.
74 Kritke ndlezové spravy, publikicie z periodik Régészeti Fiigetek a Archeologické Vyskumy a Nlegy na Slhovensku s vypisané len v katalogu.



5. Most pri Bratislave

Typ lokality: pohrebisko, mohyly

Vyskum, ulozenie zbierky: 1987, SNM-AM, Ba

Opis: vyznacené utvary na starych mapach podobné mohylam
Publikicia: STUuDENIKOVA 2012, 153.

Datovanie: starsia doba Zelezna

6. Bratislava—Devin

Hradisko Nad Lomom

Typ lokality: sidlisko, vysinné bez opevnenia

Vyskum, ulozenie zbierky: arch. vyskum, prva polovica 20. storocia, 2003; J. Eisner, V. Placha, K. Harmadyova; Mestské
muzeum, Bratislava;

Opis: na SV nadvori stredného hradu, medzi sijovou prickopou a studnou 2 sondy; 10 sidliskovych objektov, $tyri
ohniska, v sonde 23/A dve detské kostricky, v tejto sonde aj nadzemny objekt 9/23/03 s vymazanou podlahou,
mnozstvo mazanice, prepalend mazanicova podlaha, zuholnaté obilie, zvysky drevenych trimov, v superpozicii nad nimi
sa nasli zvysky pece s destrukciou kupoly, kultova Sachta v priestore stredného hradu, bronzové hroty sipov

Publikécia: Ei1sNER 1940, 119; STUDENIKOVA 1993, obr. 58; Placha, V., Harmadyova, K. AVANS 2003, 2004, 144-145;
StuDENIKOVA 2012, 137; HARMADYOVA 2012, 156-158.

Datovanie: neskora doba bronzova az mladohalstatsky stupen (Ha C1)

7. Bratislava—Devin

Devin obec

Typ lokality: sidlisko, ziarové pohtebisko

Vyskum, uloZenie zbierky: arch. vyskum, Mestské muzeum, Bratislava

Opis: sidliskovy objekt (3,9 x 3,4 m), zo severnej strany obdlznikovy vstupny priestor, destrukcia kamenmi oblozeného
ohniska; druhy objekt v sektore 2, nepravidelny ovalny tvar (len z ¢asti odkryté), vo vnutri sa nachadzali dva paralelné
zlaby, ktoré mohli savisiet” s vertikalnym tkacskym stavom, inventar 12 nddob, objekt zanikol pri poziari; dalsf objekt
nepravidelného ovalneho pédorysu, zahlbeny, nasli sa v iom dve kolové jamy a pri vichodnej stene v dvoch radoch
hlinené zavazia, d'alsie sidliskové jamy, jedna kruhova s priemerom 1,6 m, zapustena do kamennej destrukcie plasta
mobhyly stredodunajskej mohylovej kultary (obj. 2/1969), podla inventira moZno zaradit’ do stupria Ha C1 (6 nadob,
lebka kona, praslen, hlinena plastika kona), kultovy objekt

Publikacia: STUDENIKOVA 1993, obr. 58:1, 120; HARMADYOVA 2012, 156-159.

Datovanie: neskora doba bronzova, starsia doba zeleznd

8. Bratislava—Devinska Nova Ves

Fararova lika—Uto¢nica, Tehelfia, Bliz§ie Murnice, Pri marcheggskom moste

Typ lokality: sidlisko

Vyskum, ulozenie zbierky: povrchovy zber, Mestské mizeum, Bratislava

Opis: Pochadza z nich najmi zberovy neskorobronzovy ¢repovy materidl, jedna ihlica s cibul'ovitou hlavicou (bez
presnejsej lokalizacie) a hal$tatska keramika, bez vypovedacej hodnoty pre blizsie chronologické zaradenie.”
Publikacia: STUDENIKOVA 2012, 137-138.

Datovanie: neskora doba bronzova, starSia doba zelezna

9. Bratislava—Devinska Nova Ves

Devinské jazero

Typ lokality: sidlisko

Vyskum, uloZenie zbierky: povrchovy zber, Mestské muzeum, Bratislava

Opis: Pochadza z nich najmi zberovy neskorobronzovy ¢repovy materidl, jedna ihlica s cibul'ovitou hlavicou (bez
presnejsej lokalizacie) a halstatska keramika, bez vypovedacej hodnoty pre blizsie chronologické zaradenie.”
Publikacia: Katkinova 1994, 348, 250-351, obr. 6-7; STUDENIKOVA 2012, 137-138.

Datovanie: neskora doba bronzova, starSia doba zelezna

10. Bratislava—Dubravka

Velka Luka

Typ lokality: sidlisko

Vyskum, uloZenie zbierky: arch. vyskum a povrchovy zber, 1933; 1937; 1982-1992, B. Chropovsky, AU SAV, Nitra

Opis: skuimana plocha 7000 m? 4 zemnice, 1 hlinfkové jama, sidliskové objekty

Publikicia: Farkas, Z. AVANS 1981, 1982, 80-81; Elschek, K., Kolnik, T. AVANS 1990, 1992, 33; Elschek, K., Kolnik, T.
AVANS 1991, 1992, 30; Elschek, K. AVANS 1992, 1993, 32-34; STUDENIKOVA 1993, 144; STEGMANNARAJTAR
1996; CHROPOVSKY 1991, 47; STUDENIKOVA 2012, 156.

Datovanie: neskora doba halstatska, vcasna doba laténska

75 STUDENIKOVA 2012, 138.
76 STUDENIKOVA 2012, 138.
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11. Svity Jur

Nestich

Typ lokality: sidlisko vysinné, opevnené

Vyskum, uloZenie zbierky: arch. vyskum, 1958, 1962, S. Jansak, J. Eisner, I’. Kraskovska; SNM-AM, Ba
Opis: rozloha 3 ha, skiumané 2 zemnice, keramika z kultirnej vstvy

Publikacia: KraskovskA 1963, 67-89; Porra 1966, 18; STuneNikova 2012, 140.

Datovanie: star$ia doba zelezna

12. Bratislava—Vajnory, Ivanka pri Dunaji

Probstové, D61

Typ lokality: sidlisko, nizinné, pohrebisko (?)

Vyskum, ulozenie zbierky: 1964, 1972, 1973, 1975, 1978-1979, 1999; L. Kraskovsk4, E. Studenikova, V. Varsik; SNM
AM, Ba

Opis: v roku 1964 bolo preskumanych 6 objektov; v roku 1973 obj. ¢. 11/73., obj. 5/73 s drevenou konstrukciou
(interpretovany aj ako most alebo stavba sltZiaca lovu ryb) a dalsie sidliskové jamy; v roku 1978: 3-6/78. obj.; 1/78 obj.
(Lt); v roku 1979: A/79,D/79 a dalsich 6 objektov; v roku 1999: dva Ziarové hroby JZ od sidliska

Sidlisko tvoria vzajomne prepojené sidliskové jednotky, ktoré boli zachytené na dvoch brehoch dunajského ramena,
najvicsia hustota je prave v bezprostrednej blizkosti vody. Skladovacie priestory zemnic boli vymazané pomerne silnou
vrstvou tvrdého nepriepustného materidlu. ODbj. €. 5: nie je jednoznacne urceny.

Publikicia: Porra 1966, 16; KraskovskA 1970, 12, 85-119; STuneNikovA 1979, 21, 23-24, 27; Studenikovi, E. AVANS
1978, 1980, 251; STUDENIKOVA 1984b, 49-50, 91; STUDENIKOVA 1993, 134; STUDENIKOVA 1986, 53-65; Varsik, V. AVANS
1999, 2000, 148; StupEN{KOVA 2012, 144, 152.

Datovanie: starsia a2 mladsia doba hal$tatska

13. Bratislava—Katlova ves

Karlova ves, Mlynska dolina, Habansky mlyn

Typ lokality: sidlisko, nizinné

Vyskum, uloZenie zbierky: povrchovy zber, SNM-AM, Ba

Opis: z naleziska pochadzaju fragmenty keramiky

Publikacia: STUDENIKOVA 1984a, 68; FarkAS, SAMUEL 2000, 161; MULLER 2012, list. 11: 27; STUDENIKOVA 2012, 138, pozn.
362.

Datovanie: starsia doba Zelezna, stupeti Ha C/D1

14. Bratislava— Karlova ves

Karlova ves, vyuastenie tr. L. Novomestského a Liscieho udolia

Typ lokality: sidlisko, nizinné

Vyskum, uloZenie zbierky: zachranny archeologicky vyskum, 1989: Z. Farkas, SNM-AM, Ba;

Opis: Pri vikopovych pracach vodovodu bol naruseny archeologicky objekt. Z kulturnej vrstvy objektu pochadza
¢repovy material.

Publikacia: Farkas, Z., Zachar, L. AVANS 1989, 1991, 33; MULLER 2012, list. 11: 28.

Datovanie: starsia doba Zelezna, stupeti Ha C/D1

15. Bratislava—Rusovce

Bergl, Kovacsova ulica ¢. 381

Typ lokality: pohrebisko

Vyskum, ulozenie zbierky: arch. vyskum, 1968-1977: M. Pichlerova, SNM-AM, Ba.

Opis: V rokoch 1968-73 na vychodnej strane hlinfka na pieso¢nej vyvysenine bolo preskimané pohrebisko. V priestore
pohrebiska sa sporadicky nasli aj hroby zo starsej doby Zeleznej (hrob ¢. 18, 37a, 38, 162, 164). Hroby mohli mat’ aj
mensie nasypy. Nalezovy fond zastupuje keramika (datovand do stupna Ha C), praslen (hrob ¢. 164), a fragment Zeleznej
ihlice (hrob ¢. 38)

Publikacia: PicHLEROVA 1980, 24-29, obr. 9-11, 12: 8; MULLER 2012, list. 11: 34.

Datovanie: starsia doba zelezn4, stupen Ha C

16. Bratislava—Rusovce

Madarska ulica ¢. p. 35

Typ lokality: sidlisko, nizinné

Vyskum, ulozenie zbierky: zachranny archeologicky vyskum, 1996: 1. Bazovsky, SNM-AM Ba

Opis: Sidliskovy objekt bol zachyteny na dne stavebnej jamy (preskimana ¢ast’ 3,5 x 1 m, hibka 1,3 m). Vo vyplni sa
nasla keramika (hrncovitd nadoba, ¢repy s tuhovou vyzdobou) a zvieracie kosti.

Publikacia: Bazovsky 1998, 24; Bazovsky 1999, 26, obr. 3, 4; MULLER 2012, list. 11: 35.

Datovanie: starsia doba zeleznd, stupert Ha C2/D1



17. Dunajskd Luzna

Nové Kosariska, Prostredny vrh, Pri susiarni

Typ lokality: sidlisko, nizinné; pohrebisko, mohyly

Vyskum, uloZenie zbierky: arch. vyskum, 1960/70 roky: M. Pichlerova; 2002, 2005: R. Cambal; SNM-AM, Ba

Opis: 1960/70: bol zaregistrovanych 6 mohyl, z ktorych M. Pichlerové preskimala 5; 2002: R. Cambal preskamal
sidliskovy objekt v blizkosti pohrebiska, v objekte boli in situ najdene hlinené zavazia (170 kusov); 2005: R. Cambal
preskumal d’alsie 4 sidliskové objekty (obj.1-4/05)

Publikécia: PICHLEROVA 1969; PicHLEROVA 1970, 16; CanmBAL 2006, 56-59; CamBaL 2007, 59-60; CamBaL, GREGOR 2005;
BrranovA, CAMBAL 2007, 419-435.

Datovanie: starsia doba Zelezna

18. Chorvatsky Grob

Fnr. 214 (podl'a Markovej)

Typ lokality: nizinné sidlisko

Vyskum, uloZenie zbierky: povrchovy zber, 1988: K. Markova; AU SAV Nitra
Opis: Zberom ziskany pocetny ¢repovy materidl.

Publikicia: MARKOVA 1990, 110; MULLER 2012, list 11: 95.

Datovanie: Ha C/D1

19. Chorvitsky Grob

Obora

Typ lokality: mohyly, pohrebisko

Vyskum, uloZenie zbierky: arch. vyskum, povrchovy zber; 1960, 1962: M. Pichlerova; SNM-AM, Ba
Opis: Zaregistrovanyc 8 mohyl, z ktorych boli v roku 1962 preskimané ¢. 1 a 4.

Publikacia: Porra 1966, 17; PicHLEROVA 1967, 26, 29.

Datovanie: mladsi stupen starsej doby Zeleznej

20. Chorvatsky Grob

Panové jarky

Typ lokality: nizinné sidlisko

Vyskum, uloZenie zbierky: povrchovy zber, 1988: K. Markova; AU SAV Nitra

Opis: Na miernej vyvysenine bol zbierany ¢repovy material zo starsej doby Zelezne;j.
Publikacia: MARKOVA 1990, 110; MULLER 2012, list 11: 92.

Datovanie: starsia doba Zelezna, stupert Ha C/D1

21. Chorvatsky Grob

Triblavina

Typ lokality: nizinné sidlisko; pohrebisko

Vyskum, uloZenie zbierky: arch. zachranny vyskum, povrchovy zber, letecka prospekcia; 1973, 1975, 1980-¢ roky: E.
Studenikova; 1993; SNM-AM, Ba; Rémisch-Germanische Komission, AU SAV Nitra

Opis: Archeologickym vyskumom E. Studenikovej bolo preskimané sidlisko (64 objektov, celkovo bolo registrovanych
79), a 2 ziarové hroby. Leteckou prospekciou boli zachytené orbou znic¢ené mohyly a sidliskové objekty. Sidliskovy
material nie je zatial’ vypublikovany.

Publikdcia: STuDENIKOVA 1981, 37-44; STUDENIKOVA 1987, 33, 39; STUDENIKOVA 1993, 138; Hanzelyova, E., Kuzma, L.,
Rajtar, J. AVANS 1993, 1995, 55; StubpENIiKOVA 2007, 45-71.

Datovanie: starsia doba zelezna

22. Sopron

Agfalvi at

Typ lokality: nizinné sidlisko

Vyskum, ulozenie zbierky: arch. vyskum 1991: G6méri J., Gabrieli G., Németh G., SM

Opis: pri vykopovych pracach pri vystavbe obytnych domov boli skiimané sporadicky rozlozené sidliskové jamy, material
nie je publikovany

Publikacia: Gomori, Gabrieli, Németh 1993, 24.

Datovanie: starsia doba zelezna

23. Sopron—Fertérakos

Kecskehegy

Typ lokality: sidlisko

Vyskum, uloZenie zbierky: arch. vyskum priekopy 1948: Novaki Gy., SM

Opis: nalezy: keramika z priekopy. Prickopy na hradisku prvy raz opisal L. Bella, V roku 1948 Gy. Novaki viedol
vyskumy na zapadnom konci vanutorného opevnenia, zlomky keramiky z ndsypu opevnenia neboli presne datovatelné.
Publikacia: Berra 1890, 71-73; Novakt 1952, 94; LLANGENECKER 1996, 230;
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Ident. ¢ 47593 KOH (evidencia arch. lok., dok. ¢. LLTIK/1651-2/2014).

Datovanie: starsia doba zelezna

24. Sopron—Fert6rakos

Kohidai-didlé

Typ lokality: nizinné sidlisko; pohrebisko

Vyskum, uloZenie zbierky: arch. vyskum, povrchovy zber, 1970: Tomka P, Pusztai R.; 2009: Németh P, SM
Opis: Na pohrebisku bolo preskimanych 13 Ziarovych hrobov. Pocas vyskumu sa uskutocnil aj povrchovy zber na okoli.
V blizkosti pohrebiska bolo zaregistrované aj sidlisko.

Publikacia: Pusztai R. Rég. Fiizetek 1/24, 1971, 7-8; LANGENECKER 1996, 230; DURKOVIC 2010, 51-83;

Ident. ¢. 24360 KOH (evidencia arch. lok., dok. ¢. LITIK/1651-2/2014).

Datovanie: starsia doba zelezna

25. Sopron —Harka

Garasos-erd6 (Pfennigwald)

Typ lokality: ojedinely nalez

Vyskum, uloZenie zbierky: povrchovy zber, arch. vyskum, 1938: Storno M., 194, 1995: Novaki Gy.; SM

Opis: mesiacikovyty idol

Publikicia: BErra 1909, 181-186; STorNoO 1942, 144-150; Csatkar 1956, 13-38; NaGy 1979, 19-75; GomMort 1979, 59-86;
GaBrIELT 1988, 63-78; Noviki 1997, 118-134,

Ident. ¢. 51988 KOH (evidencia arch. lok., dok. ¢. LLTK/1651-2/2014).

Datovanie: starsia doba zelezna

26. Sopron—Harka

Istenszéke (Himmelsthron)

Typ lokality: ojedinelé nalezy, sidlisko

Vyskum, ulozenie zbierky: povrchovy zber, 1909: Bella L., MNM; SM (54.159.6)

Opis: spona typu Certosa (SM inv.¢. 54.159.06), crepy

Publikacia: BELLa 1909, 181-1806; Csarkar 1956, 13-38; Patex 1976a, 24; Patex 1982, 105-177; Novaki 1998, 141-155;
Ident. ¢. 51986 KOH (evidencia arch. lok., dok. ¢. LLTK/1651-2/2014).

Datovanie: neskora doba halstatska, stupen Ha D1

27. Sopron—Harka

Naphegy

Typ lokality: ojedinelé nalezy, sidlisko

Vyskum, ulozenie zbierky: povrchovy zber, arch. vyskum; 1981: Bella L., MNM; SM

Opis: povrchové arch. stopy sidliska

Publikécia: A Sopronmegyei Régészeti Tarsulat mdsodik évkinyve. (Sopron 1892, 85 p.); Ident. ¢. 52005 KOH (evidencia arch.
lok., dok. ¢. LLTK/1651-2/2014).

Datovanie: starsia doba zelezna

28. Sopron—Hiuslerberg

Typ lokality: vysinné sidlisko, ojedinely nalez

Vyskum, ulozenie zbierky: povrchovy zber a viskum na konci 19. storocia: L. Bella, Mller
Opis: sidliskové jamy, priekopy, zber nalezov z objektov

Publikacia: BerLra, MULLER 1891, 192; Patex 19764, 3-29; LANEGENECKER 1996, 230.
Datovanie: starsia doba zelezna

29. Sopron

Karoly-magaslat (Varishegy)

Typ lokality: vysinné sidlisko; pohrebisko

Vyskum, uloZenie zbierky: arch. vyskum 1888, 1890, 1891, 1912, 1918: L. Bella, O. Miiller, R. Hoernes; povrchové
vyskumy 1948, 1995: Gy. Novaki, M. Cserjéssy; SM

Opis: registrovanych 29 sidliskovych objektov, preskimanych 5 objektov, priekopa na juznej strane

Publikacia: BELLA, MULLER 1891, 174-176; Die Varisberger Urne. Oedenburger Zeitung XX17. Jo. Nr. 37 (1892.11.16.); Von
der Katlshohe. Oedenburger Zeitung XXIII. Jg. Nr. 160. (1890.VIL.13.); BELLA 1981b, 257; PATEK 197064, 3-29; NOVAKI
1997, 118-134; Novikr 1998, 141-155; LANGENECKER 1996, 230.

Datovanie: starsia doba zelezna

30. Sopron

Krautacker-dilé

Typ lokality: nizinné sidlisko; pohrebisko

Vyskum, uloZenie zbierky: arch. vyskum 1973, 1974, 1976-1983, 1987, 1988: R. Pusztai, ]. G6m6ri, P. Tomka, E. Jerem,
povrchovy zber a prieskum 2003, 2006-2008, 2010, 2012, 2013: G. Gabrieli, P. Polgar, M. Losonczi, P. Németh, E. Melis;



SM

Opis: sidliskové objekty (polozemnice, chaty s kolovou konstrukciou, priekopy), sidliskové jamy (105 zahlbenych
objektov, 23 rekonstruovanych domov); ziarové, kostrové hroby (25, z toho 16 kostrovych); 18817 nalezov
(neskorohalstatské - véasnolaténske)

Publikacia: Jerem 1981, 105-1306; JerEM, Facsar, Karbos 1984, 141-169; Jerem, Facsar, Karbpos 1985, 3-24; Gomori J.,
Jerem E., Tomka P. Rég. Fiigetek 1974, 67; Jerem E. Rég. Frizetek 1975, 62; Jerem E. Rég. Fiizetek 1976, 15; Jerem E. Rég.
Fiizetek 1977, 12; Jerem E. Rég. Fiizetek 1978, 20; Jerem E. Rég. Fiizetek 1979, 20-21; Jerem E. Rég. Fiizetek 1980, 19; Jerem
E. Rég. Fiizetek 1981, 18; Jerem E. Rég. Fiizetek 1982, 19-20; Jerem E. Rég. Fiizetek 1983, 23-24; Jerem E. Rég. Fiizetek
1984, 25; Jerem E. Rég. Fiigetek 1987, 25; Jerem E. Rég. Fiizetek 1988, 18; Jerem E. Reég. Fiizetek 1991, 22; JEREM 1987,
91-101; JerEM, SoMoGYT 1992, 161-192; RUDNER, JErEM 2002, 45-55; Jerem 2003, 39-44, 183-192; ScuweLLNUs 2008;
ScuweriNus 2010, 207-225; ScHweLiNus 2011, 359-373; ScuwiLLNuUs 2012, 531-538.

Datovania: neskora doba bronzova, neskora doba halstatska (od konca Ha D), véasna doba laténska, mladsia doba
zelezna

31. Sopron

11. hatarallomas, Konrad-dilo

Typ lokality: sidlisko

Vyskum, uloZenie zbietky: povtchovy zbet, povrchovy prieskum v rokoch 1970/80 J. Géméri; SM
Publikicia: Gomori J. Rég. Fiizetek 26, 1973, 16.

Datovanie: pravek, starsia doba zelezna

32. Sopron

Orsolya-zarda gyGjteménye

Typ lokality: povrchovy zber

Vyskum, uloZenie zbierky: povrchovy zber, SM

Dokumentacia:

Ident. ¢&. 52920 KOH (evidencia arch. lok., dok. & LLTK/1651-2/2014, ev. & sprav: SM Rég, leltarkonyv 11, KOH
600/2494/2005).

Datovanie: starsia doba Zelezna

33. Sopron

Ogabona tér 44-46.

Typ lokality: sidlisko

Vyskum, uloZenie zbierky: archeologicky vyskum, 2001, 2002: G. Gabrieli, A. Nemes; SM
Publikacia: Gabrieli G. Régészeti Kutatasok Magyarorszagon 2002 (2004), 302;

Ident. ¢. 38588 KOH (evidencia arch. lok., dok. & LLTK/1651-2/2014).

Datovanie: starsia doba zelezna

34. Sopron

Potzmann-dalé

Typ lokality: sidlisko

Vyskum, uloZenie zbierky: archeologicky vyskum, povrchovy zber — geofyzikalny vyskum J. Gémori, 1991; archeologicky
vyskum J. G6mori, G. Gabrielli, G. Németh 1991, 1993, 1994; P. Polgar, 2007, 2008; G. Gabrieli, 2012; povrchovy
prieskum G. Gabrieli, 2006; P. Németh, 2007; P. Polgar, 2007-2009; SM

Publikicia: Gabrieli G., Gomoti J. Rég. Fiigetek 1/47, 1996, 42-43, Gomoti J. Rég. Fiigetek 1/48, 1997, 25;

Ident. ¢&. 56957 KOH (evidencia arch. lok., dok. & LLTK/1651-2/2014, ev. & sprav: KOH 600/1448/2012, KOH
600/2065/2008, KOH 600/2930/2008).

Datovanie: starsia doba zelezna

35. Sopron—Sopronbanfalva

Avar u. 44.

Typ lokality: sidlisko

Vyskum, ulozenie zbierky: povrchovy zber 1972, 1984: J. G6mori; povrchovy zber P. Tomka 1968; SM

Opis: Na svahu pri stavbe bola zistena vapenna pec. V jej zasype sa nasli zhorené kamene, uhlik a halstatské ¢repy. Pri
zachrannom vyskume bolo objasnené, Ze pec porusila v teréne halstatsku sidliskova jamu. Material nie je publikovany.
Publikicia: Gomori J. Rég. Fiigerek 1/38, 1985, 25;

Ident. ¢&. 52012 KOH (evidencia arch. lok., dok. & LLTK/1651-2/2014, ev. &. sprav: SM Rég. Ad. 673, MNM
Dokumentécia X.183/1968, MNM Dokumenticia XX.222/1972).

Datovanie: starsia doba zelezna

36. Sopron—Sopronbanfalva
Sanchegy
Typ lokality: sporadické nalezy
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Vyskum, ulozenie zbierky: archeologicky vyskum, povrchovy zber Gy. Novaki, 1948, 1976; povrchovy prieskum Gy.
Noviki 1994; P. Németh, 2007; Arch. vyskum: L. Bella, O. Miiller, 1891; SM

Publikacia: Nacy 1979, 19-73; Novaki 1997, 118-134, Berra, MULLER 1891, 165-192; NovAkr 1998, 141-155; BeLrA
1891a, 313-320;

Ident. ¢&. 52282 KOH (evidencia arch. lok., dok. & LLTK/1651-2/2014, ev. & sprav: SM Rég. Ad. 770).

Datovanie: starsia doba Zelezna

37. Sopron—SopronkShida

Deicht ddlé

Typ lokality: sidlisko

Vyskum, uloZenie zbierky: arch. vyskum 1965, 1972: P. Tomka, 2011, povrchovy prieskum 2012: G. Gabrieli, P. Polgar, P.
Németh, SM

Opis: vyskum sa uskutocnilo na ploche 400 m?, zachytené boli kolové jamy (nedatované), halstatska zemnica alebo
sidliskovy objekt vicsicho rozmeru a laténska zemnica (popri sidlisku z 9. storocia), nalezy neboli publikované
Publikicia: Tomka 1967, 68;Tomka 1973, 75; Tomka 1998, 45-84.

Datovania: starsia a mladsia doba Zelezna

38. Sopron

Szarhalmi-erdd, Kistémalom feletti ré

t

Typ lokality: hrob; sidlisko

Vyskum, ulozenie zbietky: povrchovy zber 1973: J. Gémori; SM

Opis: hrob oblozené s kamenimi, sidliskové objekty

Publikacia: Gomor: 1974, 17.

Ident. ¢ 52860 KOH (evidencia arch. lok., dok. & LLTK/1651-2/2014, ev. & sprav: SM Rég. Ad. 465, SM Rég, Ad. 756,
SM Rég. Ad. 442).

Datovanie: starsia doba zelezna

39. Sopron

Tiefenbach-ddl6 11,

Typ lokality: sidlisko

Vyskum, uloZenie zbierky: povrchovy zber 1990: J. Go6méri, G. Gabrieli; 2007: G. Gabrieli; SM

Publikécia: Ident. ¢. 52864 KOH (evidencia arch. lok., dok. ¢. LL.TK/1651-2/2014, ev. ¢ sprav: SM Rég. Ad. 722, SM
Rég. Ad. 756, KOH 600/2151/2007).

Datovanie: starsia doba zelezna

40. Sopron

Virhely (Burgstall)

Typ lokality: opevenené vysinné sidlisko; pohrebisko, mohyly

Vyskum, ulozenie zbierky: archeologicky vyskum, povrchovy zber; SM, BM

Opis: sidliskové objekty okolo hradiska — polozemnice, jamy so sidliskovou keramikou, hlinenymi zavaziami a d’alsim
sidliskovym materidlom, zemnice na ploche hradiska obj. ¢. 1, 2, 9 publikované E. Patekovou, prickopa (Ha B, aj Lt), na
juhozapadnej strane hradiska mohylové pohrebisko s vyse 200 hrobmi (podrobne vid' v texte)

Publikicia: Durkovic 2006, 105-109; DAarvas 1895, 419-420; Novaxt 1955, 131-136; Kaus 1981, 105-136; BerrA, MULLER
1891, 171, 185; Oedenburger Zeitung 1899. aug, 6; BELLA 1909, 182; Oedenburger Zeitung 1907. jal. 17; Oedenburger Zeitung
1908.aug. 20; Miigenmok és Konyvtirak FErtesitdje 1910, 131-132; Oedenburger Zeitung 1932. aug. 27; Soproni Hirlap 1932.

aug, 28; Patex 1972, 208; Patek E. Rég. Fiigetek 1972, 20; PATEK 1974a, 56-57, 64; Patek 1974b, 17; Patek 1975b, 20-21;
Patek 1976b, 14-15; Patek 1978, 22; Patex 1975a, 277, 282; PATEK 19762, 23-24; JereMm 1981, 129; Patex 1982, 105-177;
LANGENECKER 1996, 230.

Datovanie: starsia a mladsia doba Zelezna (chata ¢. 1, 2 stupent Ha C, chata ¢. 9 stupent Ha D)

41. Sopron

Virkertlet 75. (Pannonia szall6)

Typ lokality: ojedinelé nalezy

Vyskum, ulozenie zbierky: povrchovy zber; SM

Publikacia: Régészeti lelet. Sopron XXII. évf: 60. sz (1892.V.22.); A soproni talajvizsgalatok és a telepiiléstorténet. Soproni
Szemle 12 (1958) 335-341; Vegetd Sopronvirmegye és Sopron s3. kir. varos egyesitett milzenmaban. Sopron 1903, 59 p.; Aus
Scarbantia. Oedenburger Zeitung XXV Jg. Nr. 150. (1892.VIL.2.).

Datovanie: starsia doba zelezna
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TOPOGRAPHISCHE ERKENNTNISSE AUS DEN MIKROREGIONEN IN
DER UMGEBUNG DES HEUTIGEN BRATISLLAVA UND SOPRON IN DER
ALTEREN EISENZEIT

EVA DURKOVICOVA

Die archiologischen Ausgrabungen haben schon am Ende des 20. und am Anfang des 21. Jahrhunderts eine dichte
Besiedlung des Gebietes der nordwestlichen Region des Karpatenbeckens durch die Triger der Kalenderberg-Kultur der
ilteren Eisenzeit bestitigt. Die Bearbeitung und Auswertung der Kollektionen der Funde hat gleichzeitig auf den Bedarf
unsere vorherigen Vorstellungen tber die gesellschafts-wirtschaftliche Charakteristik der gegebenen Zeit umzuwerten,
hingewiesen. Die fruchtbaren Ebenen wie die Mala uhorska nizina (Kleine ungarische Ebene) oder Podunajska nizina
(Donaulindische Ebene), die aus dem geographischen Gesichtspunkt eine Finheit bilden (Abb. 1), sicherten geeignete
Bedingungen fiir die von der Landwirtschaft lebende Bevolkerung. Gleichzeitig gewihrten sie ein gentigend groB3es Gebiet
auch fir die Zuchtung der Haustiere, die wahrscheinlich auch eine gewisse Mobilitit forderte.

Die Gebirgsketten, die sich auf dem gegebenen Gebiet erstreckten, boten weitere Moglichkeiten, die strategisch
schon in der dlteren Eisenzeit, oft als die Hallstattzeit benannt, genutzt wurden, an. Das ausgedehnte nordwestliche
Gebiet des Karpatenbeckens kann man im Allgemeinen als heterogen charakterisieren, das geeignete Bedingungen fiir die
Entwicklung der Flachland- wie auch der Hohensiedlungen sicherte. Laut den dlteren Erkenntnissen der Forscher, lebte die
Bevolkerung der Kalenderberg-Kultur in Hohensiedlungen, die als Machtzentren gewisser Regionen dienten, oder in den
Flachlandsiedlungen in ihrer Umgebung, die als Trabantenlokalititen der Burgwille oder Zentren wirkten. Die Hierarchie
der Gesellschaft in der alteren Eisenzeit war auch auf den Griberfeldern belegt. Anhand der klassischen Hypothese
wurden die Angehdrigen der fithrenden Schicht (Elite), die auf den Burgwillen lebten, in reich ausgestatteten Hiigelgribern
bestattet, wihrend das einfache Volk seine einfachen Griberfelder ohne Aufschiittungen tiber den Gribern hatte. Neue
Ausgrabungen und Kartierung der Fundstellen der ilteren Eisenzeit haben auch auf Details der Struktur der Besiedlung
hingewiesen. Das Nachweisen einer Existenz eines Modells, in dem jede H6hensiedlung (Machtzentrum) ihr Hinterland
mit Trabanten-Flachlandsiedlungen hat, war oft problematisch. Eine ausfiihtlichere Ubersicht von zwei Mikroregionen von
heutigem Bratislava (Slowakei) und der Stadt Sopron (Ungarn) erméglicht uns neue, von vielen Forschern aufgezeichneten
Ideen, die die Struktur der Besiedlung dieser Region in der ilteren Eisenzeit betreffen, anzudeuten.

In der Fachliteratur ist der Burgberg in Devin wie auch die Bratislavaer Burg als Hohensiedlungen schon in
der dlteren Eisenzeit (Abb. 8) angefiihrt. Diese Burgwille befinden sich nicht auf den héchst gelegenen Stellen der
Kleinkarpaten. Aus dem strategischen Gesichtspunkt scheint ihre kleine Entfernung vom Lauf der Donau viel wichtiger
zu sein. In der Nihe der Hoéhensiedlungen befinden sich meistens auch bekannte Flachlandsiedlungen. In der Nihe
von Devin sind mehrere Flachlandsiedlungen belegt. Unter dem Devin-Burgberg ist es die als Dolné hradisko (Unterer
Burgwall) benannte Besiedlung, eine weitere ist auf dem Gebiet von heutiger Devinska Nova Ves. In der norddstlichen
Richtung von Devin erstreckt sich die Flur Dibravka-Vel'ka Lika, weitere hallstattzeitliche Funde stammen aus dem
Gebiet von heutiger Karlova Ves. Die Hoéhensiedlungen Bratislava-Devin und Bratislava-Hrad (Burg) sind ca. 10 km
voneinander entfernt. Die Flachlandsiedlungen unter der Bratislavaer Burg, auf dem Gebiet von heutiger Staré mesto
(Altstadt), definierte E. Studenikova als Siedlungseinheiten. In einer gréfieren Entfernung befinden sich Siedlungen aus
der dlteren Eisenzeit auf dem Gebiet von Trnavka und auf Zlaté piesky. Auf dem rechten Ufer von der Donau im heutigen
Teil von Rusovce kénnen wir weitere Siedlungen aus der Hallstattzeit vermuten. In der Region sollte auch die Besiedlung
in Vajnory und in Ivanka pri Dunaji genannt werden. Im groen und ganzen kénnen wir die Besiedlung des Gebietes
von Bratislava in der dlteren Eisenzeit als intensiv bewohnten Raum, wo das Naturmilieu und die Gliederung des Terrains
in hochstem Mal fir die Grindung von kleineren Ansiedlungen oder Siedlungseinheiten geeignete Plitze abgrenzten,
bewerten. Eine mehr komplizierte Frage ist jedoch der Beleg der Funktion der Héhensiedlungen als die Machtzentren der
Region. Der Charakter der Siedlungsobjekte und der Funde aus diesen Héhensiedlungen deutet dhnliche Titigkeiten der
Bevolkerung wie auf den Flachlandsiedlungen, an. Bei der Auswertung des hallstattzeitlichen Burgwalls in Smolenice kam
auch S. Miiller zum Schluss, dass anhand des gegenwiirtigen Standes der Ausgrabung kann nicht eindeutig sein zentraler
Machtcharakter bezeugt sein.

Das Modell der Machtzentren und die Kriterien, anhand derer man sie definieren kann, ist in der Gegenwart eine
aktuelle Frage auch auf den westlichen Gebieten der Forschung der dlteren Eisenzeit (Abb. 5). Die bishetigen Ausgrabungen
haben auf die Tatsache hingewiesen, dass die Eigenschaften der sog. Machtzentren, anhand welcher sie klassisch definiert
wurden, kénnen nicht in jedem Fall nachgewiesen werden. Im archiologischen Material der einzelnen Lokalitidten kénnen
ein oder mehrere Kriterien, anhand welcher wir den Charakter von gewissen Hohenzentren voraussetzen konnen (Taf. 2),
definiert werden.

Die Mikroregion der Umgebung der Stadt Sopron stellt aus dem geographischen Gesichtspunkt, ebenfalls wie
Bratislava, ein heterogenes Gebiet dar. Die archiologischen Denkmiler aus der dlteren Eisenzeit waren schon am Ende
des 19. Jahrhunderts bekannt und im Kreis der Forscher haben sie einen wichtigen Bestandteil der Erkenntnisse tiber
gegebener Zeit dargestellt. In der Fachliteratur wurden tber den am meisten verfolgten Burgwall Sopron-Burgstall
mehrere wichtige Siedlungssitze prasentiert. Die Siedlungen der sog. Sopron-Gruppe, definiert von E. Patek (anhand der
Fundstellen Sopron-Virhely, Varishegy, Hauslerberg, Magyarfalva-Fillérerd6 und Kecskehegy, Abb. 7), hat in der Region
zwischen Leithagebirge und dem Neusiedler See Gy. Szadeczky Kardos kartiert. Die archdologischen Ausgrabungen
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der genannten Burgwille wurden leider nur teilweise oder nur als Bericht veroffentlicht. Die Besiedlung der nahen
Umgebung der Hohensiedlungen bestitigen erforschte Abschnitte der Flachlandsiedlungen Sopronbanfalva-Sinchegy,
Sopronbanfalva-Avar utca, wie auch Fert6rakos — Kéhiadai-ddlé (Abb. 6). Aus einer gréf3eren Entfernung sollte auch von
F. Schwellnuss bearbeiteter und publizierter umfangreicher Siedlungssatz aus Sopron-Krautacker genannt werden. Das
archiologische Material aus den erwihnten Fundstellen entspricht den Analogien auf dem Gebiet des osthallstattzeitlichen
Umkreises. Die materielle Kultur charakterisiert eine Menge von Keramik und Tonartefakten, wie auch ein allgemein
bekannter Mangel an eiserne Gegenstinde. In der Fachliteratur ist das Problem eines ungeniigenden Aussagewertes des
Siedlungsmaterials der dlteren Eisenzeit oft erwihnt. Aus dem Gesichtspunkt der Losung der Frage der Struktur der
Gesellschaft kdnnen wir uns um dieses Material nur teilweise stiitzen, da wir die sog. Aristokratie (Eliten), die in ihrem
Rahmen wahrscheinlich die fithrenden Funktionen vertrat, nur anhand der Funde aus ihren Gribern, also den Grabhiigeln,
interpretieren. Der Charakter der Funde aus den Hohenzentren deutet auf dhnliche Lebensweise der Bevolkerung wie
in den Flachlandsiedlungen, an — Landwirtschaft, Viehzucht und Handwerkstitigkeit verschiedenen Charakters, wie es
die Produktion von Keramik, Textil und wahrscheinlich auch MetallgieBerei (Abb. 4) waren. Der Handel und kulturelle
Bezichungen der Gesellschaften waren wahrscheinlich wichtige Faktoren im Leben der einzelnen Gebiete gewesen. Die
Prozesse dieser Aktivititen zeigen sich, leider, auf unserem Gebiet nur indirekt. Es sind vor allem fremde Formen der
Keramik, Typen von Fibeln und Verwendung und Anwendung von neuen Kenntnissen. Anhand der bisherigen Resultate
der Ausgrabungen ist es nicht mdéglich die Hohensiedlungen mit einer allgemeinen Definition Ubereinstimmend zu
charakterisieren. Die Zentralstellen hatten sich durch die Funktion wie auch durch das Milieu unterscheidet, und trotzdem
konnten sie aus gewissem Gesichtspunkt als Zentren dienen (Abb. 5). Das Hinterland der einzelnen Siedlungen, wie der
Hoéhen- so der Flachlandsiedlungen, sollte fir die Versorgung der Bevolkerung ausreichend sein. Jedoch nicht immer
muss auch das klassische System der Trabantenlokalititen vorausgesetzt werden. S. Miller hat bei der Bearbeitung der
Ausgrabungen aus Smolenice hervorgehoben, dass das umfangreiche Gebiet am Vorburg des Burgwalls Raum auch fiir
wirtschaftliche Tdtigkeiten der Bevolkerung gewihren konnte.

Ubersett von Lubos Novotny
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