ANNALES ZBORN-<K
MUSEI SLOVENSK€HO
NATIONALIS NeRODN€HO
SLOVACI M,ZEA

GEDENKSCHRIFT ZBORNe<sK NA PAMIATKU
FfR MAGDA PICHLEROVs MAGDY PICHLEROVEJ
STUDIEN ,T,DIE

%%757%%5




ANNALES ZBORNE€K
MUSEI SLOVENSK<HO
NATIONALIS N,RODNeHO
SLOVACI MfZEA

ARCHEOL<GIA SUPPLEMENTUM 11

GEDENKSCHRIFT ZBORN€K NA PAMIATKU
F.R MAGDA PICHLEROV, @ MAGDY PICHLEROVEJ
STUDIEN ...TfDIE

Bratislava 2016



ANNALES MUSEI NATIONALIS SLOVACI
ZBORN<K SLOVENSK€HO N*RODN€HO M,ZEA

ARCHEOLfGIA SUPPLEMENTUM 11 ,T,DIE
Redak...n! rada/Editorial Board
PhDr. Juraj Bart%k, PhD. (predseda/Chairman), Doc. PhDr. Gertr&itzoBP%4&Sc., Mgr. Radoslav Sambal,

PhDr. Beata Egyh!zy-Jurovsk!, PhDr. Zden<k Farka$, PhD., Doc. Phigj Riattkay, CSc., PhDr. Vladim%r Tur...an

Zostavovatees/Edited by
Magr. Igor Bazovsk", PhD.

Preklad do nemeck#ho, anglick#ho asslovensk#ho jazyka/transl&iénglish, German and Slovak languages:
REELS, s. r. 0., Stephanie Sta‘en

Publik!cia je recenzovan!/publication is reviewed

Za jazykov& &pravu prY%spevkov zodpovedaj& autori/the Autoraresitde for their contributions
Tla.../Print: Var%nska tla...iare’, Var%n

Gra“ck! &prava: Mat&$ L!nyi, nlvrh ob!lky Mgr. Radoslav Sambal

Vydalo/Published by: Slovensk# nlrodn# m&zeum-Archeologick#umi,zBratislava 2016

N!klad/Numbers of the copies: 350 kusov

" Slovensk# n'rodn# m&zeum-Archeologick# m&zeum/Slovak NationseMm-Archaeological Museum 2016

ISBN 978+80+8060+383+0



PhDr. MAGDA PICHLEROV&, CSc.
16.9.1931 + 28. 10. 2014



95

98

45

85

o<;

9:5

9:9

OBSAH / INHALT

Igor Bazovske/Be€ta Egyh€zy-Jurovsk€
Bibliograla pr'c Magdy Pichlerovej
Bibliographie von Magda Pichlerov"

Be€ta Egyh€zy-Jurovsk€
Spomienka na PhDr. Magdu Pichlerov#
Erinnergung an PhDr. Magda Pichlerov"

Susanne Stegmann-Rajt€r
Polstoro$ie od objavenia mohyln%ka v&Dunajskej Lu'nej-Nov(chskiyha
Ein halbes Jahrhundert seit der Endeckung der Grabh*gel

in Dunajsk” Lu'n"-Nov+ Ko)arisk"

Radoslav 'ambal £ Peter Milo + Igor Mur"n
Geofyzik"Iny prieskum moh(l v&Dunajskej Lu'nej-Nov(ch Ko)arigk"
Geophysikalische Prospektion der H*gelgr,ber in Dunajsk™ Lu'nN Ko)arisk”

Zden#k Farka$ + Milo$ Gregor
K ot"zke niektor(ch kamenn(ch br#sen(ch n"strojov z Bratislavy-B®a
Zur Frage einiger steinernen geschli/enen Werkzeuge aus Brat3&as#on

Juraj Bart"k + Igor Bazovske + Pavol Jel"'nek £ Alena %ef&€kovE
Os%dlenie Bratislavy-Rusoviec v star)ej dobe bronzovej
Besiedlung von Bratislava-Rusovce w,hrend der ,lteren Bronzezei

Anita Kozubov€
Armringe aus Gr,berfeldern der Vekerzug-Kultur in Chot%n
N"ramky z pohreb%sk vekerz#gskej kult#ry v Chot%ne

Miroslava Da'ov€

R%mske prstene z Gerulaty ON"lezy z v(skumov

1. Kraskovskej a M. Pichlerovej v novom svetle2

R3mische Fingerringe aus Gerulata OFunde von den Grabungen
von 1 Kraskovsk" und M. Pichlerov" im neuen Licht2

Tom€$ Janek

A New Insigh into Problematic of Roman Building Terracota
von Bratislava-Rusovce

Nov( poh6ad na problematiku r%mskej stavebnej keramiky
z Bratislavy-Rusoviec

Jaroslava Schmidtov€ £ (udov"t Math)deskiov+ n"lezy jednotky piatej&kohorty Lucensium
Neue Funde der Einheit der f*n7en Kohorte Lucensium

Denes Gabler
Terra sigillaten in der r3mischen Siedlung Visegr'd-Lepence
Terra sigillata z r%mskeho s%dliska Visegr'd-Lepence



147

159

167

175

181

Klera Kuzmove + Margar€ta Musilove

Terra sigillata v n!lezov"ch kontextoch z historick#ho jadra Beatjs (v"skumy v rokoch
1986-1996)

Terra sigillata im Fundkontexten aus dem historischen Kern

von Bratislava (Grabungen in den Jahren 1986-1996)

Kristien Elschek

Fal#ra Jupitera Ammona, plastika Sarapisa a ata$a Sil#na

zo Slovensk#ho Pomoravia

Jupiter Ammon Phalera, Sarapis Plastik und Silenos Attasche
vom slowakischen Marchgebiet

Jen Rajter
Oloven! vot%vna plastika Merk&ra z Hurbanova
Eine votive Bleistatuette des Merkur aus Hurbanovo

Vladim!r Tur"an
Pozn!mky k severn#mu predpoliu Gerulaty
Bemerkungen zum n'rdlichen Vorfeld von Gerulata

Vladim!r Varsik * Titus Koln!k
Prstene a n'ramky z C%feru-P!cu
Fingerringe und Armringe aus C%fer-P!c



ZBORN!K SLOVENSK_"O N&RODN_"O MQgZEA * 6Q1X + SUPPLEMENTUM 11

OS!DLENIE BRATISLAVY-RUSOVIEC V"'STAR#EJ DOBE BRONZOVEJ
JURAJ BARTIK * IGOR BAZOVSKS$ + PAVOL JELINEK + ALENA #EF%&KOV&

Keywords: Bratislava-Rusovce, Wieselburg culture, cultural afcMaearovce/VE€tesov/B,heimkirchen, settlements,
burial place

Abstract: ee settlement of Bratislava-Rusovce in the Early Bronze Agetween 1942 and 2009, thirty-six graves
were uncovered in Rusovce, a district of Bratislava lecdtexisouth of the river Danube, both during archaeological
excavations and accidentally during building work; a massf!ogramics belonging to bearers of the Wieselburg culture
was also found. From 1999 to 2015, two settlement ditchebdrdvieselburg culture were uncovered on the 2Teheln”
hone site on the village land, and one building from the Wigigedulture and three buildings from the cultural circuit
of Maearovce/V€te«ov/B,heimkirchen on the site @ Za parkattie$a®. %e Wieselburg culture settlements are situated
approximately 2 km from each other; the probable contemnaal place of its bearers is located more or less in the
middle. Archaeological research has provided no answeqtestien of the relation between bearers of the Wieselburg
culture and the settlement of the cultural circle of Maea/®€tesov/B,heimkirchen in terms of whether they were
subsequent or contemporary to each other.

Obec Rusovce (Oroszv'r, Kalburg), od"roku 1947 s*+as/ Bratie zn'ma predovOetk2m ako v2znamn' lokalita
z"doby r3mskej, z"jej katastra vOak nech2baj* ani dokla@igktati"'mladOieho os3dlenia. Prv2 s*bor n'lezov zo starOej
doby bronzovej bol z3skan2 po+as archeologick2ch v2skuokoeh1946-1948, zverejnenia sa ale do+kal a: 0"15 rokov
nesk;r (K,szegi 195848B&na 197568=, Taf. 677-6=1). Administrat3vne pri+lenenie RusoBeatiklave prinieslo
stavebn2 rozvoj, ktor2 postupne men3 vo>n? plochy z'hraiBaipailice a"vilov? Otvrte. D;sledkom v2stavby s*
archeologick? v2skumy preva:ne z'chrann?ho charakterdiz@an? naj+astejOie v'miestach z'kladov nov2ch domov
+i 13ni3 in:inierskych siet3. Popri preva:uj*cich s*borodolzy r3mskej prin'Oaj* poznatky aj 0"pravekom os3dlen3.
Od roku 1949 postupne narastal po+et presk*man2ch hrobthodne z3skan2ch +ast3 hrobovej v2bavy zo starOej
doby bronzovej, v'poslednej dobe pribudli aj s3dliskovRtgbjehDr. M. Pichlerov', CSc. sa zo z'ujmom venovala
ter?nnemu v2skumu i"zverej@ovaniu pravek2ch n'lezov z"Braflaoviec (Halej Rusovce), z"jej pera poch'dzaj*
spr'vy o"nov2ch n'lezoch i dodnes platn? s*hrny 0"os3dlens mdsite>mi wieselburskej kult*riyi¢hlerov' 1980a
5<2001 67). Pokra+uj*ce ter?nne v2skumy vOak priniesli nov? pozndtk? umo:@uj* v s*+asnosti zn'my obraz
os3dlenia *zemia obce v starOej dobe bronzovej doplini/.

KATAL!G

S"dliskov# n$lezy zo star%ej a&z po'iatku strednej doby bronzovej

Rusovce, poloha Teheln( hon

Od r. 6Q1Q prebieha v2stavba nov?ho s3dliska rodinn2ch deewernej okrajovej +asti obce, sl*:iacej p;vodne ako
z'hrady a polia. Archeologick? sledovanie zemn2ch pr'c vykaji' viacer? inOtit*cie, prezentovan? situ'cie a"n'lezy
s* v2sledkom pr'ce dvoch z"nich. Na polohe boli zisten? k8dhobjekty zo starOej, strednej i"mladOej doby bronzovej,
ako aj z"doby r3mskej a"stredovelel(iek/Kendrala 201D46)

Z" mechanicky odstr'nenej povrchovej vrstvy ornice a" poderej vrstvy v" severov2chodnej +asti ulice J.
Dekana (parcela +. 1664W15) boli z3skan? tri +repy sidetkavms/ou 16X g, ktor? pripisujeme wieselburskej kult*re
(Halej [K). Vzh>adom k"ich rozmerom a"stavu zachovania jelppmdobn?, :e poch'dzaj* z"nerozpoznan?ho plytko
zah\ben?ho objektu.

V2ber keramiky]

%rep z"hornej +asti n'doby s"lievikovitzm hrdlom. Okraj leadbpod hrdlom, na rozhran3 hrdla a"tela horizont'Ina
li0ta (tab. 1] 1).

%rep z"rozhrania hrdla a"tela n'doby s horizont'Inou liOtou (tab. 1] 6).

%rep s horizont'Inou liOtou (tab. 1] 8).

Objekt 1QW6Q1Q
V"roku 6Q1Q odkryli pracovn3ci Slovensk?ho archeologicki?smrack?ho inOtit*tu pri v2stavbe komunik'cie na

parcele +. 1664VjalBu so zhruba 1 m Oirok2m *st3m pribli:ne kruhov?ho p;darySbjekt m™prierez tvaru stla+enej
hruOky a"nerovn? dno v"h\bke Q,X8 m od *rovne za+istenialghal®] X] 1). Zo z'sypu poch'dza vyOe 85Q keramick2ch
fragmentov s"hmotnos/ou 4,=Q kg, medzi ktor2mi mo:no ideati&kviac ako 65 n'dob a fragmenty praslenu. S*+as/ou
n'lezu s* tie: zvieracie kosti, malakofauna a rastlinn? noakyOky ellnerov' )utekov' et al. 2015, }9Datovanie
a"kult*rne zaradenie] starOia doba bronzov', [K.
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Obr. 1. Bratislava-Rusovce. 1. Teheln% hon8 2. Za parkom ka+tieCa80br. 2. Bratislava-Rusovce. 1. Objekt 10/20108 2. Objekt 1/20158 9.

9. pohrebn% are*I. Objekt 46>/1>>>8 4. Objekt 970/1>>>8 5. Objekt 42/20098 6 Objekt
Abb. 1. Bratislava-Rusovce. 1. Teheln% hon8 2. Za parkom ka+tieCa&/20048 7 Keramick% depot8 < pohrebn% are*|.
9. Bestattungsareal. Abb. 2. Bratislava-Rusovce. 1. Objekt 10/20108 2. Objekt 1/20158 9.

Objekt 46>/1>>>8 4. Objekt 970/1>>>8 5. Objekt 42/20098 6 Objekt
2/20048 7 Keramikhort8 < Bestattungsareal.

Objekt 1/2015
V!Iroku 2015 identi"koval al#iasto#ne odkryl na parcele #/222f4racovn$k SNM-AM |. Bazovsk% s$dliskov& jamu

altri kolov' jamy (tab. 7). V sk&manom priestore z*kladov rodinn'ho domuesgbrkali n*lezy z!'in%ch obdob$.

S$dliskov* jama bola identi"kovan* v stene z*kladovej ryaybgt al n*sledne presk&man* plo+ne (obr. 2: 2;
tab. 6: 5; tab. 7). Jama bola zah,ben* do svetl'ho piesifiithd podlo3ia. Po vybrat$ sa uk*zalo 3e m* tvar kotla s
maxim*Inym priemerom v dolnej polovici. Rozmery: priemer &2 rh8 maxim*Iny priemer 1856 m8 h,bka od &rovne
zattistenia 180< m8 h,bka od s&#asn'ho povrchu 1869 m. Z8 ktafpuvorila hlina hnedej farby premie+an* s pieskom
poch*dza keramika o hmotnosti 687 kg (z!toho #repy z!r=znyldb r#709 g8 temer cel* z*sobnicov* n*doba 9>60
g a mazanica s!odtlatkami pr&tov 97 g)8 kosti hov?dziehtkaadpvce #i kozy8 6-< ks cel%ch exempl*rov8 ako aj
fragmentov polovi#iek last&r kor%tka rybni#n'ho. Datovanie atkdtZaradenie: star+ia doba bronzov*8 WK.

V%ber keramiky:

Z*sobnicov* n*doba temer &pIn*8 doplnen*8 zo zdrsnen%m po@ctzorazhran$ hrdla altela +tyri podlhovast'
horizont*Ine v%be3ky8 v. 40 cm8 priemer &stia 94 cm (tab. 2: 7).

Ucho v!tvare pres%pac$ch hod$n (tab. 1: 4).

Fragment zo spodnej #asti n*doby na n=3ke (tab. 1: 5).

Fragment z!hornej #asti misy so 3liabkom pod okrajom (tab. 1: 6).

Tri #repy z'horizont*Inou li+tou (tab. 1: 1<8 20-21).

@rep s horizont*Inou li+tou kombinovanou slv%be3kom (tab. 1: 1>).

@rep z'tenkostennej n*doby8 pod okrajom nasadenie lievikovito sa Zu@ujdwe (tab. 1: 7).

10 #repov slokrajov n*doby vyhnut%ch smerom von (tab. 1: <-17).

Tri #repy zo spodn%ch #ast$ n*dob slodsaden%m dnom (tab. 2: 4-6).

Tri #repy z'tiel hrubostenn%ch n*dob s!v%razne zdrsnen%m povrchom (fab. 2: 1-9
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MHGLQHF

Typy kosti Lat. ZDEKRYDE' N udlom. Druhy zvierat Podrobnejsi popis
scapula dx. PiOR SRaNR1 Bos prim.f.t.  skoro Uplne zachovana
scapula sin. SR&a&NR 1 Bos prim.f.t. nedospely jedinec
humerus ax. Glomok 1 Bos prim.f.t.  distalny tlomok, ohlodany
humerus sin. Glomok 1 Bos prim.f.t. RKORGDQi GLVWiOQD pDV" LQé
metacarpus sin. Glomok 1 Bos prim.f.t. SRANRGHQiI GLVWIiOQD pDV"
costa Ulomok 1 Bos prim.f.t.
scapula sin. Glomok 1 Ovis/Capra
mandibula ax. tlomok 1 Ovis/Capra SUHGQi pbV" QHGRVSHOé& MHGUQHF
calcaneus ax. SRANR 1 Sus?
mandibula? Glomok 1 neident. spéleny, ohlodany
neident. Glomok 2 neident. do3cm
neident. Glomok 8 neident. do 8 cm
neident. tlomok 2 neident. plochy
Spolu 22
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hmotnosti 3,74 kg (z!toho 77 g drobiv" mazanica bez odtlgsi$ov), ne$pin% exempl'r polovice kor%tka rybni#n&ho,
rozpad'vaj$ce sa fragmenty 'uly, asi z!mlecieho zariadeni& @ 2@st* hov+dzieho dobytka. Datovanie a'kult$rne
zaradenie: star-ia doba bronzov", WK.

V%ber keramiky:

Fragment p"sikov&ho ucha ov"Ineho prierezu (tab. 3: 1).

Fragment spodnej #asti alv%dutiny n"doby, povrch le-ten% (tab. 3: 2).

Irep z!tela n"doby, pravdepodobne ku'e5ovit&ho tvaru, dese lievikovitej #asti. Na #repe ucho tvaru
pres%pac*ch hod*n ov"Ineho prierezu (tab. 3: 3).

Fragment z!v%dutiny n"doby, povrch le-ten% (tab. 3: 4).

Fragment z!dna a spodnej #asti hrubomodelovanej n"doby, hrnca alebaizés@ovrch drsn% (tab. 3: 6).

Fragment z!dna tenkostennej n"doby, povrch le-ten% (tab. 3: ;).

Dno alspodn" #as< v%dutiny tenkostennej n"doby, povrch le-ten% (tab. 3: 7).

Fragment z!dna tenkostennej n"doby, zo spodnej #asti n*zky omphalos) lesten% (tab. 3: 8).

Fragment z!hornej #asti alodsadenej v%dutiny misy s!von vighokitéfom. Okraj alv%dutinu premos<uje ucho
tvaru pres%pac*ch hod*n ov"Ineho prierezu, povrch le-ten% (tab. 3: 9).

Fragment z!hornej #asti alodsadenej v%dutiny misy s!von viyhokitéom. Okraj alv%dutinu premos<uje ucho
tvaru pres%pac*ch hod*n ov'Ineho prierezu, povrch le-ten% (tab. 3: 10).

Irep z!'tela hrubostennej n"doby, povrch z"merne nerovn%, vn$torn” #atadeyh (tab. 4: 1).

Irepy z'tiel hrubostenn%ch n"dob, povrch z"merne zdrsnen%, vn$torn&y#datens& (tab. 4: 2=9).

Irep z!tela n"doby, povrch z"merne zdrsnen%, horn" #as< #iernej farbyeny(eab. 4: 10).

Typ pozostatkov Lat. RGN Ulom. Druhy zvierat Podrobnej$i popis
lastura poskodenéa 1 Unio
Intermaxilla a maxifla  adx. Ulomok 1 Bos?
metatarsus Glomok 1 Bos prim.f.taurus SUR[LPiOQD pDV"
metatarsus? Glomok 1 Bos prim.f.taurus GLVWiOQD pDV™"
ulna tlomok 1 Bos? SUR[LPIOQD pDV" RKORGPQi SRANRGHQ
moléar poSkodeny 1 Bos prim.f.taurus  z maxily
molar Glomky 2 Bos? YH PL SRANRGHQpP ] PD[LO\"
maxilla Glomok 1 Bos?
premolar 1 Bos prim.f.taurus  z maxily
cosla Ulomok 1 neident.
Spolu 11

Rusovce =+ llerska ulica

V= priebehu v+stavby v=ju%nej $asti Rusoviec bol pracoBNMrAM v=roku 2003-2004 presk(man+
v=susedstve polohy *Za ka&tietom? priebeh novej komergkf@o&n+mi rozmermi cca. 330 x 5-7 m, ako aj z!kladov#
jamy niektor+ch novostavieb v okol'. V=priebehu v+skumiwd&tyt# s'dliskov# objekty z=doby bronzovej, lat#nskej
al stredovekuBRazovske 2004&27;2004b,95 2008,131). N"lezy zo star-ej alebo z!po#iatku strednej doby bvenpz
poch"dzaj$ z!troch z!nich.

Objekt $. 2/2004
Zah!ben€ objekt bol identi"kovan€ pri vE€stavbe domu na parcdl093/2. Na ,rovni za,istenia sa prejavil ako oviiny
Jvar serozmermi 1,2 x 0,95 m, 0,05-0,3 m hlbok€. Od s,,asn"hoghavsa dno objektu nachfdzalo veh!bke 1,26 m (obr.
2: 6; tab. 6: 9). Zo ztsypu pochtdza keramika oecelkovej tatdiivbgBart'k 200635, obr. 2: 2; obr. 6: 1). Datovanie
ackult,rne zaradenie: star...ia alebo po,iatok strednej doby bronzagny okruh M/V/B.

VE€ber keramiky:

Fragment zeodsaden’ho rozhrania hrdla astela amfory premosten€ uchom (tab. 5: 5)

4 drobn” ohladen” fragmenty zstiel nidob.
Objekt ,. 42/2003
Zah!ben€ objekt bol identi"kovan€ pri v€stavbe ,seku novsjycea parcele ,. 1103/7, pribliesne 125 m juhoztpadne
od objektu ,. 370/1999. Na ,rovni za,istenia sa prejavil ghodht ,as# rozmernej nfdoby soezachovan€m priemerom
0,56 m, zah!benej 0,16 m do podloBart'k 2006 35, obr. 2: 42; obr. 6: 6-7). Jamu, do ktorej bola nfdobateapu
sa nepodarilo identi"kova# (obr. 2: 5; tab. 6: 6). Zevn,toastj do podlosia zah!benej ntdoby pochidza fragment
valcovitej ...Tlky stojacej na lalokovit€ch n$ekach. Hretitkeramiky: 4,97 kg. Datovanie a<kult,rne zaradenie: star...ia
alebo po,iatok strednej doby bronzovej, kult,rny okruh M/V/B.

Keramika:

%rep zo ...1lky valcovit"ho, mierne ku dnu sa zueuj,ceho tvaru stojaca awitétbkn$ekach (tab. 5: 6).

Spodni ,as# rozmernej nfdoby sehladk€m povrchom (tab. 5: 7).
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Rusovce, hroby odkryt! v'oblasti Pieskov#a a"Za mlynom
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Rusovce, hroby odkryt! v'okol# Ulice pohrani$n#kov
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Blna 1975 Plan 29.
Abb. 5. Bratislava-Rusovce. Pl%ne der in den J. 1942-1943 freigelegten
Gr%berfeldabschnitte. NaBma 1975 Plan 29.

B!na 1975 Plan 30.
Abb. 6. Bratislava-Rusovce. Pl%ne der in den J. 1942-1943 untersuchten
Gr%ber. NacB!na 1975 Plan 30.
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Tab. 7. Bratislava-Rusovce. 1-3 Tehelne hon. Objekty 1-4/2015
Taf. 7 Bratislava-Rusovce. 1-3 Tehelne hon. Objekte 1-4/2015
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Tab. 2. Bratislava-Rusovce. 1-7 Objekt 1/2015, 8 Objekt 3/2015. Mierk® aniidka b: 7.
Taf. 2. Bratislava-Rusovce. 1-7 Objekt 1/2015; 8 Objekt 3/2015. Mals&B,aMadstab b: 7.
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Tab. 3. Bratislava-Rusovce. Objekt 469/1999.
Taf. 3. Bratislava-Rusovce. Objekt 469/1999.
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Tab. 4. Bratislava-Rusovce. Objekt 469/1999.
Taf. 4. Bratislava-Rusovce. Objekt 469/1999.
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Tab. 5. Bratislava-Rusovce. 1-4 Objekt 370/1999, 5 Objekt 2/2004, 67425603, 8 Objekt 14/2003. Mierka a: 2-6,8, mierka b: 1,7.
Taf. 5. Bratislava-Rusovce. 1-4 Objekt 370/1999; 5 Objekt 2/2004; &7421%003; 8 Objekt 14/2003. Madstab a: 2-6,8, Madstab b: 1,7.
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JURAJ BAR][ + IGOR BAZOVS[q + PAVO” JLA'NL[ + AALNA TLFXK[OVK

Der erste Fundkomple{ aus der "lteren Bronzezeit vom Ort Rus@essz@&r, [alburgE, seit 1947 Bestandteil von
Bratislava, wurde w"hrend arch"ologischer Grabungen in den J.1®42erworben, die Ver|}entlichung erlebte er
aber erst 15 Jahre sp"té&'s@egi 19584<B&na 19752<8, Jaf. 277-281E. Seit 1949 wuchs allm"hlich die Anzahl der
untersuchten Gr"ber und auch zuf"llig erworbene Jeile der Grabausstgf in letzter Zeit kamen auch Siedlungsobjekte
dazu.

KATALOG
Siedlungsfunde aus der «lteren und Anfang der j€ngeren Bronzezeit
Rusovce, Lage Tehelne hon.
Seit 2010 verl"'u$ der Bau einer Siedlung mit Familienh"usern amilicfren Rand des Ortsteils, die urspringlich
als G"rten und Felder dienten. Das arch"ologische Verfolgen derlsitien realisieren mehrere Institutionen, die
vorgelegten Befunde und Funde sind das Arbeitsergebnis wnawdiesen. In der “age wurden Siedlungsobjekte aus
der "lteren, mittleren und j'ngeren Bronzezeit, wie auch aus der r|ngadlaiserzeit und dem Mittelalter festgestellt
@el'nek/Kendrala 20104 2E.

Von der mechanisch wegger"umten Ackerschicht und des Unterbedemien drei Scherben erworben, die wir
der Wieselburg [ultur zuordnen @weiter W[E. Anbetracht ihrer &afdd dem Lrhaltungszustand ist wahrscheinlich,
dass sie von einem nicht erkannten seicht vertie$em Objekt stammen @]Jaf. 1: 1-<E.
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Objekt 14/2003

Aus einer seichten Grube unregelm!diger Form, wahrscheiniichr & ehmentnahmegrube der H"gelgr!berkultur
(Bart'k 200635) stammt auch ein Geflhenkel in SanduhrfoBarg'k 20060br. 6: 4). Der Henkel der den Trlgern der
WK gehf#rte (Taf. 5: 8) halten wir f'r eine Intrusion.

Grabfunde aus der lteren Bronzezeit

Im mittleren Teil von Rusovce, im Raum zwischen der Eisenbabkstiend der Balk$nska Strale wurden seit 1942
sukzessive Gr!ber aus der !lteren Bronzezeit freigelegt. Wedél#eng'ber die Lage mehrerer von diesen nicht eindeutig
sind und bedeutende Abschnitte in diesem Ortsteil nicht untdtswurden, herrscht keine einheitliche Meinung "ber
die Anzahl der Gr!ber und die Ausdehnung des Gr!berfelds, ob esisiain ausgedehntes Grlberfeld, oder mehrere
kleine Grlberfelder handelt. Uns bekannte Grlber sind auf den Tabellen Nr. X-Y'arige

Keramikhort

Mit Siedlungen und auch den Grlberfeldern k#nnen wir nicht zuved!'ssn besch!digtes Doppelhenkelgef!d von
gr#Geren Ausmaden verbinden. Es wurde im J. 1966 zuflllig gerfiwnagd im Gef!( waren vermutlich 5 kleine Kr'ge
deponiert (Abb. 2: 7). M. Pichlerov$ bezeichnete dem Fund als Keramikhort derigtileov! 198021).

AUSWERTUNG:
Im slowakischem Gebiet, das geographisch zum Donaugebf&t,delien den wichtigsten Bestandteil der Denkm!ler
der WK Grabfunde, es fehlt nicht einmal ein Keramikhort und Siedlungskempt zwei Lagen.

Grabfunde aus der elteren Bronzezeit

Die markanteste Kenntnisquelle der WK stellen Gr!berfelder dat.dufe der J. 1942-2009 wurden im Katastergebiet
von Rusovce 36 Grlber identi%ziert, die mehr-weniger zuverl!ssigidgern der WK zugesprochen wurden. Wie M.
Pichlerov$ konstatierte, stammen Gr!ber aus der !lteren Bronzezeit von dr@ofen Pichlerov! 200130).

- Vom 'Gr'berfeld 12, oder Feld und Gl!rten in der Umgebung der Gendeanigstation? stammen nach unseren
Erkenntnissen 10 Grlber, die als Grlber H1-9/'ra 1975 Plan 29-30K#szegi 195843-45) und Grab H22/77
(Pichlerov! 19809) bezeichnet werden. Die Abst!nde zwischen diesen erreicléns2m mit Ausnahme des Grabes
H3/42 das angeblich 25 m s"dwestlich von dieser Gruppe gefunden wurde.

- Wir nehmen an, dass auf der zweiten Lage die als *Pohrebiskiber{@d 2)2 oder 1Pieskov&a na Kov$csovej
ulici (Sandgrube auf Kov$csov$ Strale)? oder 1Za Mlynomté@rider M"hle)? bezeichnet wird 18 Grlber gefunden
wurden. Wir k#nnen hierher die Bestattungen H10-20/43 zureihenpdie 1943 *na Denkovom poli (am Denkfeld)?
gefunden wurden, und von dem das Grab H21/43 etwa 50 m nord#sttfehneteg. Die Grlber H1/49, H2/56, H3-
4/72 und'H5-6/78, die durch *. Kraskovsk$ und'M. Pichlerov&rsucht wurden, belegen unabh!ngig von !lteren
Grabungen das am s"dwestlichen Rand der Erh#hung in der N'he der $éeddie Tr!'ger der WK bestatteten. Die
Abst!nde zwischen den Grlbern erreichen am zusammenh!ngenden Alisctear im J. 1943 freigelegt wurde, von
einigen cm bis zu 5 mPichlerov! 198012;B"na 1975 Plan 29-30).

-von der dritten Lage 'na ulici Pohrani+n<kov? stammen 8 Gr!barBereich der in s"dwestlich-nord#stlichen
Richtung 80 m "bersteigt. Von diesen enthalten die Grlber H1/9&/M1-HA/1984, HB/1986, HC/1988 charakteristische
Funde, zwei Grlber H/2004 und H4/2009 sind ohne GrabausstatindgBeigaben. Nur bei drei Grlbern die 1996-
1997 untersucht wurden k#nnen wir die gegenseitigen Abst!ndevegsén: 4 und 12 nBazovsk$/%ef&!kov! 1998;
Schmidtov!/Barta 2014141 Pichlerov! 200131).

Das Areal, in dem die Gr!ber aus der !lteren Bronzezeit identi%ziedewerreicht in nordwestlich-s"d#stlicher
Richtung die L!nge von ungef!hr 300 m, in nord#stlich-s"dwestéir Richtung ungefthr 230 m (Abb. 3). Die de%nitive
Ausdehnung des Gr!berfeldareals ist nicht bekannt, da man ibauten und f'r Schreberg!rten gen"tzten Ortsteil
seine R!nder nicht zuverl!ssig bestimmen konnte. Nach heuti§&nd der Dinge scheint es, dass die Gr!ber in drei
Gruppen deponiert wurden, die auch als selbst!ndige Gr!berfeldeeidhe®et werden Richlerov! 19809;2001 30)
und die gegeneinander 90 und 180 m entfernt waren. Weil der Rauchewidiesen Gruppen nur unvollkommen
archlologisch untersucht wurde ist es problematisch ihm als leer zu bezeichn

Auch das gr#lte bekannte Gr!berfeld der Trlger der WK in der Lagét&imn Hainburg hat nur seinem
westlichen Rand sicher festgesetzt. Mehr als 320 Grlber sind!ivaretd in einer Zone situiert die in nordwestlich-
s"d#stlicher Richtung in einer LInge von ca. 570 m und in einer@weih 60-80 m deponiert warafrénn-Leet2011
14, Abb. 8). Der Bereich der Grabdeponierung auf zwei durch diéniei2¥V km entfernter Fundstellen ist also durch
ihre Madle vergleichbar. Es handelt sich aber nicht um diegeingiereinkun=. In Hainburg ist die nord-westliche
Gruppe, die aus etwa 30 Gr!bern besteht, von dem Hauptbereich dett@sgen durch eine arch!ologisch untersuchte
140 m breite L"cke getrennt. Auch auf Basis der Situation auf tergishischen Fundstelle besteht kein Grund zu
zweifeln, dass alle Gr!ber der WK aus Bratislava-Rusovce Bestames Gr!berfelds sind. In welchem Ma( aber die
Teilung der Nekropole in drei Gruppen begr'ndet ist, k#nnen exdtlatogische Untersuchungen im Bereich zwischen
diesen beweisen.

Die Deponierung eines grolen Teils der Verstorbenen in der Nekrgpoléiainburg ist in Linien, vor allem
der s"d#stliche Teil des Grlberfelds bilden Gr'berreihen mit redgéigen Abst'nden. Die Anordnung der nord-
westlichen Gruppe ist lockerer, mit nicht markanten L"ckenreihea,Abist!nde zwischen den Grlbern sind gr#er
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Mit dem Vorbehalt, dass die untersuchte Fliche nicht repr!gantst und wir die sichere Datierung der
Pfostengruben mit den Abst!nden von 3-13 m nicht wissen, nehmen Wwitiegsem Platz die Existenz eines Hauses an,
deren obertltigen Teil Pfosten trugen die in die identi"zierten Pfostengruben#evieen (Taf. 7).

Die zweite Grubengruppe charakterisiert die Breite ihrer gr$itesbéchtung die den Durchmesser ihrer
kreisférmigen M%ndung %berragt, wie auch eine gr$lere TiefeBaaid ethnographischer Parallelen und der
Getreidefunde in den Verf%llungen werden sie f%r Getreidesg®ilcispeicher gehalten, in welchen Saatkorn gelagert
wird, Getreide f%r die Konsumierung, eventuell andere Lebaekfrdjnalove 2012 119). Zu dieser Gruppe reihen wir
drei Objekte der WK hinzu, die Gruben 10/2010 und 1/2015 von dgr Taheln& hon?, wie auch die Grube 469/1999
von der Lage 'Za parkom ka'tie*a? (Taf. 6: 1, 5, 8).

Zu nicht %blich freigelegten Situationen geh$rt das Objekd M2003, Unterteil eines grolen Gef!les das in
den Mutterboden eingelassen wurde. Das dickwandige Vorraisgefide durch Eingrabung in die Erde fest "xiert.
Da wir die urspr%ngliche H$he des Geflles und auch das ursipiér@ber+!chenniveau nicht kennen k$nnen wir
nur schltzen, ob auf die Ober+!che nur der Oberteil und der Hals engmien, oder der Platz f%rs Vorratsgef!Q in
Rahmen der Siedlung geheim gehalten wurde. Wir nehmen an, dasssdegrabene Vorratsgef!( f%r die Lagerung
lockerer und +%ssiger Vorrlte diente. Das Bruchst%ck einer mdimein Tasse die auf lappenf$rmigen F%0en stand
datiert die zweckm!Qige Vorrichtung zuverl!ssig in die Bstistzeit des Kulturkreises M/V/B. In den Mutterboden fest
eingegrabene Vorratsgef!le wurden w!hrend mehreren Zeitabtehnier Bronzezeit ben%tBa(stove/Sala! 2002
53).

Zwei seichte Gruben mit sch%sself$rmigen Boden (Taf. 6: 7¢X) Hikel vierte Gruppe der Siedlungsobjekte
aus der !lteren und vom Anfang der mittleren Bronzezeit in RusoweeJriterschied zu anderen Gruppen ist es
problematisch die Funktion der Objekte Nr. 370/1999 und;22@th den Lagen 'Za parkom ka'tie*a® und ll&rska
ulica® zu bestimmen. Auf der Basis der Funde von ihren Verf%llungen geh$ren beiddtdeknei@iM/V/B an.

Von den freigelegten Situationen aus der !lteren und vom Anfang dderan Bronzezeit in Rusovce stammen
Artefakte die durch Tongef!Obruchst%cke, einem Spinnwirtdl ld¥%ttenlehm vertreten sind, wie auch vereinzeltem
Reibscheibenbruchst%ck. Eine weitere Fundgruppe stellen débem Muscheln, Schneckenhluser und botanische
Reste vor. Wenn wir die keramischen Artefakte aus Siedlutgsgals Abfall bezeichnen, k$nnen wir sie nach der
Fundsituation und der Fragmentierungsstufe in Kategorien giare(Neustupn" 1996496). In prim!rer Lage wurde
der untere Teil eines grolen Vorratsgef!les (Objekt 2/20@4),udspr%nglich in die Erde eingetie# wurde, freigelegt.
Die Erhaltungsstufe der groGen Geflle aus den Objekten 1/201570¢tD99 deutet die M$glichkeit der prim!ren Lage
an, der Erhaltungszustand der restlichen Keramikbruchst%ckeiders @bjekten entspricht aber eher der sekund!ren
Lage, also in die Gruben wurden sie im besch!digtem Zustandngmeorfen. Wir nehmen an, dass die Funde von
den Gruben 10/2010, 469/1999, 2/2004 und 3/2015 einem terti!rerl Bostdepositen-Prozesse mehrmals verlagerten
Abfall vorstellen.

Aus drei Siedlungsgruben der WK in Rusovce stammt eine Gruppgéavamikbruchst%cken die eine g!nzliche
oder teilweise Rekonstruktion der Gef!dformen erm$glicht (Abb. 7-8).

Bruchst%ck mit Henkel der unter dem Rand aufgesetzt ist (Abb. 7asl)BriDchst%ck stammt von einem
Einhenkel- oder Zweihenkelkrug, die eine charakteristische Form der VékeNen (Leeb 1987, Abb. 3: A1-3, B 1-3).

Vom Krug mit niedriger aufgesetztem Henkel und trichterf$rmigenisHB<na 1975, 242= Leeb 1987, Abb. 3:
C 1-3) stammt eine Scherbe vom Oberteil der Bauchung (Abb. 7:R)sbvce wurden !'hnliche Kr%ge z. B. in den
Grlbern 7/42,;11/43 a;12/43 gefunden.

Wir nehmen an, dass auch das Bruchst%ck (Abb. 7: 2) dem Unterteil eines Kruges bildete

Ein groles Bruchst%ck vom oberen Teil der Bauchung mit horizongile l(Abb. 7: 5) stammt vom sog.
1Groden Krug? Leeb 1987Abb. 3: D 1), eine tre>endere Bezeichnung ist aber 1Zweihenkelgeétrichterf$rmigen
Hals? Hicke 1987103: THG 1Neugebauer 199Abb. 31: 1, 2, 4).

Eine Sch%ssel mit trichterf$rmig ge$>netem Hals und HenkehttuBdorm, der unter dem Rand aufgesetzt
wurde (Abb. 7: 6), passt ebenso gut in die Keramikskala det. @&k (987Abb. 4: G 2). Die gleichen Keramikformen
wurden in Rusovce in den Grlbern 1/42, 2/42, 20/43, 21/43 und;1/97 deponiert.

In allen drei Siedlungsgruben der WK sind T$pfe und Vorratsgeftit trichterf$rmigen Hals vertreten. Am
Scheidepunkt vom Hals und dem Oberteil der Bauchung sind sie doesh Elenkel oder horizontale plastische Leisten
erglnzt (Abb. 8: 1-2, 3,6). F%r diese Zweckgef!le ist alidichthhrscheinlich durch einem Kamm, geraute Ober+!che
charakteristischNagy 2013100). Es ist interessant, dass massive Scherben mit gerauteckbeom Gr!berfeld in
den Grlbern 10/43 und;20/43 nicht fehlen. Nach I. B<na wurden Samexdn gr$deren Gefllien auf dem Boden der
Grabgruben auder in Rusovce auch im Gattendorf gelfyta( 1975240). Keramikfunde von Siedlungsobjekten der
WK aus Rusovce haben Analogien im Grlberfeld.

Eine geringere Skala der Keramikformen stammt von SiedlungsgrugerKdturkreises M/V/B. Grole
henkellose Formen mit breitem zylindrischen Hals und zusamme$geddem bauchigen Unterteil die der Amphore
vom Objekt 370/1999 (Taf. 5: 1) 'hnlich sind bezeichnef®2@k als Amphoren vom Typ C5. Nach der Fundsituation
von Nitriansky HrJdok nahm er an, das diese erst in klassisalier &r MaQarovce Kultur vorkommen und sie bis
in die splte Stufe hinleben, da sie als Prototypen von Amphoremitéeren Bronzezeit dienteriT¢$%k 19629).

Im Verbreitungsgebiet der VXteYov Kultur in M!hren werden sie adskellose Amphoren® bezeichnet. Solange A.
To?@k das Vorkommen 'hnlicher Formen im Verbreitungsgebiet dter Kt inkrustierter Keramik erw!hnt, wurde
in M!hren %berzeugend belegt, dass sie sich von jungaunjetiidsldgrn entwickelten. Durch die Gestaltung des
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das Vorkommen der Geflle tder V"te#ov und Ma$arovce Kultur® vortb&feld der WK in Hainburg hinein, die
durch dem Autor der Grabung als Importe bezeichnet wuriEu¢ebauer 199Abb. 30: 4-5).

Die lltere Bronzezeit ist im Gebiet des Stadtviertels BastisRusovce durch Grlber, Siedlungsgruben und
dem Keramikhort der Wieselburg Kultur, wie auch durch Siedlumgifuvom Kulturkreis Ma$arovce/V"te#ov/
B%heimkirchen vertreten. Beim Blick auf die Ortskarte sehedass,in einer 2,3 km langem Linie zwei voneinander
etwa 2 km entfernte Siedlungsareale und ein BestattungsadealMitte zwischen diesen vorkommen (Abb. 1). Etwa
in derselben Linie wurden sp'ter Siedlungen aus der fortgeschritteitdaren und j&ngeren Bronzezeit, aus der r%m.
Kaiserzeit, wie auch die mittelalterlichen D%rfer Jarovce usdvBel gegr&ndet. Dem %stlichen Rand dieser Linie
begrenzt das 'berschwemmungsgebiet der Dorar('k 20035, obr. 1).

Vom Blickpunkt der Situationskenntnis im nordwestlichen TeB d&dlichen Transdanubiens w!hrend der !lteren
und am Anfang der mittleren Bronzezeit ist Lohnenswert, dass intk&adMitteldonaugebiet aulier der Besiedlung der
WK die zeitlich nach dem Grabinventaren in die Stufe RBA2 eingebward, auch zuverl!ssig Fundsituationen und
Denkm!ler identi*ziert wurden die zum Kulturkreis M/V/B geh%r rBiese stellen eine authentische Siedlung der Trlger
des angef&hrten Kulturkreises vor, in keinem Fall handeltlesisi Keramikimporte in ein anderes Kulturmilieu. Auf
Basis des wenig zahlreichem Keramikkomplexes aus Siedlungisgaha+en wir es Leider nicht die Kulturkreistr!ger
M/V/B im Sinne der Stufen RBA2 oder RBB1 genauer zu datieren.

Auf der Basis der Keramik vom Grab Nr. 297 vom Gr!berfeld in Hainkstrg+#enbar, dass die Tr!ger vom
Kulturkreis M/V/IB mit den Trlgern der WK im Kontakt standen. Dieaweifelha6 aktuelle Frage, ob die Besiedlung
beider in Rusovce den Charakter der Nachfolgerscha6 oder bisezgeimissen Zeit auch einer gemeinsamen Existenz
k%nnen wir nicht beantworten. Der einzige Ansatz in dieseuRigheine Scherbe mit Henkel in Sanduhrform die
typisch f&r die WK ist und sich in der Siedlungsgrube Nr. 336/¢®&m Kulturkreis M/V/B befand kann in die j&ngere
Siedlungsgrube als Streufund hineingekommen sein. In Zukundes n%tig sein diese Problematik bei arch!ologischen
Grabungen im slowakischen Teil des s&dlichen Mitteldonaugebiets zueerfolg
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