ZBORNIK SLOVENSKEHO NARODNEHO MUZEA LXXXV — 1991 — ARCHEOLOGIA 1

K OSIDLENIU POVODIA VISTUCKEHO POTOKA A GIDRY
V STREDNEJ DOBE BRONZOVEJ

Juraj Bartik

Podnetom na napisanie prispevku je snaha publikovat sidliskové nalezy
stredodunajskej mohylovej kultiry z katastrov obci Bahon, Budmerice
a Jablonec. Pri intenzivnej prieskumnej éinnosti v povodi Vistuckého
potoka a Gidry bolo objavenych pif poloh s dokladmi osidlenia, na dvoch
z nich prebehli drobné vyskumy. Ziskané poznatky sui skromné, poplatné
rozsahu odkrytej plochy i zdchrannému charakteru vyskumu. Doplhaju
obraz o osidleni ¢asti Trnavskej sprafovej tabule, zndmy doteraz z mohylni-
kov a ojedinelych nilezov.

Opislokalit andlezov:
I. BAHON, poloha Vodna nadrz

Roku 1986 ziskalo Slovenské nirodné muzeum nové nélezy stredodunaj-
skej mohylovej kultiry z obce Béhori, okr. Bratislava-vidiek, kde pracov-
nici n. p. Agrostav zagali hibif na pravom brehu Vistuckého potoka
(M :45-11-07, 1:10000, 132 :73 mm) akumulaénd nadrz pre zavlahy.
Poloha je v literatire uvedend ako nélezisko madarovskej kultury.! Plocha
budiicej vodnej nadrze zasahovala do oblas zaplavovaného Uizemia, sidlis-
kové ndlezy z mladSej a neskorej doby kamennej, doby bronzovej a la-
ténskej sa sustredovali na vyvySenom svahu, z ktorého ¢ast v rozsahu
19 X 6 m sme preskimali sondami. Objekty zo strednej doby bronzovej
boli zna¢ne porusené pri odstrafiovani humusu z plochy buducej nadrZe, na
mieste vyskumu aZ do hlbky 1 m, ich pdvodny stav zmenili i zahlbené
chaty a skupina jednokomorovych peci z 10.—11. storo¢ia.? Z pdédy stiahnu-
tej bagrom z rozruseného povrchu objektov sa ziskal pocetny stubor ty-
pického keramického materidlu, bez uréenia prislusnosti k jednotlivym

! PICHLEROVA, M.: Nové nalezy madarovskej kultury v zbierkach SNM v Bra-
tislave. In: Zbornik SNM, 65, Histéria, 11, 1971, s. 10.

2 EGYHAZY, B. — BARTIK, J.: Véasnostredoveké osidlenie v Bahoni. In: Ar-
chaeologia historica, 13, 1988, s. 19—29.
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Obr. 1. Lokality stredodunajskej mohylovej kultiry v povodi Vig-
tuckého potoka a Gidry. I. Bahoti-Vodna nadrz; II. Bdhoii-Nad $ta-
diénom; III. Bihori-Vodojem; IV. Budmerice; V. Jablonec

jamam, ¢im je jeho vypovedacia schopnost napriek charakteru vzbudzuju-
cemu dojem celku zniZen4.

Opis vybranych ndlezov z porusenej vrstvy:

DZbdnok s lievikovitym, smerom k tustiu sa roziirujtcim hrdlom oddelenym od
dvojkénickej vydutiny Zliabkami. Pasikové ucho vychadza z ustia dzbanku a konéi
sa na rozhrani hrdla a tela. Valcovitd nd’ka sa zuuje smerom nadol. Vydutina
je zdobend $tyrmi vypnulinami ordmovanymi trojicou sustredenych zliabkov. Farba
hnedé&, povrch leSteny. Rozmery: v 17 cm, (J Ustia 12,5 cm, & dna 7,5 cm (obr. 3: 4).
Inv. ¢. AP 55 821.

Netplny dZbdnok s dvojkénickym telom, so spodnou ¢asfou na valcovite] nbdzke.
Vytiahnutim Styroch vypnulin dosiahla vydutina dZbanku tvar §tvorca so zaoble-
nymi stenami. Povrch le§teny, hnedy. Rozmery: v 7,3 cm, (/J dna 4,8 cm (obr. 4: 7).
Inv. & AP 55 830.

Sdlka s oddelenym lievikovitym hrdlom a mierne bafiatou spodnou casfou. Dno
ma ploché, zdobené plytkymi, ludovito usporiadanymi Zliabkami. Pasikové usko vy-
chadza z okraja a konéi sa na rozhrani hrdla a tela. Farba hneda. Rozmery: v 6,5 cm,
(7 astia 12 cm (obr. 3: 2). Inv. &é. AP 55 827.

Crep z dna $alky ozdobeny ldéovito usporiadanymi Zliabkami. Farba sivd. Roz-
mery: 6,2 X 6 cm (obr. 6: 5). Inv. é. AP 56 542.

Sdlka s lievikovitym hrdlom mierne oddelenym od tela, pasikové ucho vychddza
z okraja a konéi sa na rozhrani hrdla a tela. Nasadenie ucha na okraj je zvyraz-
nené poloblikovym vybezkom. Rozmery: v 6 cm, (¢ Ustia 10 cm (obr. 4: 1). Inv. & AP
55 825.
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Sdlka s lievikovitym hrdlom naznakovite oddelenym od tela. Dno zaoblené. Pasi-
kové ucho vychadza z okraja a konéi sa na rozhrani hrdla a tela. Rozmery: v 5,5 cm,
) 11 cm (obr. 4: 5). Inv. é. AP 55 826.

Sdlka s lievikovitym hrdlom a nevyraznou vydutinou. Dno ploché, Zliabkami roz-
delené na Styri vyseky. Vydutina oddelend od tela radom p$eni¢nych VIypoV, preru-
Senym v mieste kriZovania sa so Zliabkami. Pasikové ucho obdlznikového prierezu
so zaoblenymi hranami vychddza z okraja a koné¢i sa na rozhrani hrdla a tela.
Farba hneda. Rozmery: v 6 cm, (J Ustia 12,5 cm (obr. 4: 6). Inv. &. AP 55 823.

Crep zo $alky s lievikovitym hrdlom. Povrch leSteny, farba hnedodierna. Roz-
mery: v 5,3 cm, (J Gstia 10 em (obr. 5: 2). Inv. ¢. AP 56 545.

Misa kénického tvaru s valcovitym dnom. Okraj ma mierne roziireny, ozdobeny
Styrmi drobnymi lalokmi. Povrch hladeny, farba hned4. Rozmery: v 10,5 cm, ¢ dna
9,5 cm, J ustia 30,5 cm (obr. 3: 1). Inv. &é. AP 55 831.

Misa s lievikovitym hrdlom, oddelenym Zliabkami od vydutiny. Dve oproti sebe
postavené pasikové uchd vychadzaju z okraja a konéia sa na rozhrani hrdla a tela.
Nasadenie tich na okraj je doplnené vyzdobnymi obldkmi, tzv. ansa lunata. Vydutina
je zdobend Sirokymi, mierne Sikmymi Zliabkami. NoéZka kénicky rozSirena. Farba
hnedd, povrch le§teny. Rozmery: v 15 cm, ¢ ustia 19,5 cm (obr. 3: 3). Inv. & AP
55 822.

Cast ndadoby s lievikovitym hrdlom oddelenym Zliabkom od vydutiny. Na rozhrani
hrdla a tela m& $tyri vyénelky. Rozmery: v 5,7 cm, (JJ ustia 13 em (obr. 5: 1). Inv. &.
AP 55 833.

Miska na méZke koénického tvaru. Na okraji vyénelok, pod okrajom horizontalne
pasikové ucho. Ciastoéne doplnend. Rozmery: v 7 cm, J Gstia 16 em (obr. 5: 4).
Inv. ¢é. AP 55 871.

Crep z nadoby s kénickym telom a plochym dnom. Lievikovité hrdlo oddelené
od tela zliabkom. Na rozhrani hrdla a tela vyénelky. Povrch le§teny, hnedy. Roz-
mery: v 9,6 cm, (J tstia 14,7 ecm, J dna 7,7 cm (obr. 5: 7). Inv. & AP 56 230.

Misa koénického tvaru s valcovitym dnom. Na okraji $tyri laloky. Povrch lesteny,
farba hneda. Rozmery: v 11 cm, (J Gstia 31 cm, (J dna 10,5 em (obr. 4: 8). Inv. &
AP 55 829.

Amfora na nézke s valcovitym, smerom k ustiu sa zuZujicim hrdlom, oddelenym.
od vydutiny ryhou. Vydutina ozdobena Sirokymi, mierne S$ikmymi Zliabkami. Na
pleciach nesie naddoba dve uchd, symetricky k nim sd na rozhrani hrdla s telom
a na vydutine umiestené dve dvojice polgulovitych vyénelkov. Povrch lesteny, farba
hnedi. Rozmery: v 17,3 cm, (J Gstia 14 cm, ¢J dna 9,8 cm (obr. 3: 5). Inv. & AP
55 820.

Crep z hornej ¢asti nadoby. Hrdlo vyhnuté smerom von, vyrazne oddelené od vy-
dutiny. Povrch leSteny, farba ¢ierna. Rozmery: v 6 cm, (J Ustia 18,5 cm (obr. 5: 3).
Inv. ¢. AP 56 533.

Crep z hornej ¢asti nadoby. Valcovité hrdlo oddelené od tela radom pSeniénych
vpichov. Na rozhrani hrdla a tela vy¢nelok. Povrch leteny, farba hnedi. Rozmery:
v 7,5 cm, (J Gstia 18 em (obr. 6: 1). Inv. é. AP 55 878.

Crep z hornej ¢asti nadoby s valcovitym hrdlom. Hrdlo oddelené od tela radom
pSeni¢nych vpichov. Povrch leSteny, farba hned4. Rozmery: v 9,2 em, ¢ tstia 19 cm
(obr. 6: 3). Inv. ¢. AP 55 879.

Cednik lievikovitého tvaru s plochym dnom, prevftanym otvormi usporiadanymi
v sustrednych kruhoch. Pasikové ucho vychadzajice z okraja sa konéi v strede tela.
Nasadenie ucha na okraj je doplnené obldkom ansa lunata. Na opaénej strane je
okraj ¢leneny vybezkom. Rozmery: v 5,3 cm, (J Gstia 10,5 cm, J dna 8 cm (obr. 4: 4).
Inv. ¢é. AP 55 824.

Nddoba lievikovitého tvaru s plochym dnom. Rozmery: v 5 cm, ¢ tGstia 8 cm,
) dna 4,5 cm (obr. 4: 3). Inv. ¢. AP 55 828.

Nddoba lievikovitého tvaru s plochym dnom. Rozmery: v 5,5 cm, (J tstia 8 cm,
¢ dna 4,5 cm (obr. 4: 2). Inv. ¢. AP 56 547.
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Obr. 2. Bahon-Vodna nadrz, odkryté objekty

Crep z tela profilovanej nadoby. Farba hned4, povrch leSteny. Rozmery: v 4,5 cm,
75 vydutiny 9 cm (obr. 5: 6). Inv. ¢. AP 56 518.

Crep z tela nadoby so sivym, le§tenym povrchom. Rozmery: v 6,2 cm, (J vydutiny
8 cm (obr. 5: 8). Inv. ¢. AP 55 838.

Crep z hornej &asti zasobnice, povrch zdrsneny. Rozmery: v 12,8 cm (obr. 6: 4).
Inv. ¢é. AP 56 302.

Crep z hornej c¢asti zasobnice so zrezanym okrajom, pod UGstim pretld¢ana péaska.
Povrch ozdobeny vertikalnymi prstovanymi zZliabkami. Farba siva. Rozmery: v 10,2 cm,
) tstia 39 cm (obr. 6: 7). Inv. ¢. AP 55 870.

Crep ako predchadzajuci. Rozmery: v 10,2 cm, J ustia 42 cm (obr. 6: 8). Inv. .
AP 55 963.

Crep z tela nadoby, ozdobeny Sikmymi plytkymi Zliabkami. Farba siva, povrch
lesteny. Rozmery: 7,6 X 4,5 cm (obr. 6: 6). Inv. ¢. AP 56 534.

Hlinené koliesko — praslen obdlZnikového prierezu s otvorom v strede. Povrch
hladeny, farba beZova. Rozmery: J 7,3 cm, hr. 1,9 cm (obr. 5: 5). Inv. é. AP 56 312.

Crep z tela nadoby, zvySok hrdla oddeleny zliabkom Povrch ozdobeny zvislymi
zliabkami, le§teny. Farba bledohneda. Rozmery: v 8 ecm (obr. 6: 2). Inv. ¢. AP 55 901.

Po zadisteni povrchu sond sa od sprasového podlozia tmavou farbou
zdsypu vyrazne odliSovala skupina jam oznacend ako objekt 5, 6, 6a a 9
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Obr. 3. Bahoni-Vodna nadrz, nalezy z poruSenej vrstvy
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(obr. 2). Objekt ¢. 9 a pec zahlbena do vyplne objektu & 6 boli na zéklade
keramiky zaradené do povelkomoravského obdobia. Pretoze odkryté jamy
sa CiastoCne pretinali, pri vyskume boli odliSované nélezy z povrchu a hor-
nych vrstiev objektov, pri ktorych nie je vylu¢ené premiesanie, od pred-
metov pochéddzajucich z vrstvy nad dnom.

Objekt ¢.5

Jama nepravidelného tvaru so zachytenymi rozmermi 5,5 X 3,5 m
a maximalnou hlbkou 0,8 m. Steny st najstrmsie pri okraji, smerom ku
dnu klesaju miernejsie. V sivohnedom zasype sa nezistilo nijaké zvrstve-
nie. Objekt ¢iastotne poruSuje jamu ¢. 6, do jeho juhozipadnej &asti je
zapustend jama ¢. 8. Keramické nalezy sa vyskytovali rovnomerne, bez
vyraznejSich zhlukov v celej hmote zasypu.

Opis nialezov z povrchu objektu & 5

Crepy z hornej ¢asti zasobnice. Ustie vyhnuté von, pod hrdlom horizontdlna pre-
tlaand péska Clenend jazykovitymi vyénelkami. Povrch nidoby pod hrdlom zdrs-
neny. Farba sivd. Rozmery: v 11,6 cm, (JJ Ustia 24 ecm (obr. 7: 12). Inv. &. AP 56 087.

Spodnd ¢ast nddoby, ndézka. Povrch hladeny, ¢ierny. Rozmery: v 4,8 cm (obr. T: o).
Inv. ¢. AP 56 241.

Crep z tela polgulovitej misky s vertikdlnym uskom na vydutine Povrch hladeny,
farba sivohneda. Rozmery: v 5 em, (J Gstia 10 em (obr. 7: 3). Inv. & AP 56 279.

Crep z hornej &asti §dlky s lievikovitym hrdlom, oddelenym od vydutiny Zliabkom
a radom Sikmych pSeniénych vpichov. Rozmery: v 4,5 cm, (J tGstia 5,7 cm (obr. 7: 8).
Inv. ¢. AP 56 032.

Crep z tela miniatirnej niddoby neumelo vymodelovanej z hliny béZovej farby.
Rozmery: v 3,7 cm (obr. 7: 7). Inv. & AP 56 164.

Crep z tela nadoby s polkruhovym, tupo zakonéenym vyénelkom ohrani¢enym
zliabkom. Povrch leSteny, farba bézova. Rozmery: 2,7 X 2,2 cm (obr. 7: 1). Inv. &
AP 56 179.

Crep z tela nadoby s polkruhovou vypnulinou vytladenou zvnutra a ordmovanou
Zliabkom. Farba béZova, povrch leSteny. Rozmery: 3,5 X 3,5 cm (obr. 7: 5). Inv. &
AP 56 1717.

Crep z tela nadoby s ¢astou kruhovej vypnuliny oramovanej zliabkom. Povrch
leSteny, farba siva. Rozmery: 6 )X 6 cm (obr. 7: 9). Inv. ¢. AP 56 075.

Crep z tela nadoby. Ozdobeny rytym trojuholnikom, vyplnenym Sikmymi vrypmi.
Povrch leSteny, farba svetlo¢ervena. Rozmery: 3 X 3 ecm (obr. 7: 10).

Crep ako predchddzajuci. Farba sivd. Rozmery: 4,5X 4 cm (obr. 7: 11). Inv. &
AP 56 228.

Hlinené koliesko — praslen. Povrch hladeny, farba bledohnedd. Rozmery: (J 5,9 cm,
hr. 1,1 cm (obr. 7: 6).

Sidlo zhotovené z dutej kosti. Hrot vyhladeny pouZivanim. Rozmery: dl. 8,5 cm
(obr. 7: 4). Inv. ¢é. AP 56 158.

Opis nédlezov z dna objektu & 5

Crepy z amfory s valcovitym hrdlom, odsadenym od vydutiny plytkym #liabkom.
Pod odsadenim hrdla polgufovity vyénelok. Povrch korodovany, sivy. Ro7mery:
v 18 cm, () dstia 16 cm (obr. 8: 3). Inv. ¢. AP 56 291.

Fragment z nddoby vajcovitého tvaru. Stopy hrdla oddelené od vydutiny nazna-
¢enym zliabkom. Povrch hladeny, farba hneda. Rozmery: v 19 cm (obr. 8: 4). Inv. &
AP 56 283.

Fragment hlineného predmetu lievikovitého tvaru. Na SirSom okraji ma v pra-
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Obr. 4. Bahoti-Vodna nadrz, nalezy z porusenej vrstvy
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videlnych odstupoch stopy otvorov, na uZ$om okraji vy¢nelok. Povrch leSteny, farba
hned4. Rozmery: v 5,7 cm (obr. 8: 2). Inv. é. AP 56 278.

Fragment z kamenného néastroja s vyvitanym otvorom a polelipsovitym prierezom.
Pévodne pravdepodobne gulovity mlat. Uderova. strana predmetu nesie stopy otlkania.
Materidl: hornina sivozelenej farby. Rozmery: hr. 4,5 cm, & 8 c¢cm, ¢ otvoru 2,3 cm
(obr. 8: 1). Inv. ¢. AP 56 299.

Objekt &6

Ma tvar nepravidelného ovalu s rozmermi 5,5 X 5 m a hibkou priblizne
0,65 m. Steny objektu klesali ku dnu miskovitého tvaru priblizne pod
uhlom 45°. Ciasto¢ne ho porusuje jama ¢. 5 a neuplne odkryta jama ozna-
¢end ako objekt 6a. Pretoze jama 6a neobsahovala nijaké nalezy, neda sa
urcit, ¢i patri do strednej doby bronzovej alebo do iného dasového ob-
dobia. V tmavohnedom zisype objektu ¢. 6 sa naslo mensie mnoZstvo
zvacSa nevyraznej keramiky.

Opis nalezov z povrchu objektu & 6

Crep z hornej ¢éasti hrnea so zaoblenym, mierne von vyhnutym okrajom Pod okra-
jom pésikové ucho. Povrch drsny, farba bledohneda. Rozmery: v 9,5 cm, (5 ustia
11 em (obr. 9: 4). Inv. ¢. AP 56 346.

Crep z hornej ¢asti hrnca s von vyhnutym hrdlom, oddelenym od vydutiny Zliab-
kom. Povrch hladeny, farba tehlovodervena. Rozmery: v 10,5 cm, ) ustia 24 ecm
(obr. 9: 5). Inv. ¢. AP 56 345.

Dolna ¢ast nddoby s vydutinou a plochym dnom, postavena na troch lalokovitych
nézkach. Povrch hladeny, farba hnedd. Rozmery: v 6 cm, ( vydutiny 10,4 cm
(obr. 9: 3). Inv. ¢. AP 56 441.

Opis nalezov z dna objektu ¢ 6

Crep z hornej éasti misky s dstim zahnutym dovnutra. Povrch hladeny, farba svetlo-
hneda. Rozmery: v 6,6 cm, (J tstia 10,8 cm (obr. 9: 1). Inv. ¢ AP 65 420.

Crep z okraja misy s lalokmi, lalok roz$ireny rebierkom. Okraj zosilneny, z von-
kajSej strany pod okrajom u$ko. Rozmery: 58 X 53 cm (obr. 9: 2). Inv. & AP 56 423.

Fragmenty hlineného zavaZia s kruhovym prierezom. Povrch hladeny, farba hneda.
Rozmery: v 6 cm, (J podstavy 8 cm. Inv. & AP 56 434.

Objekt &8

Nachédzal sa v superpozicii s objektom ¢&. 5. V priereze mal tvar licho-
beznika s Gstim a dnom kruhového tvaru. Priemer ustia dosahuje 1,25 m,
priemer dna 1,6 m, hibka 1,28 m. Objekt vypliial v spodnej &asti zdsyp
kombinovany z tmavych a svetlych vrstiev hliny, sprase a popola (obr. 2).

Opis ndlezov z objektu &. 8
Nevyrazny €érep zo strednej doby bronzovej.

1I. BAHON, poloha Nad stadiénom

Na miernom svahu nad pravym brehom Vistuckého potoka sa nasli
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Obr. 5. Bahon-Vodna nadrz, nalezy z porusenej vrstvy

malopocetné keramické nalezy stredodunajskej mohylovej kultury? (M :
:45-11-07, 1:10 000, 147 : 42 mm, obr. 1). PribliZne 100 m severnejsie
nagiel J. Strbik bronzovy naramok.

Tyc¢inkovy bronzovy naramok mierne ovélneho prierezu, konce zuZené.
Na koncoch a v strede znacne oSuchand rytd vyzdoba. Rozmery: max.
& 6,2 cm. (obr. 11: 1).

III. BAHON, poloha Vodojem

Na svahu nad pravym brehom Vi§tuckého potoka (obr. 1, M : 45-11-02,

> BARTIK, J. — STRBIK, J.: Prieskum a zichranny vyskum v B&honi, &ast
Kaplna. In: Archeologické vyskumy a nilezy na Slovensku v roku 1986 (dalej
AVANS). Nitra 1987, s. 31.
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Obr. 6. Bahoii-Vodna nadrZ, nalezy z porusenej vrstvy. Mierka (dalej m) a: 1—4, 7, 8.
mb:5, 6
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1:10000, 192 : 346 mm) sa z rozoraného objektu ziskala keramika stredo-
dunajskej mohylovej kultury.4

IV. BUDMERICE, poloha Nad teheliiou

Pri sledovani vykopov pre zavlahovy systém v Budmericiach, okr.

Obr. 7. Bahon-Vodna nadrz, nalezy z objektu ¢. 5 — m a: 1;
4,5,9—12; m b: 2, 3, 6—8, 12

“ BARTIK, J. — STRBIK, J.: Prieskum a zichranny vyskum v Bahoni a Vistuku.
In: AVANS v r. 1987. Nitra 1988, s. 31.
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Bratislava-vidiek, zistili pracovnici SNM na svahu sklafiajicom sa k po-
toku Gidra (M: 35—33, 1:50000, 361 : 357—377 mm) porusenie jamy
zo strednej doby bronzovej.5 Viésiu ¢ast objektu vajcovitého prierezu s po-
dorysom v tvare nepravidelného kruhu so zaoblenym dnom, priemerom
ustia 1,3 m a s hlbkou 2 m zni¢il bager. V profile vykopu sa svetlohnedy
z4syp vyrazne odliSoval od sprasového podloZia, na dne bol farebny pre-
chod plynulejsi (obr. 10). V zasype sa nachddzala zvddsa netypicka kera-
mika spolu s hrudkami mazanice.

Opis vybranych nalezov

Crep z tela tenkostennej niadoby s vypnulinou ordmovanou Zliabkami. Povrch les-
teny, farba ¢éervena. Rozmery: 3,1 X 2,7 em (obr. 11: 2). Inv. & AP 58 377.

Crepy zo 34lky s hrdlom oddelenym od vydutiny. Pasikové ucho vychadza z okraja
a koné¢i sa pod rozhranim hrdla a tela nadoby. Nasadenie ucha na okraji vytvara
vyénelok trojuholnikového tvaru. Povrch leSteny, farba sivohneda. Rozmery: v 8,5 cm,
@ ustia 13 ecm (obr. 11: 3). Inv. & AP 58 400.

Crep z tela $alky s lievikovitym hrdlom, oddelenym od tela Zliabkom. Povrch
leSteny, farba siva. Rozmery: v 4,5 cm, (JJ Gstia 7 ecm (obr. 11: 5). Inv. & AP 58 396.

Crep z tela hrubostennej nadoby s uchom. Povrch ma ozdobeny dvoma pretlaca-
nymi paskami- a zvislymi prstovanymi Zliabkami. Farba tehlovoéervena. Rozmery:
5 X 4,4 cm (obr. 11: 4). Inv. & 58 399.

V. JABLONEC

Medzi pocetnymi sidliskovymi nalezmi z Jablonca, okr. Bratislava-vidiek,
sa na svahu nad pravym brehom potoka Gidra (M: 45-11-02, 1 :10 000,
61 — 100 : 157 — 170 mm) vyskytli ¢repy stredodunajskej mohylovej kul-
tury .6

Objekty odkryté v Bahoni a v Budmericiach mézeme rozdelif na dve
skupiny. Jama ¢. 8 z Bahoiia a jama z Budmeric (obr. 2; 10) sa pédorysom
kruhového tvaru s lichobeZnikovym a vakovitym prierezom zaraduju do
skupiny objektov zndmych predovSetkym z opevnenych osdd z konca
starSej doby bronzovej, vyskytuju sa i v mohylovej kulture.” Pre ne-
dostatok dokladov mézeme iba predpokladat pévodne taZobnu alebo za-
sobnu funkciu.®

Pri uréovani funkcie objektov nepravidelného tvaru, ktoré boli v Bahoni
oznacené c¢islami 5, 6 a 6a, treba vziat do uvahy, ze v dosledku odstréanenia
povrchovej vrstvy na lokalite madme k dispozicii iba ich najzahlbenejsie

5 BARTIK, J. — FARKAS, Z.: Vysledky systematického sledovania vystavby zavlah
v katastroch obci Budmerice a Vi§tuk. In: AVANS v r. 1985. Nitra 1986, s. 47.

6 BARTIK, J. — STRBIK, J.: Prieskum v povodi Vi§tuckého potoka a Gidry. In:
AVANS v r. 1988, v tladi.

7 PODBORSKY, V.: Sidli§tni nalezy z neolitu a doby bronzové v poloze ,Vino-
hrady“ u TéSetic (okres Znojmo). In: Sbornik praci FFBU, E9, 1964, obr. 5: 5.

8 TOCIK, A.: Opevnena osada z doby bronzovej vo Veselom. Bratislava 1964, s. 16
(dalej Opevnena osada...).
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Obr. 8. Bdhon-Vodna nadrz, nalezy z objektu ¢. 5 — m a: 1.
2;mb:3,4

casti. Povodny podorys sa mohol od situacie zistenej vyskumom vyrazne
odliSovat. Keramické ¢repy zo zdsypov objektov umoziiuju predpokladat,
ze v druhotnej funkcii sluzili ako odpadové jamy. Ich obytnd funkcia je
malo pravdepodobn.

Z lokalit pochidza jeden Uplny exemplar a rad érepov z déiastoéne re-
konstruovateInych amfor, ktoré moéZeme rozdelif podla sformovania
hrdla na amfory s valcovitym hrdlom a amfory s roztvorenym ustim.
V niekolkych pripadoch je oddelenie hrdla od vydutiny zvyraznené ra-
dom pSeni¢nych vpichov alebo zliabkom. Amfora (obr. 3: 5) ozdobena zvisly-
mi Zzliabkami nesie na okraji vydutiny dve protifahlé horizontilne uska
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Obr. 9. Bdhon-Vodna nadrz, nalezy z objektu ¢. 6 — m a: 2;
mb:1,3—5

so symetricky postavenymi polgulovitymi vyc¢nelkami. Podobne stvarnené
amfory poznadme na Slovensku zo Smolenic, Bukovej a exempléar bez nézky
zo sidliska vo Veselom.? Zliabkovani amforu sprevadzali v hrobe ¢&. 77
v Smoleniciach ihlice s klincovitou hlavicou a pozdl?ne rebrované na-
ramky. J. Bohm upozornil, Ze Zliabkovanim ozdobené amfory sa vyskytuju
v zépadonemeckych mohylovych skupinach od stuptia BD, kym v oblas-

9 DUSEK, M.: Pohrebisko Tudu stredodunajskej mohylovej kultiry v Smoleni-
ciach. In: Slovenskd archeolégia (dalej SlA), 28, 1980. Tab. III: 17; VIII: 1, 20; TO-
CIK, A. — VLADAR, J.: Prehlad badania v problematike vyvoja Slovenska v dobe
bronzovej. In: SlA, 19, 1971, obr. 29: 1, 8.
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Obr. 10. Budmerice, objekt stredodunajskej mohy-
lovej kultury

tiach leziacich vychodnej$ie treba niektoré nalezy datovat véassie.l9 K am-
foram s roztvorenym ustim (obr. 5: 3; 9: 5) z Bahonia nijdeme analégie

v hromadnych keramickych nalezoch z Maisbirbaumu a Lednic.!

Pocetnu skupinu so Sirokou $kélou variantov tvoria misy. Misy koénic-
kého tvaru s lalokmi na okraji mézeme rozdelif podla stvirnenia spodnej
¢asti na predmety postavené na noézke (obr. 5: 4) alebo na plochom dne

10 BOHM, J.: Zaklady hallstattské kultury v Cechéach. In: Obzor prehistoricky

(dalej OP), 10, 1937, s. 28.
1 WILLVONSEDER, K.: Die mittlere Bronzezeit in Osterreich I — II. Wien-Leipzig
1937, tab. 16: 1; RIHOVSKY, J.: Zaklady stfedodunajskych popelnicovych poli na Mo-

ravé. Praha, 1982, tab. 10: 7 (dalej Zaklady .. .).
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Obr. 11. Bahoii-Nad §tadiénom 11: 1; Budmerice
11:2—5—ma:1,2; mb:3—5

(obr. 4: 8), podla okraja na misy s rovhym okrajom (obr. 4: 8) alebo rozsi-
renym dovnutra (obr. 3: 1). Misy konického tvaru méavaju pod okrajom
z vonkajSej strany usko.'? Zaujimavy fragment okraja misky s laloko-
vitym vybeZzkom, ozdobeny rebierkom, pochadza z objektu &. 6 (obr. 9: 2).
Podobné exempldre sa vyskytli v archaickom stbore keramiky stredodu-
najskej mohylovej kultiry v Krizanoviciach. S. Stuchlik hlada pévod
uvedenej vyzdoby v karpatskej mohylovej kulture, kde sa podobne profilo-
vané laloky vyskytuju.'® Lalokovité vybeZky okraja s rebierkom pre-
trvavaju az do zaverecnej fazy stredodunajskej mohylovej kultiry.!4

12 DUSEK, M.: cit. §tudia, tab. VII: 4; VIII: 2, 22.

8 STUCHLIK, S.: Prispévek k poznani poc¢atku mohylové kultury na Moravé.
In: Archeologické rozhledy (dalej AR), 23, 1971, s. 144; TOCIK, A.: Die Griberfelder
der karpatenléndischen Hiigelgrdberkultur. Fontes Archaeologici Pragensis. Praha
1964, tab. XXVIII: 4 (dalej Die Graberfelder...).

14 RIHOVSKY, J.: Zaklady ..., s. 42.
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Amforovitd misa (obr. 3: 3) vynika starostlivou upravou povrchu les-
tenim a vyzdobou vydutiny Zzliabkovanim. Lievikovity okraj ma na dvoch
oproti sebe stojacich miestach vytiahnuty do lalokov. Pasikové ucha na-
sadené na lalokoch vytvaraju vyzdobny oblik ansa lunata. Analdgiu
k uvedenému jedine¢nému keramickému tvaru predstavuju skromnejsie
zdobené misy z Kyjova a z Lednic, na Slovensku z mohylnika v Buko-
vej.’> Misky s dovnutra zatiahnutym okrajom (obr. 7: 3; 9: 1) patria na
Morave k vynimoénym tvarom, bezne sa vSak vyskytuju v karpatskej
mohylovej a v pilifiskej kulture.16

K vyraznym tvarom z lokality Bahon-Vodna nadrz patri dzbanok s vy-
sokym lievikovitym hrdlom, ozdobeny Styrmi oramovanymi vypnulinami
(obr. 3: 4). DZbanok oznacil J. Eisner ako ¢esky, K. Willvonseder ho na-
zyva konvicou s uchom.!7 Na Slovensku pochadzaju ¢eské dZbanky z pohre-
bisk v Bukovej, Smoleniciach a Devine a z keramického depotu v Zohore.18
K. Willvonseder uvadza, Ze konvice s ordmovanymi vypnulinami sa vy-
skytuji od stupnia BBy a pretrvavaju v stupni BC. Najstar$ie nalezy
tohto druhu sa vSak vyskytuju uz na zaciatku strednej doby bronzovej,
ako doklada hrob z Markuaviek, v ktorom bol uloZeny dzb&nok ozdobeny
ordmovanymi vypnulinami spolu s miskou s vyrezmi pod okrajom.!?
Fragment dzbanku (obr. 4: 7) ma vyrazné nezdobené vypnuliny stlacené
smerom nadol, takZe mu dévaju pri pohlade zhora takmer $tvorcovy tvar.
Obdobny spoésob stvarnenia vydutiny spolu s vyraznym nasadenim uska
bol pouzity na ,barokovo zdobenych®“ dzbankoch z keramického depotu
z Maisbirbaumu.?0

Celé 8alky a ich zlomky méZzeme typologicky rozdelit na niekolko sku-
pin. Salky s niz§im spodkom a s lievikovite nasadenou hornou ¢astou sa
vyskytli s nezdobenym dnom alebo s dnom ozdobenym lGcovitymi Zliab-
kami (obr. 3: 2; 6: 5; 4: 6). Rozhranie hrdla a tela maju oddelené ryhou
(obr. 5: 2), radom pSeni¢nych vpichov (obr. 4: 6; 7: 8) alebo vyc¢nelkami
(obr. 5: 1). Uvedené $alky sa vyskytovali v mohylovych kultirach pocas
celej strednej doby bronzovej, ornament na dne byva povazovany za znak

5 Tamze, tab. 9: 2; 10: 5; 11: 1; TOCIK, A. — VLADAR, J.: cit. §tadia, obr. 29: 6.

6 TOCIK, A.: Die Griberfelder..., s. 60; FURMANEK, V.: Pilinyer Kultur. SIA,
25, 19717, s. 305.

17 CUJANOVA-JILKOVA, E.: Vychodni skupina &eskofalcké mohylové kultury.
In: Pamatky archeologické (dalej PA), 55, 1964, s. 51; WILLVONSEDER, K.: cit.
dielo, s. 186.

18 TOCIK, A. — VLADAR, J.: cit. $§tadia, tab. XI: 6, 8; PLACHA, V. — FURMA-
NEK, V.: Néalezy stredodunajskej mohylovej kultiry na Devine. In: Bratislava,
8—9, 1972—1973. obr. 8: 1; EISNER, J.: Ein Warenlager eines Topfers aus der mitt-
leren Bronzezeit im slowakischen Marchgebiete. Wiener Préhistorische Zeitschrift,
27, 1940, obr. 1: 2.

19 WILLVONSEDER, K.: cit. dielo, s. 255; MOUCHA, V. — TRNKA, V.: Stifedo-
bronzovy sidlistni objekt z Tuchlovic. In: AR, 11, 1959. obr. 235.

2 WILLVONSEDER, K.: cit. dielo, s. 195, tab. 19: 1—4.
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et pochadza z keramického de-

mentov z hrubostennych zasobnic
i (obr. 6: 7, 8). Pod zrezanym
= pretlzcanvmi paskami. Od nich
.~ = = pretlacanou paskou kom-
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L =NEE. T Ein mittelbronzezeitlicher
= . WO. Archaeologia Austriaca
. 7. Hrob stredodunajské mohylové
850 s 630: CUTANOVA-JILKOVA, E.:

ENIZDOVA, 1.

. Otazka véterovskych
3: ONDRACEK, J. — STUCHLI-
==, = rzmci véterovské skupiny. PA,

nzsreste in der Briinner Schwarz-
.- cit. $tudia, obr. 3: 1.

Vo vyplni objektu ¢. 5 sa nasla ¢ast tela z miniatirnej naddobky. Na roz-
diel od ostatnej keramiky je primitivne modelovana prstami.

Crep z predmetu koénického tvaru so stopami otvorov na odlomenej
casti (obr. 8: 2) pokladdme za zvySok vykurovadla. Vykurovadld sa beine
vyskytuju v kulturach v zavere starSej doby bronzovej.? Keramické vy-
robky na lokalite dopliiaji dva prasleny (obr. 5: 5; 7: 6).

Na nadobach sa vyskytli rozne ordmované (obr. 3: 4) i neorimované
(obr. 3: 5; 5: 1, 7; 7: 1) vyénelky polgulovitého tvaru. Od nich sa odli-
Suju jazykovité, nadol orientované vyénelky na hrdle zasobnice (obr. 7: 12).
Kruhové (obr. 7: 9) a polkruhova (obr. 7: 5) vypnulina oramovana Zliab-
kom sa v mase materidlu vyskytli iba po jednom exempldri. Okrem plas-
tickej vyzdoby pouzili na keramike aj rytie, husté zvislé ryhovanie
(obr. 6: 2) alebo trojuholniky vyplnené ryhami (obr. 7: 10, 11). Radom
sikmych ryziek, tzv. pSeni¢nych vpichov, boli na rozhrani hrdla a tela
ozdobené amfory (obr. 6: 1, 3) aj $alky (obr. 4: 6; 7: 8). Zvislé i &ikmé
zliabkovanie povrchu nadob (obr. 3: 3, 5; 6: 6) sa vSeobecne povazuje
za prejav neskorého obdobia stredodunajskej i eskofalckej mohylovej
kultury.2

Z povrchovych vrstiev objektu & 5 v Bahoni pochadza idlo s vyhla-
denym ostrim, zhotovené z dutej kosti (obr. 7: 4). Fragment gulového
mlatu patri v prostredi stredodunajskej mohylovej kultary k vynimoé-
nym nélezom, v starej dobe bronzovej sa gulovy mlat vyskytol v ma-
darovskej kulture? (obr. 8: 1). Silné stopy otlkania na bahofiskom mlate
svedcia (napriek starostlivému vyhotoveniu) skér o jeho praktickej funkeii
vo vyrobe nez o zbrani ¢i symbole moci majitela.

V zékladnej praci o strednej dobe bronzovej v Raktsku sa K. Will-
vonseder podrobne venoval chronolégii. Stredodunajsku mohylovu kul-
taru rozdelil na tri stupne, BB;, BB, a BC, pri¢om stuperi BB, pokladal
za kréatkotrvajuci predstuperi hlavnej ¢asti plnovyvinutého stupnia B (BB,).
Napriek tomu, Ze zastaval nazor o diskontinuite vyvoja medzi stredodu-
najskou mohylovou kultirou a kulturou popolnicovych poli, rozpoznal
spolo¢né znaky na keramike stuptia BC a ,luZickej keramike® popolni-
covych poli.3!

Na Morave sa zaoberal chronolégiou stredodunajskej mohylovej kultury
obmedzujic sa na bronzové predmety V. Furmének. KultGru roz-
delil na najstar§iu v stupni BB, strednti v stupiioch BB,—BC,, neskoru

% ONDRACEK, J. — STUCHLIKOVA, J.: cit. $tuadia, s. 20.

% BOHM, J.: cit. §tadia, s. 28; BENES, A.: K problémtm mohylové kultury doby
bronzové ve stfednich Cechach. In: Sbornik Narodniho muzea (dalej SbNM), 13,
1959. s. 24; PLESL, E.: Otazky stfedobronzového osidleni v severozipadnich Cechéch.
In: PA, 56, 1965. s. 483.

% FARKAS, Z. — CHEBEN, I. — KUZMA, I.: Nové ndlezy z Budmeric. AR, 32,
1980, s. 492.

3 WILLVONSEDER, K.: cit. dielo, s. 265.

29




s taziskom v stupni BC, a prechodny mohylovo-velaticky horizont.32 K po-
dobnému deleniu dospel i S. Stuchlik, ale nalezy predchéadzajice stred-
nému stupnu rozdelil na najstar$ie obdobie s poznateInym vétetovskym
zékladom a na mlad8iu ¢ast star§ieho obdobia, v ktorom sa véterovsky
zéklad vytraca.®® Podrobnejsie rozdelenie zdveru stredodunajskej mohylo-
vej kultury priniesli prace J. Rihovského. Autor dokumentoval plynulé
prerastanie mohylovej kultury do kultiry popolnicovych poli v stuptioch
Maisbirbaum-Zohor, Strachotin-Velké Hostéradky a Bludina-Kopdany.?

Slovenské ndlezy neumoznili vytvorenie takého podrobného chronolo-
gického roztriedenia materidlu ako moravské a rakuske. V prehlade o vy-
voji Slovenska v dobe bronzovej rozdelili A. Toc¢ik a J. Vladar stredo-
dunajskd mohylovi kultiru na dva stupne. Starsi zastupujd sidliskové
nalezy z Veselého, mlad§i inventar z mohylnikov v Smoleniciach, Buko-
vej a z keramického depotu v Zohore.® S podobnym delenim sa stre-
tdvame i v dal8ich pracach.3® Novy prinos predstavuje vyc¢lenenie pre-
chodného mohylovo-velatického horizontu, ktory na Slovensku repre-
zentuje keramicky depot z Kopé¢ian a rozpoznanie staromohylového ma-
teridlu v Unine.?’.

Pre casové zaradenie nalezov z Bahotia a z Budmeric je najvhodnejsi
chronologicky systém J. Rihovského. Kvéli skutoénosti, Ze z lokalit sa
neziskali kovové predmety, je potrebné pri datovani vychéadzat vyluc¢ne
z keramiky. J. Rihovsky pouzil pri definovani materidlnej naplne stuptiov
Maisbirbaum-Zohor a Strachotin-Velké Hostéradky prevazne keramiku,
iba zo stupria Blu¢ina-Kopéany st popri keramike k dispozicii aj stibory
bronzov.38

Rad nalezov z Bahoria ma analégie v raktskom a moravskom materidli
reprezentujucom stupen Maisbirbaum-Zohor. Ide o $ilky s vyc¢nelkami
nad uchom a so zdobenym dnom, ktoré ozna¢uju niektori badatelia za je-
dine¢ny prvok mladSieho stupna stredodunajskej mohylovej kultury.3?
V stupni Blué¢ina-Kopéany sa uz vyzdoba dien ani lalokovité vyénelky

32 FURMANEK, V.: Bronzova industrie stfedodunajské mohylové kultury na Mo-
ravé. In: S1A, 21, 1973, s. 127.

3 STUCHLIR, S.: K poznani vzniku a stariiho vyvoje lidu stfedodunajské mo-
hylové kultury na Jizni Moravé. Autoreferat kandidatskej dizertacie. Brno 1987.

3 RIHOVSKY, J.: Zaklady ..., s. 13.

3% TOCIK, A. — VLADAR, J.: cit. §tudia, s. 397.

36 TOCIR, A.: StarSia a strednd doba bronzova. In: Slovensko I, Dejiny. Bratislava
1978. s. 73; FURMANEK, V. — VELIACIK, L.: Doba bronzovai. In: Navrh chrono-
légie praveku a véasnej doby dejinnej na Slovensku. SlA, 28, 1980, s. 165.

37 PICHLEROVA, M.: Hromadny nilez keramiky z Kop¢ian, okr. Skalica. In:
Zbornik SNM, 60, Histéria, 6, 1966, s. 57; PAULIK, J.: Velatickd kultira na Slo-
vensku. In: Zpravy Cs. spoleénosti archeologické pri CSAV, 14, 1972; STUDENI-
KOVA, E.: Vyskum v Unine v roku 1981. In: AVANS v r. 1981. Nitra 1982, s. 270.

38 RTHOVSKY, J.: Zaklady ...

% WILLVONSEDER, K.: cit. dielo, s. 266; EIBNER, C.: cit. $tudia, s. 33.
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na Salkach nevyskytuju.”* Pre neskory stupeti mohylovej kultiry su ty-
picke Salky so zaoblenim brudného lomu i keramika ozdobena na vydu-
tine zliabkovanim. Napriek tomu, Ze keramika zo zasypu jamy & 5 ne-
obsahuje natolko chronologicky vyhranené znaky ako predmety z poru-
Senej vrstvy, mo6Zeme objekt zaradit do mladSieho obdobia stredodunaj-
skej mohylovej kultiry. Fragment z vykurovadla a z gulového mlatu
je mozZné spojit s osidlenim lokality madarovskou kultirou, vyskyt na dne
objektu spolu s fragmentmi dvoch amfor sa v8ak prihovara pre ich mo-
hylovu prislu$nost.

Keramika zo zasypu objektu ¢. 6 umoziiuje len ramcové datovanie. Z na-
plne stredodunajskej mohylovej kultiry sa vymyk4 spodna ¢ast nadoby
s lalokovitymi nézkami, ktora patri star§iemu osidleniu lokality madarov-
skou kulturou. Ostatné fragmenty keramiky zaradujeme ramcovo do stred-
nej doby bronzovej.

Pre datovanie jamy z Budmeric su pouZiteIné najmi $alky (obr. 11: 3,
5). Vyzdobné vyc¢nelky nad nasadenim ucha sa vyskytli na $ilkach v ke-
ramickych depotoch zo stupria Maisbirbaum-Zohor. Ur¢itym naznakom
pre zaradenie $alky (obr. 11: 3) do obdobia tesne predchadzajticeho kul-
tare popolnicovych poli je ucho presahujuce okraj.4! S prihliadnutim
na ordmovanu vypnulinu na ¢repe pochadzajucom najskor z dzbanku
(obr. 11: 2) moéZeme jamu z Budmeric zaradif do stupriov Maisbirbaum-
-Zohor alebo Strachotin-Velké Hostéradky.42

Keramika zo zvy$nych troch lokalit v B&honi a Jablonci neumozfiuje
blizSie ¢asové zaradenie v rdmci mohylovej kultury. Bronzovy tydinkovy
naramok z Bahonla, z polohy Nad $tadiénom (obr. 11: 1), zastupuje druh
0zdob, ktoré sa pouzivali pocas celej strednej doby bronzovej.s3

Stbor keramiky ziskany z premie$anych povrchovych vrstiev v Bghoni,
v polohe Vodné nadrz, sa odliSuje od zvyskov nadob, ktoré skonéili po po-
Skodeni ako odpad. Neobvykly je stav zachovania tplnych alebo len mini-
malne poSkodenych kusov, fragmentirny stav dal§ich zapri¢inili zemné
prace predchddzajice vyskumu. Keramika (obr. 3; 4; 5: 2, 4, 7) ma jed-
notne upraveny povrch vyleStenim a farbu réznych odtiefiov hnedej.
Napriek neuspokojivym nalezovym okolnostiam moéZeme keramicky su-
bor z Bahoria pri¢lenif k hromadnym nélezom keramiky.

Uvedeny druh nélezov vzbudzuje uz dlh$§i ¢as pozornost badatelov.
Interpretaciu keramickych depotov z doby bronzovej méZeme zhrnut v hru-
bych rysoch do dvoch smerov. Prvy ich spaja s vyrobou a na fiu nad-
védzujucim skladovanim, pripadne i s obchodom s hotovymi vyrobkami.
Oporu pre takéto vysvetlenie davaju depoty najdené v blizkosti hrnéiar-

%0 RIHOVSKY, J.: Zaklady ..., s. 46.

41 Tamze.

42 TamZe, s. 18.

4 FURMANEK, V.: cit. Stadia, SIA, 21, 1973, s. 120.
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skej pece, ako aj jednotny charakter nélezov.** Predstavitelia druhého
smeru hladaju pri¢iny uloZenia keramickych celkov v kultovych zvyk-
lostiach. Argumentuju dlhym pretrvavanim prejavu, ktorého korene je
mozné hladaf uz v neskorej dobe kamennej a bliZz§iu predstavu o tiom
davaju pramene z civilizacii doby bronzovej a ranej doby Zeleznej v Grécku
a Taliansku, dalej v typovej skladbe néalezov tvoriacej sibory nédob na
pitie, vzacne aj analyzou zvySkov pévodného obsahu nadob.45

Nedostatoéné podchytenie spbsobu uloZenia hromadného ndlezu kera-
miky z B4hona zniZzuje i jeho prinos pre objasnenie otdzok viaZicich sa
na zvyk ukladat keramické depoty. Stubor mohol byt pdévodne uloZeny
bud v znicenej hornej cCasti niektorého z odkrytych objektov, alebo v sa-
mostatnej, plytko zahlbenej jame. Napriek tomu, Ze na lokalite sa ne-
zistili stopy keramickej pece, teoreticky nemézeme vyludit spatost nalezu
s vyrobou keramiky.

Pozornost si zasluzi zloZenie stboru, v ktorom ma zvlastne postavenie
cedidlovd nadoba. Cedidlo tvarom blizke bdhoriskému pochédza z kera-
mického depotu zo Schrattenbergu, v pripade ktorého C. Eibner nazna-
¢oval, Ze mohol mat totoznu funkciu ako kovové supravy na pitie z hal-
Statskej doby. Aj ked v désledku nalezovych okolnosti iste doslo k zmene
pocetného a druhového zastipenia keramiky, vyskyt keramickych typov
v Bahoni — dzbanky, amfora, misy, $alky a cedidlo — vyhovuje uvedenej
interpretécii. K depotu mohli patrif poévodne i zasobnice, ktorych frag-
menty sa v rozruSenej vrstve vyskytovali.

Béhonsky keramicky depot dopliia skupinu nilezov z mladSieho a ne-
skorého stupna stredodunajskej mohylovej kultury, ktoré na juhozéipad-
nom Slovensku reprezentuju depoty zo Zohoru a Kopé¢ian,* na juZnej
Morave depoty z Lednic a Zelesic’’ a rakuske hromadné néalezy z Herzo-
genburgu, Maisbirbaumu a Schrattenbergu.’8.

Dosiahnuté poznatky prispievaju k poznaniu sidlisk stredodunajskej
mohylovej kultiry, ktorych skimaniu sa doteraz na juhozidpadnom Slo-
vensku nevenovala pozornost. Vynimku tvori iba ¢iastoéne publikovany

4 WILLVONSEDER, K.: cit. dielo, s. 264, 338; EISNER, J.: cit. Stadia, s. 172;
MARESOVA, K.: Keramické depoty doby bronzové v CSSR a v Rakousku. In: Sbhor-
nik praci FFBU, E10, 1965, s. 117—133.

“ EIBNER, C.: cit. $tudia, s. 19—52; HORST, F.: Bronzezeitliche Speiseopfer in
Geféssen. In: Geneza kultury luzyckiej na terenie Nadodrza. Wréclaw 1977, s. 109—148;
BOUZEK, J. — SKLENAR, J.: Jama stfedobronzové mohylové kultury v Hornich
Pocaplech, okr. Mé&Inik. In: AR, 39, 1987, s. 23—39.

“ EISNER, J.: cit. §tudia, s. 171; PICHLEROVA, M.: cit. $tidia. In: Zbornik SNM,
60, Histéria, 6, 1966, s. 57—172.

47 RIHOVSKY, J.: Zaklady ..., tab. 10, 11, 17.

‘8 WILLVONSEDER, K.: cit. dielo, s. 338, 366. EIBNER, C.: cit. §tudia, s. 19—52.

9 TOCIK, A.: Opevneni osada..., s. 43.

% RALOUSEK, F.: Sidli§t¢ lidu s kulturou se zvoncovitymi pohary a se stfedo-
dunajskou mohylovou kulturou ve Slavkové u Brna. In: Sbornik praci FFBU, E18—19,
1973—1974, s. 135—168.
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materidl z Veselého.” Priaznivej§i stav v poznani hustoty osidlenia i sa-
mych sidlisk je na Morave.50

Situicia zistend v Bahoni, Budmericiach a v Jablonci doklada tzku
spatost nositefov stredodunajskej mohylovej kultiry s vodnym tokom,
pozdlZz ktorého si zakladali osady (obr. 1). Aj ked zbery a drobné vy-
skumy neposkytuju dostatoéné podklady na uréenie velkosti a charak-
teru sidlisk, méZeme zhrnut, Ze rozsahom plochy i mno#stvom zozbieranej
keramiky (keramicky depot z Bahoila, polohy Vodna nadr% je vynim-
kou) zaostdvaju za sidliskami madarovskej kultury. Ci pri¢iny pozoro-
vaného javu spo¢ivaju v malej rozlohe sidlisk stredodunajskej mohylovej
kultiry alebo v intenzivnej produkcii keramiky nositelmi madarovskej
kultiry,5! moZe ukéazat aZ doteraz chybajtci systematicky vyskum osady
zo strednej doby bronzovej.

Z oblasti koncentracie sidlisk v povodi Vistuckého potoka a Gidry ne-
pozname nijaké suveké pohrebisko. Predpokladdme, %e mohylové nasypy
zlikvidovalo intenzivne polnohospodarske vyuZivanie Trnavskej sprago-
vej tabule. Casovo a geograficky blizke mohylniky sa nachidzaju v Smo-
leniciach a v Bukovej.’? Tieto sa zachovali v prostredi menej narugova-
nom orbou, kde st — naopak — faz3ie lokalizované sidliska.

ZUR BESIEDLUNG DER BACHTALER VISTUCKY POTOK UND GIDRA
Juraj Bartik
Resiimee

Im Beitrag publiziert der Autor Funde aus zwei Rettungsgrabungen von Siedlungen
der mitteldanubischen Hiigelgraberkultur in Béhoti und Budmerice, Bez. Brati-
slava-Land (Abb. 1: I, IV). Das Besiedlungsbild der Bachtiiler Vistucky potok und
Gidra erginzen durch Lesefunde belegte Siedlungen derselben Kultur (Abb. 1: II,
111, V)3, 4,6

Aus den Oberflichenschichten der Siedlung in Bahot, Lage Vodni nadr¥, wurde
aus der vom Bagger abgeschiirften Ackerkrume eine zahlreiche Keramikkollektion
aufgesammelt (Abb. 3—6). Der Erhaltungszustand der vollstindigen oder bei den
Erdarbeiten beschidigten Gefifie und deren einheitlich gestaltete Oberfliche erweckt
den Eindruck, als ob es sich um den Rest eines gestérten keramischen Hortfundes
handeln wiirde. Urspriinglich diirfte er wohl in einer selbstindigen, seicht ein-
getieften Grube oder im vernichteten Oberteil irgendeines der abgedeckten Objekte
untergebracht gewesen sein. Beachtenswert ist die Zusammensetzung der Kollektion,
in welcher ein Siebgefi eine besondere Stellung einnimmt. Infolge der Fundum-
stinde kam es sicherlich zu Verénderungen in der zahlen- und typenmiBigen Ver-
tretung seiner Keramik. Das Vorkommen der Formen: Amphore, Schiisseln, Tassen
und Siebgefédfe, entspricht der Interpretation C. Eibners, der in den Keramik-
depots Vorginger hallstattzeitlicher metallener Trinkgarnituren erblickt? Zahl-

% NEUGEBAUER, J.: Boheimkirchen. Monographie der Boheimkirchengruppe
der Véterovkultur. In: ArchA, 61/62, 1977, s. 51.

52 DUSEK, M.: cit. §tudia, s. 341—382; JANSAK, S.: Mohyly pri zapadnej pite
Malych Karpat. In: Studijné Zvesti Archeologického Ustavu SAV, 9, 1962. s. 241—250.
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reiche Analogien ermoglichen die Zuweisung des Depots in die Stufe Maisbirbaum
-Zohor der mitteldanubischen Hiigelgriber kultur. 11, 39

Auf der Fundstelle wurden drei mittelbronzezeitliche Objekte freigelegt (Abb. 2).
Reprisentatives Fundgut aus der jungen Stufe der mitteldanubischen Hiigelgriber-
kultur stammt aus der Grube Nr. 5 (Abb. 7, 8). Auf ihrer Sohle fand man fiir die
mittlere Bronzezeit ungewohnliche Gegenstinde, Fragmente von einem Riuchergefif3
(Abb. 8: 2) und einer kugeligen Keule (Abb. 8: 1). Das Material aus den Objekten
Nr. 6 (Abb. 9) und 8, aus welchem bloB eine unausgeprigte Scherbe stammt, er-
moglicht im Rahmen der mittleren Bronzezeit weder eine nidhere kulturelle noch
zeitliche Einstufung.

Die Grube aus Budmerice (Abb. 10) enthielt wenig Keramik (Abb. 11: 2—5), auf
deren Grundlage sie in die junge Stufe der mitteldanubischen Hiigelgriaberkultur
gewiesen werden kann.l 4 Der einzige Bronzegegenstand, ein rundstabiger Arm-
ring (Abb. 11: 1), aus Bahonl, Lage Nad §tadiénom, ermédglicht keine genauere zeit-
liche Zuweisung.32

Die erlangten Erkenntnisse tragen zum Kennen der bisher in der Siidwestslo-
wakei wenig erforschten Siedlungen der mitteldanubischen Hiigelgriberkultur bei.
Eine Ausnahme bildet lediglich das teilweise publizierte Material aus Veselé.? Ein
giinstigerer Stand im Kennen der Besiedlungsdichte und der Siedlungen selbst
herrscht in M#hren.5

Die in B&hon, Budmerice und Jablonec festgestellte Situation belegt eine enge
Bindung der Triger der mitteldanubischen Hiigelgriberkultur an den Wasserlauf,
ldngs welchem sie sich Siedlungen griindeten (Abb. 1). Wenn auch die Lesefunde
und kleinen Grabungen keine ausreichenden Unterlagen fiir die Bestimmung der
Grofle und des Charakters der Siedlung bieten, kann zusammengefaB3t werden, dafB3
sie mit dem Flidchenausmall und der Menge aufgelesener Tonware (das Keramik-
depot aus B4ahon, Lage Vodna nadrz, bildet eine Ausnahme), hinter den Siedlungen
der Madarovce-Kultur zuriickstehen.

Aus der nahen Umgebung der Siedlungskonzentration in den Bachtilern des
Vistucky potok und der Gidra kennen wir kein zeitgleiches Gréberfeld. Wir nehmen
an, daf3 die Hiigelgridber durch die intensive landwirtschaftliche Nutzung der Trna-
vaer LoBtafel vernichtet wurden. Zeitlich nahestehende Hiigelgraberfelder befinden
sich in Smolenice und Bukova.5?



