ZBORNIK SLOVENSKEHO NARODNEHO MUZEA LXXXVII-— 1994 — ARCHEOLOGIA 4

VYNIMOCNY IMPORT KAMEOVEHO SKLA Z ABRAHAMU

Juraj Bartik - Vladimir Varsik

Kameov¢ sklo prédvom patri medzi "sklo cisirov". Spdja v sebe vydobytky rimskeho
skldrstva s umenim antickej glyptiky. Jeho vynimo&nost’ podéiarkuje relativne krétke tr-
vanie vyroby, urCenej pre najbohatiie rimske kruhy vrtane cisara a jeho dvora. Zlomok
z Abrahdmu m4 teda celkom unikétne postavenie medzi importovanym sklom z doby
rimskej na Slovensku. Je preto pre nis poteSenim i ctou venovat’ tento prispevok Ludmile
Kraskovskej, ktorej Siroky badateI'sky zaber neobisiel ani rimske sklo.

Nilezové okolnosti
Ulomok sklenenej nidoby bol ziskany pri prieskume povodia malokarpatskych po-

tokov na TavobreZnej terase Gidry, juhozdpadne od stitoku s Ronavou. Miesto nalezu,
svah klesajuci k potoénej nive (M-45-11-14, 1:10 000, 40:145 mm) sa nachddza na ka-
tastralnych hraniciach obci Abrahdm a Pavlice. Povrchovy zber priniesol okrem nalezov
z doby rimskej (obr. 7, 1-9) aj keramiku z neolitu, doby bronzovej a laténskej. Lokalitu
uviedol do lLiteratiry pod ndzvom Hije (Sila§) T. Kolnik. Predpoklada, 7 je stiastou
mikroregiénu (obr. 1) pozostavajiiceho z pohrebiska zo starfej a mladej doby rimskej
a skupiny troch osad rozkladajucich sa okolo neho vo vzdialenosti 500 - 1500 m (Kolnik
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Obr. 1. Abrahdm so zakreslenim lokalit.
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Obr. 2. 1.- kameové sklo z Abrahdmu, 2.- rekonstruovany profil skyfosu z Abrahdmu.

1981, 134). Podobn4 skupina pol6h s germénskymi sidliskovymi nilezmi sa nachidza
v katastri susednej obce Voderady.

Opis nalezu

Tvarovo pravdepodobne ide o $4lku na pitie, resp. skyfos s rekonstruovanym priemerom okraja 10 cm. Ustie
je zvnitra schodikovito odsadené a smerom von vytvéra hranend listu. Nad reliéfom je horizontiine rozirenie
pdvodného drzadla. Telo nddoby sa miemne rozsiruje (obr. 2.2).

Sklo pozostéva z dvoch vrstiev. Podkladova vrstva je tmavomodré priesvitnd a na nej nepriesvitna bicla. Biela
vrstva je vyrezdvané vo vysokom reliéfe a% po tmavomodry podklad tvoriaci pozadie. Popri opierke a pravej ruke
Zenskej postavy rytec rezal aZ do modrého podkladu. Reliéf znézortiuje zrejme sediacu Zenu v trojtvrtovom profile
dol'ava, s hlavou v profile dol'ava, zl'ahka sa opierajiicu o §tvoruholnikovi opierku. Oblegens je v zriasenej tunike
bez rukdvov. Hlavu pokryva Fahka priesvitna $atka prehoden4 cez 'avé plece na chrbit a z druhej strany prekryvajica
pravé rameno aZ po laket. NaznaSeny tes déva tusit’ vlasy sSesané dozadu a v zétylku zviazané do uzla (obr. 2,1; 3).

Cely povrch zvonku i zvnitra je posiaty drobnjmi jamkami - dosledok zvetrvania. Na bielej vrstve st vépnité
usadeniny a na modrom podklade, najma pod okrajom, irizujiice plosky.

Kameové sklo je charakteristické vzijomnym prekrytim aspoii dvoch vrstiev skla, do
ktorych je vyrezivany reliéf. Technika takejto vyzdoby sklenenych nadob m4 svoj pdvod
v 3. stor. pred Kr., ked’ helenisticki remeselnici vyrabali luxusné kames vyuZivajlc pri-
rodné vrstvenie polodrahokamov ako je 6nyx (D. Whitehouse 1991, 19; S. M. Goldstein
- L. 8. Rakow - J. K. Rakow 1982, 6). V 1. stor. pred Kr. sa tito vyroba preniesla i do
Rima a po vynijdeni filkaného skla sa technika velkoryso uplatnila na novom materisli,
av8ak kvoli ndrokom na &as a umeleckl zruénost’ zostala obmedzens len na uzky okruh
bohatych odberatelov. Najluxusnejsie vyrobky tohto druhu, akym je Portlandski viza
sa spdjaji s cisirom Augustom. Témou jej reliéfnej vyzdoby je oslava obnovitel'a vel-
kosti Rima (K. Painter - D. B. Whitchouse 1990b, 136; D. Painter - D. B. Whitehouse
1991, 39-41). Z celého impéria je dodnes znimych len 16 celych a asi 200 fragmentov
vCasnorimskych kameovych skiel (D. Whitehouse 1991, 19). Badatelia sa zhoduji v tom,
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Obr. 3. Kameové sklo z Abrahdmu.

Ze sa vyrabali len v kratkom obdobi priblizne medz rokmi 25 pred Kr. a 65 - 70 po
Kr. (Glas der Caesaren 1988, 55; K. Painter - D. B. Whitehouse 1990a, 127-128). Po-
dobne ako na nasom zlomku, najpopuldrnej$ou kombindciou farieb je nepriesviina biela
na tmavomodrom priesvitnom podklade. Ojedinele sa vSak vyskytol aj podklad inej farby
a nie st nezndme ani nidoby aZ so Siestimi vrstvami skla na sebe (K. Painter - D. B.
Whitehouse 1990a, 126, 163 No. B2). Tradicia rimskych kameovych skiel sa na kritku
dobu zablysla eSte vo 4. stor. Reprezentantom je v3ak len jedna cel nddoba, tzv. Lovecka
misa, ndjdena vo Svajciarsku (S. M. Geldstein - L. S. Rakow - J. K. Rakow 1982, 19,
104-105 Nr. 18). Jej siluetové postavy a bezfarebné pozadie vylucuja spojenie fragmentu
z Abrahdmu s takymito neskoroantickymi produktami. Rovnako vylucujeme stvislost’ s
islamskymi &i ¢inskymi kameami (tamze, 6).

Obrovska popularita, ktorej sa tesila Portlandskd véza v 19. stor., vyvolala snahu po
Jjej napodobtiovani v roznom materidli, okrem inych i v skle. V ur€itej dobe sa pokladala
za jedmu z troch najvacSich staroZitnosti vietkych Cias (L. S. Rakow - J. K. Rakow 1982,
51). Moderné napodobeniny antickych kamei vznikli v 19. a na zadiatku 20. stor. v An-
glicku (tamzZe, 52-56) a v Benatkach (S. M. Goldstein - L. S. Rakow - J. K. Rakow 1982,
15-16). Za moderné imiticie sa v minulosti pokladali dokonca i nickoré znime antické
kamed ako tzv. Seasons Vase (D. Whitehouse 1989, 17-18). I ked’ pripa$tame, Ze nase
tvahy mézu byt negativne ovplyvnené nedostatkom autentického porovnivacieho ma-
teridly, vyluéujeme moznost, Ze zlomok $dlky z Abrahdmu je modernym vyrobkom.
K takémuto presvedCeniu nds vedi nielen antické Crty reliéfu, ale i spolunijdens kera-
mika svedciaca o osidleni miesta ndlezu v starsSej dobe rimskej (vid’ appendix; obr. 7,1-9).
Aj povrch Crepu pokryty malymi jamkami, stopami po zvetrani, je argumentom pre an-
ticky pdvod artefaktu, ako to v pripade tzv. Seasons Vase predpokladd S. M. Goldstein
(1989, 24). Charakteristickou ¢rtou antickych kamef je okolnost’, Ze v bielej vrstve za-
sahovalo zvetrdvanie hlbsie ako do priesvitného modrého podkladu (tamze). V d’alSom
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budeme preto vychidzat’ z premisy, Ze mame pred sebou luxusny vyrobok z augustovskej
doby, resp. z &asu vlidy juliovsko—klaudiovskej dynastie. Ked’Ze ide o nilez celkom vy-
nimo¢ny, dovolujeme si povedat’ najskdr nickolko slov o spdsobe vyroby antickych ka-
meovych skiel,

Vyroba pozostivala z dvoch nezivislych procesov. Prvym bolo vyhotovenie formy
sklenenej nidoby tvorenej aspoil dvoma vistvami skla rozli¢nej farby na sebe. Zna&ni
zrulnost’ a skusenost’ vitriaria (remeselnik pracujici s hortcim sklom) vyZadovalo pevné
spojenie oboch vstiev bez toho, aby sa jedna z nich poskodila. Hotov4 forma potom
priSla do dielne diatretaria - brusia alebo rytca. Zd4 sa pravdepodobné, Ze remeselnici
pracujici so sklom a s prirodnymi kameimi (napr. vyrobcovia gem) boli tie isté osoby
(8. M. Goldstein - L. S. Rakow - J. K. Rakow 1982, 9-11). Podr’a techniky vyroby skle-
nenej formy sa rozoznivaju fitkané a liate nadoby. Fikanim sa zvrstvenie skla mohlo
dosiahnut’ dvoma cestami. Prvou bolo nafuknutie bubliny skla podkladovej farby do
predhotovenej formy, ktora sa stala potahovou vrstvou. Forma s oboma vrstvami sa po-

- tom niekol’kon4sobne nahrievala a nafukovala do Ziadaného tvaru nadoby (Glas der Cea-
saren 1988, 53; D. Whitehouse 1991, 26). Experimentilnym vyrobenim formy Portland-
skej vazy sa vSak ukdzalo, Ze prinajmensom v tomto pripade bola vhodnejia druh4 cesta.
Na koniec skl4rskej piStaly sa nabrala hmota skla potrebna pre podkladovii vrstvu a stasti
sa nafiikla. Opakovanym pondranim do kadlubu s roztavenym sklom potahovej vrstvy
sa ziskala dvojvrstvova hmota, ktord sa potom nafikla do Ziadanej velkosti a tvara
(W. Gudenrath - D. Whitehouse 1990, 108-118).

I'ked’ na fragmente z Abrahimu nie sme schopni ndjst’ indicie, umoZziiujice rozhodnaf
0 technike vyroby, predpokladdme, Ze pdvodns $4lka alebo skyfos nebol zhotoveny ani
jednym z vy$Sie uvedenych postupov fiikania, ale technikou liatia do formy. Vedie nis
k tomu v8ak len t4 skuto¢nost, Ze D. Whitehouse predpoklad liatie ako spdsob vyroby
pre vietky nim skimané sklenené kameové S$alky a skyfosy (D. Whitehouse 1991, 27;
K. Painter - D. Whitehouse 1990 a, 126). Po ziskani formy nidoby z podkiadového mod-
rého skla liatim, sa povrchova bicla vrstva nani3ala pasikmi roztaveného skla v hustej
Spirdle ovijanej okolo nidoby. Nahrievanim a opracovavanim dosiahol potom sklar rov-
nomerny bielu povrchovii vrstvu (D. Whitehouse 1991, 27). Po ukon&eni tohto procesu
nidobu prevzal rytec, ktory vyryl objednany reliéf. V zavere sa povrch vyistil a vylestil.
O néro¢nosti rytcovej tlohy sved&i fakt, Ze J. Nortwood, ktory vyhotovil replikn Port-
landskej vazy v zivere 19, storoCia, pracoval na tlohe tri roky (L. S. Rakow - J. K. Ra-
kow 1982, 52).

Skyfosy boli oblfibenou nidobou na pitie vina, Medzi kameovymi sklami patrili k
Jjednému z najbeZnejsich tvarov a tvorili suCast’ luxusnych servisov na pitie (S. M. Gold-
stein - L. S. Rakow - J. K. Rakow 1982, 13; K. Painter - D. Whitehouse 1990 c, 154).
Zodpovedajiici priemer okraja, zosilnené Gstie a telo rozirujiice sa v hornej &asti nadoby
(obr. 2,2) s znakmi celych zachovanych skyfosov z kameového skla, akym je skyfos
s dionyzovskymi scénami z Gettyho muzea (Paul Getty Museum, obr. 4) (K. Painter -
D. Whitehouse 1990 c, 143 A4, Fig. 100-101) a skyfos s vozatajmi (tamZe, 157 A12,
Fig. 120-121). Nad reliéfom Zeny abrahdmskeho skyfosu je nibeh na drzadlo, ktoré je
odlomené. Nepredpokladédme, ¥ v tomto pripade islo o usko, pretoZe toto by nelogicky
prekryvalo reliéf. Skyfos z AbrahAmu mal pravdepodobne len vodorovngé uchytky, po-
dobne ako stricborny skyfos z bohatého hrobu v Ostrovanoch (T. Kolnik 1984, obr. 104).

Objasnit’ vyznam reliéfu abrahdmskej nidoby na malom zlomku (obr. 2,1; 3) samo-
zrejme nie je moZné. I na celych nidobéch nie je vyklad reliéfu vzdy uspokojivo vy-
rieSeny. Len o Portlandskej vaze sa diskutuje prinajmensom od roku 1630 a K. Painter
a D. Whitehouse ststredili na jednom mieste 44 rdznych interpretacii (K. Painter -
D. Whitehouse 1990 b, 130, 172.176). Nasim ciclom nemdZe byt viac ako poukizat’ na
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Obr. 4. Skyfos z Gettyho muzea
(podl'a K. Painter - D. Whitehouse 1990 ¢, Fig. 100).

nickol’ko spolo¢nych &t s inymi kameovymi sklami a zaradit’ tak nilez z Abrahdmu do
SirSieho kontextu.

I ked’ zlomok z AbrahdAmu nemoZno porovnavat’ s takymi vrcholnymi dielami kame-
ového skla ako je Portlandska véza, lahkost’ a istota v prevedeni drapérii ho dovolujii
priradit’ skor medzi kvalitnejSie nadoby ako napriklad skyfos z Gettyho muzea (obr. 4).
Na opa¢nom konci tohto radu stoja nemotorné a az ki€ovité pozy postav na tzv. Carpegna
Cameo z Rima (K. Painter - D. Whitehouse 1990 a, 127, Fig. 123). Pokojny vyraz se-
diacej Zeny s pohl'adom upretym dopredu, pravou rukou vystretou pred seba a avou sla-
Ziacou ako opora, pripomina pézu Dionyza na skyfose z Gettyho muzea (obr. 4) (Glas
der Caesaren 1988, 68-69 Nr. 31). Ak by sme chceli prekroCit’ rimec kameovych skiel,
mdzeme ho porovnivat’ napriklad s Reou Silviou na sarkofiagu z Villa Mattei v Rime
(E. Simon 1957, Taf. 7). V lahkej tunike bez rukdvov si oble¢ené slizky na tzv. Mor-
ganovom pohdri, (obr. 5) (Glas der Caesaren 1988, 80-82 Nr. 35) alebo Ariadne, na
Ariadninej platni z Pompeji (tamze, 70-73 Nr. 32). V oboch pripadoch je tunika pod pi-
siami podviazand, na ¢o poukazuje i vystupujice poprsie abrahimskej Zeny. Z hl'adiska
interpretacie by istd hodnotu mohol mat’ len fakt, Ze Zena ma zavojom zahalemi hlavu.
Z vyobrazeni na kameovych sklich je nim zahalenie hlavy znime len u tehotnej Zeny,
ktora sa modli v dionyzovskej svityni o udrZzanie plodu na tzv. Morganovom pohdri
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Obr. 5. Vyjav zo scény na tzv. Morganovom pohari
(podla E. Simon, Journal of Glass Studies VI, 1964, 15, Abb. 2).
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Obr. 6. Severopanénsky limes v predflaviovskej dobe so zakreslenym Abrahimom.
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(obr. 5), (tamZe 80-82 Nr. 35). Pri vyklade viacerych scén povazuje aj E. Simon zaha-
lenie hlavy za tGzus uplatfiovany pri rimskych obetich (E. Simon 1957, 72). V tejto si-
vislosti treba spomenat’ aj fakt, Ze vicSina nidmetov na kameovych sklich predstavuje
mystériové alebo obetné scény z dionyzovského okruhu (E. Simon 1957, 52; S. Goldstein
- L. S. Rakow - J. K. Rakow 1982, 13). Nickde v takto vymedzenom tematickom prie-
store sa asi treba pohybovat’ i v stvislosti s abrahdmskym pohirom.

Niet pochybnosti, Ze kameové sklo z Abrahdmu je produktom italskych sklarskych
dielni pracujicich v obdobi medzi poslednou $tvrtinou stor. pred Kr. po koniec 60-tych
rokov 1. stor. po Kr. (D. Whitehouse 1991, 30-31). UZ8ia vniitornd chronolégia kamei
sa opiera len o Stylistické a technické porovnania, pre ktoré na¥ zlomok poskytuje len
malo opornych indicii. VSetky vy$8ie uvedené nidoby, na ktorych sme nagli isté ikono-
graficky pribuzné prvky (skyfos z Gettyho miizea, Ariadnine platne), patria do starSej
augustovsko - tiberiovskej produkcie (tamze), resp. do prvej polovice 1. stor. v pripade
Morganovho pohira (Glas der Caesaren 1988, 55).

Centrom vyroby kameového skla bol Rim. Na zaklade ndlezov z Pompeji sa uvazuje
aj o druhom centre nickde v Kampénii (D. Whitehouse 1991, 31-32). I ked’ na otizku,
kedy sa luxusny pohar ndjdeny v Abrahdme dostal do prostredia naddunajskych Kvadov
nemozno dat’ jednoznacni odpoved’, spolundjdenad germAnska keramika (vid’ appendix;
obr. 7,1-9) sa prihovara za datovanie do nie prili§ vzdialenej doby od jeho vyroby. Ne-
predpoklad4dme pritom, Ze sprostredkujiicu tlohu mohla zohrat’ provincia Pandnia, resp.
prostredie severopandnskeho limesu, ktory v predflaviovskom obdobi nemal edte cha-
rakter line4rnej obrannej linie (obr. 6). Vojensky zabezpe€ené boli len vytistenia dole-
zitych ciest, smerujucich zvnitra provincie k dunajskym prechodom, a sice Carnuntum,
Arrabona a Brigetio (D. Gabler 1989, 636). L. Barkdczi nepozni z mad’arskej ¢asti Pa-
ndnie ani jeden zlomok kameového skla (L. Barkoczi 1988). Pit’ fragmentov, aviak bez
udajov o nilezisku, sa uvddza z Kunsthistorisches Museum vo Viedni (E. Simon 1957,
79, Taf. 16:1.6; R. Sunkowski 1956, 13, Abb. 18a).

Istotne nie je nihodou, Ze zlomok luxusného pohdra pochddza prave z Abrahdmu,
leZiaceho v centre kvadskeho mocenského zoskupenia z 1. stor. Za celkom vylicent ne-
mozno pokladat’ ani domnienku, Ze skyfos sa dostal do naddunajského barbarika po
uspeSnom ucinkovani svébskych druzin po boku Vespasiana v bojoch pri Cremone v roku
69, ako to v pripade d'al$ich honosnych italskych importov predpoklad4 T. Kolnik (1977,
167-168). Zarovei tento atraktivny nilez ddva moZnost’ nazriet’ za zavoj pokryvajici za-
tial’ takmer celkom nezndme germanske sidliskd z 1. storodia.

Appendix
Keramika z polohy Héje (Silas) v Abrahdme

Germéidnska keramika

1. Crep z tela, vyzdoba hrebefiovanim. Hlina svetlohneds, kamienky, vépno. Povrch jemnozmny (obr. 7:1).

2. Crep z tela, vjzdoba hrebefiovanim. Hlina svetlohneds, kamienky, vipno, mélo sPudy. Povrch jemnozrmny
obr. 7:2).

3. g—llboké rzlisa so zosilnenym okrajom a plastickou lidtou. Hlina sivogiema, sfuda, kamienky. Povrch &ierny,
lesteny, tuhovany. O dstia: 11 cm (obr. 7:3).

4. Crep z tela, na rozhrani tela a hrdla pas vrypov. Hlina sivotierna, kamienky a sluda. Povrch sivy a jemno-
zmny, zvnutra sivohnedy a hladeny (obr. 7:4).

5. Crep z tela, plasticka presekévans lista. Hlina sivodierna, sluda a kamienky. Povrch &iemy, lesteny, tuhova-
ny (obr. 7:5).

6. é)x,‘eg z okra}a, okraj presekdvany. Hlina sivogierna, kamienky, maélo sfudy. Povrch hnedy, lesteny, zvnitra
hnedogierny. @ ustia: 22 cm (obr. 7:6).

7. Crep z okraja, hlina &iemna, kamienky, sPuda. Povrch &ierny, lesteny, tuhovany. @ okraja 12 cm (obr. 7:7).

8. Crep z okraja, na kruhu, na hrdle obezné ryhy. Hlina sivotierna, kamienky, sT'uda. Povrch sivohnedy, jem-
nozmny. & Ustia: 22 cm. Provincialny import ? (obr. 7:8).
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Obr. 7. Keramika z doby rimskej z Abrahamu.
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Provincidlna keramika
9. Crep z okraja misky s okrajom previsajiicim ? Hlina tmavosivé sPuda, vépno. Povrch leskly, &iemy, zvonka
jemnozmny. @ okraja 16 cm (obr. 7:9).
10. Crep z dna misy. Hlina svetlosivé, sPuda, vépno. Povrch svetlosivy, leskly.

Medzi germéanskou keramikou archaicky pdsobi vyzdoba hrebefiovitymi ryhami roz-
miestnena v horizontdlnych aj vertikdlnych pasoch (obr. 7:1 - 2). Pripomina skor star$i
vyvojovy stupeti tejto oblibencj ornamentlky (R. M. Perni¢ka 1966, 75, napr. Taf.
XLI:16-17). Podobne realizovani vyzdobu moZno n4jst uz na najstar§ich abrahamskych
urnich zo stupfia Bla (T. Kolnik 1971, 514, obr. 12:27). Aviak v sidliskovom materiali
chaoticky rozmiestnené hrebetiovité ryhy zotrvdvaju prinajmenSom po polovicu 2. stor.
s prikladmi zo Stupavy (V. Tur&an 1985, 100, obr. 5:4) alebo zo Stirova (T. Kolnik 1962,
obr. 129,7). Do starSej doby rimskej bude patrit’ i hlbok4 Cierna le$tena miska (obr. 7:3).
Paralely moZno opit’ ndjst’ v abrahdmskych hroboch (T. Kolnik 1980, Taf. XII:3f
X1II:4d, XIV:12a).

Mladsi charakter ma vyzdoba plastickych presekavanych list (obr. 7:4-5) (R. M. Per-
nicka 1966, 41, Taf. XXIV:2; T. Kolnik 1956, 270, tab VI:5-7) a presek4vanych okrajov
(obr. 7:6). Najma pre posledne menovang nachadzame mnoZstvo analdgii na sidliskiach
z 2. - 3. stor. Do takéhoto ¢asového ramca bude zrejme patrit’ i zasobnicovitd nidoba
(obr. 7,8). Podobny profil je ndm zndmy z Nitry-Chrenovej (B. Chropovsky - G. Fusek
1988, 150, obr. 7:3).

Provincidlny materidl je zastipeny okrem atypickych &repov zo Ztej hliny a jedného
sivého prstencovitého dna len zlomkom sivej misky s &iernym lesklym potahom (obr.
7.9). Ide o panénsky produkt vyrdbany od konca 1. do prvej polovice 2. stor. (M. Griine-
wald 1979, 33).

N4§ skromny keramicky subor nedovoluje nijaké bliz§ie zavery. Poukazuje len na
to, Ze lokalita bola osidlena v dobe rimskej, a to i v jej starSej faze. Niektoré &repy ne-
vylucuju zaradenie uz do 1. storotia.
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AUSSERGEWOHNLICHER IMPORT VON KAMEE-GLAS AUS ABRAHAM
Juraj Bartik - Viadimir Varsik

Kamee-Glas gehort mit Recht zu dem "Glas der Caesaren”. Es verbindet in sich die Errungenschaften des
romischen Glaswesens mit der Kunst der antiken Glyptik. Seine AuBergewdhnlichkeit ist durch die relativ kurze
Produktionsdauer betont, die fiir die reichsten rémischen Kreise samt dem Kaiser und seinem Hof bestimmt war.
Das Bruchstiick aus Abrahédm nimmt also eine ganz unikate Stellung unter dem Importglas aus romischer Zeit in
der Slowakei ein.

Das Bruchstiick eines GlasgefiBes wurde bei der Begehung der kleinkarpatischen Bachtiler auf der rechtssei-
tigen Gidra-Terrasse gewonnen. AuBer Funden aus romischer Zeit befindet sich unter den Lesefunden Keramik aus
dem Neolithikum, der Bronze- und Laténezeit. Die Lokalitiit hat T. Kolnik in die Literatur eingefiihrt. Er nimmt an,
daB sie ein Bestandteil der Mikroregion ist (Abb. 1), bestehend aus einem alter- und jingerbronzezeitlichen Gra-
berfeld und einer Gruppe dreier Siedlungen in seinem Umkreis in 500-1500 m Entfernung (T. Kolnik 1981, 134).

Formenkundlich handelt es sich wahrscheinlich um einen Trinkbecher, bzw. einen Skyphos mit rekonstruiertem
Mindungsdurchmesser von 10 ¢cm. Die Miindung ist nach innen stufenartig abgesetzt, und nach auBien bildet sie
eine kantige Leiste. Uber dem Relief befindet sich eine horizontale Verbreiterung des urspriinglichen Griffes (Abb.
2:2).

Das Glas besteht aus zwei Schichten. Die Unterlageschicht ist dunkelblau durchscheinend und auf ihr ist eine
undurchscheinende weiBe. Die weiBe Schicht ist im Hochrelief bis zur dunkelblauen Unterlage geschnitten, weiche
den Hintergrund bildet. Das Relief zeigt offenbar eine sitzende Frau im Dreiviertelprofil nach links, mit dem Kopf
im Profil nach links, die sich leicht auf eine viereckige Stiitze lehnt. Thr Gewand ist eine geraffe drmellose Tunika.
Den Kopf bedeckd ein leichtes durchscheinendes Tuch, das tiber die linke Schulter auf den Riicken geworfen ist
und von der anderen Seite den rechten Arm bis zum Ellbogen bedeckt (Abb. 2:1; 3). Die ganze Oberflache ist von
auBen und innen mit feinen Gritbchen besit.

Kamee-Glas ist durch die gegenseitige Uberdeckung mindestens zweier Glasschichten charakterisiert, in wel-
che ein Relief geschnitten ist. Die Technik einer solchen Verzierung von GlasgefiBen hat ihren Ursprung im 3. Jh.
v. Chr., wann die hellenistischen Handwerker Luxuskamee-Gliser herstellten und die natiirliche Schichtung von
Halbedelsteinen, wie Onyx ausniitzten (D. Whitehouse 1991, 19; S. M. Goldstein - L. 8. Rakow - J. K. Rakow 1982,
6). Im 1. Jh. v. Chr. wurde diese Produktion auch nach Rom tibertragen und nach der Erfindung des geblasenen
Glases machte sich die Technik groBziigig auf dem neuen Material geltend, jedoch wegen des Anspruches an Zeit
und kiinstlerischer Fertigkeit blieb sie nur auf einen engen Kreis reicher Abnehmer beschréinkt. Bis heute sind aus
dem ganzen Imperium lediglich 16 ganze und etwa 200 Fragmente frithrdmischer Kamee-Glaser bekannt (D. Whi-
tehouse 1991, 19). Die Forschung ist sich darin einig, da8 sie nur in einer kurzen Pericde ungefihr zwischen den
J.25v. Chr. und 65-70 n. Chr. hergestellt wurden (Glas der Caesaren 1988, 55; K. Painter - D. B. Whitehouse 1990a,
127-128). Die Tradition der rémischen Kamee-Glaser lebte noch fiir kurze Zeit im 4. Jh. auf, Doch vertreten ist sie
nur durch ein einziges ganzes GefiB, eine sog. Jagdschiissel, die in der Schweiz gefunden wurde (S. M. Goldstein
-L.S. Rakow - J. K. Rakow 1982, 19, 104-105, Nr. 18). Thre silhouettenartigen Figuren und der farblose Hintergrund
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schlieBen eine Verbindung des Fragmentes aus Abraham mit solchen spitantiken Produkten aus. Ebenfalls scheidet
ein Zusammenhang mit islamischen und chinesischen Kameen aus (ebd., 6).

Die riesige Popularitat, deren sich die Portlandvase im 19. Jh. erfreute, rief das Streben nach ihrer Nachahmung
in verschiedenem Material, auBer anderem auch in Glas, hervor. Letzten Endes hielt man auch manche bekannten
antiken Kameen, wie die sog. Seasons-Vase, in der Vergangenheit firr moderne Imitationen (D. Whitehouse 1989,
17-18). Wenn wir wohl zulassen, daB unsere Erwigungen durch den Mangel an authentischem Vergleichsmaterial
negativ beeinfluBt sein kénnte, schlieBen wir doch die Mbglichkeit aus, daB das Bruchstiick des Trinkbechers aus
Abrahdm ein modernes Erzeugnis ist. Zu einer solchen Uberzeugung fithren uns nicht nur die antiken Ziige des
Reliefs, sondern auch die mitgefundene Keramik, die von der Besiedlung der Fundstelle in der &ltéren rdmischen
Zeit zeugt (sieche Appendix, Abb.7: 1-9). Auch die Oberflache der Scherbe, bedeckt mit kleinen Griibchen, Verwit-
terungsspuren, ist ein Argument fiir die antike Herkunft des Artefaktes, wie es im Falle der sog. Seasons-Vase S.
M. Goldstein voraussetzt (1989, 24).

Obwohl wir auf dem Fragment aus Abrahdm auBerstande sind, Indizien zu finden, welche es ermdglichen
wiirden, tiber die Produktionstechnik zu entscheiden, setzen wir voraus, daB der urspriingliche Becher mit der Tech-
nik des GieBens in eine Form angefertigt wurde. Dazu fithrt uns allerdings nur die Tatsache, daB D. Whitehouse das
GieBen als Produktionsart fiir alle von ihm untersuchten Kamee-Glasbecher und Skyphoi voraussetzt (D. Whiteho-
use 1991, 27; K. Painter - D. Whitehouse 1990a, 126). Die weiBe Oberflachenschicht wurde mit einem geschmol-
zenen Glasfaden in dichter Spirale um das GefiB gewickelt (D. Whitehouse 1991, 27).

Die Skyphoi waren beliebte TrinkgefiBe fiir Wein. Unter den Kamee-Glasern geh6rten sie zu einer der gebri-
uchlichsten Formen und bildeten einen Bestandteil von Luxustrinkgarnituren (S. M. Goldstein - L. S. Rakow -
J. K. Rakow 1983, 13; D. Painter - D. Whitehouse 1990c, 154). Der entsprechende Randdurchmesser, die verdickte
Miindung und der sich im Oberteil des GefiBes verbreiterte Korper (Abb. 2: 2) sind Merkmale ganzer erhaltener
Skyphoi aus Kamee-Glas, wie es der Skyphos mit den Dionysos-Szenen aus dem Paul-Getty-Museum (K. Painter
- D. Whitehouse 1990c, 143 A4, Fig. 100-101) und der Skyphos mit Wagenlenkern sind (ebd., 157 A12, Fig. 120-
121). Uber dem Frauenrelief des Abrahdmer Skyphos befindet sich der Ansatz eines Griffes, der abgebrochen ist.
Wir nehmen an, daB es sich in diesem Falle um keinen Henkel handelte, weil dieser unlogisch das Relief verdeckt
hatte. Der Skyphos aus Abraham besaB wahrscheinlich nur horizontale Griffzapfen, dhnlich wie der Silberskyphos
aus dem reichen Grab von Ostrovany (T. Kolnik 1984, Abb. 104).

Die Bedeutung des Reliefs des Abrahsmer GefiBies an Hand eines kleinen Bruchstiickes zu kléiren, ist freilich
nicht méglich. Unser Ziel kann nichts anderes sein, als einen Hinweis zu bisten auf einige gemeinsame Ziige mit
anderen Kamee-Glasern und somit auf eine Einstufung des Fundes aus Abraham in einen breiteren Kontext. Obzwar
man das Bruchstiick aus Abrahém nicht mit soichen Spitzenwerken von Kamee-Glas, wie es die Portlandvase ist,
vergleichen kann, reihen es die Leichtigkeit und Sicherheit in der Ausfihrung der Draperie eher zu qualitativeren
GefiBen, wie z. B. der Skyphos aus dem Paul-Getty-Museum (Abb. 4). Am entgegengesetzten Ende dieser Reihe
stehen ungeflige und sogar krampthafte Posen der Figuren auf dem sog. Carpegna Cameo aus Rom (K. Painter -
D. Whitehouse 1990a, 127, Fig. 123). Der ruhi ge Ausdruck der sitzenden Frau mit nach vorne gerichtetem Blick,
dem vor den Korper gestreckten rechten Arm und dem linken aufgestiitzt, erinnert an die Pose des Dionysos auf
dem Skyphos aus dem Paul-Getty-Museum (Glas der Caesaren 1988, 68-69, Nr. 31). Falls wir den Rahmen der
Kamee-Glaser iiberschreiten wollten, kdnnen wir die Figur z. B. mit der Rea Silvia auf dem Sarkophag aus der Villa
Mattei in Rom vergleichen (E. Simon 1957, Taf, 7). In einer leichten drmellosen Tunika bekleidet sind die Diene-
rinnen auf dem sog. Morgan-Becher (Abb. 5) (Glas der Caesaren 1988, 80-82, Nr. 35) oder Ariadne auf der Ariad-
ne-Platte aus Pompeji (ebd., 70-73, Nr. 32). In beiden Fallen ist die Tunika unter der Brust gebunden, worauf auch
der vorstehende Busen der Frau aus Abrahdm hinweist. Vom Gesichtspunkt der Interpretation kénnte einen gewissen
Wert nur die Tatsache haben, daB die Frau den Kopf mit einem Schleier bedeckt hat. Aus Darstellungen auf Ka-
mee-Glisern ist die Verhillung des Kopfes nur bei einer schwangeren Frau bekannt, die im Dionysos-Heiligtum
fur die Sicherung der Fruchtbarkeit auf dem so g- Morgan-Becher betet (Abb. 5) (ebd. 80-82, Nr. 35). Bei der Deutung
mehrerer Szenen halt auch E. Simon die Verhiillung des Kopfes fiir einen Usus, der bei romischen Opferdarbrin-
gungen geltend gemacht wurde (E. Simon 1957, 72). Indiesem Zusammenhang ist auch die Tatsache erwihnenwert,
daB die meisten Szenen auf den Kamee-Glisern Mysterium- oder Opferszenen aus dem Dionysos-Kreis prasentieren
(E. Simon 1957, 52; S. M. Goldstein - L. S. Rakow - J. K. Rakow 1982, 13). Irgendwo in derart umgrenztem Raum
mubB man sich vielleicht auch im Zusammenhang mit dem Becher aus Abraham bewegen.

Das Produktionszentrum des Kamee-Glases war Rom. AuBerdem wird an Hand von Funden aus Pompeji tiber
ein zweites Zentrum irgendwo in Kampanien erwogen (D. Whitehouse 1991, 31-32). Obzwar die Frage, wann der
Luxusbecher aus Abraham in das Milieu der norddanubischen Quaden gelangte, nicht mit Sicherheit beantwortet
werden kann, spricht die mitgefundene germanische Keramik (siche Appendix; Abb. 7: 1-9) fiir eine nicht allzuweit
vom Herstellungsdatum entfernte Zeit. Wir setzen dabei nicht voraus, daf die vermittelnde Rolle die Provinz Pan-
nonien gespielt haben konnte, bzw. das Milieu des nordpannonischen Limes, der in vorflavischer Zeit noch nicht
den Charakter einer linearen Verteidigungslinie hatte (Abb. 6). Militirisch gesichert waren nur die Ausmiindungen
wichtiger Trassen, die aus dem Provinzinneren zu den Donaufurten gerichtet waren, und zwar Camuntum, Arrabona
und Brigetio (D. Gabler 1989, 636). L. Barkéczi kennt aus dem ungarischen Teil Pannoniens kein einziges
Bruchstiick vom Kamee-Glas (L. Barkéczi 1988). Finf Fragmente, jedoch von einer nicht bestimmten Fundstelle,
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werden im Kunsthistorischen Museum in Wien angefiihrt (E. Simon 1957, 79, Taf, 16: 1,6; R. Sunkowski 1956,
13, Abb. 18a).

Sicherlich ist es kein Zufall, daB das Bruchstiick des Luxusbechers gerade aus Abrahém stammt, das im Zentrum
der quadischen machtpolitischen Gruppierung aus dem 1. Jh. liegt. Nicht ganz ausgeschlossen diirfte auch die Ver-
mutung sein, daB der Skyphos in das norddanubische Barbarikum nach der erfolgreichen Beteiligung swebischer
Gefolgschaften an der Seite Vespasians in den Kriegen bei Cremona im J. 69 gelangte, wie es im Falle weiterer
italischer Prunkimporte T. Kolnik voraussetzt (1977, 167-168).

Appendix

Keramik aus der Lage H4je (Sila%) in Abrahim (Abb. 7: 1-9).

Die mitgefundene Keramik verweist nur darauf, daB die Fundstelle in romischer Zeit besiedelt war, und zwar
in ihrer &lteren Phase. Manche Scherben schlieBen eine Einstufung schon in das 1. Jh. nicht aus.

74



