ZBORNIK SLOVENSKEHO NARODNEHO MUZEA XC - 1996 — ARCHEOLOGA 6

GERMANSKE SIDLISKOVE OBJEKTY
MEDZI TRNAVOU A BOHDANOVCAMI

VLADIMIR TURCAN

Stet germanskych sidlisk z Trnavske;j tabule bola v rdmci zdchrannych archeologickych
vyskumov po trase prekladky tranzitnej vetvy ropovodu doplnend o dalie naleziskd (Ar-
cheoldgia a ropa 1995), medzi inym aj z priestoru medzi Trnavou a Bohdanovcami. Loka-
lita je poloZend na mierne zvlnenom teréne vychodne od cesty Trnava - Senec, severovy-
chodne od voddrme vo vySke 155 m n. m. (obr. 1.) Objekty sa rysovali po odstréneni podne;
vrstvy a preskimané boli este pred vyhibenim vlastnej ryhy v zime 1992. Po zagisteni plo—
chy buldozérom boli objekty 1, 2 a 8 identifikované ako germanske. Okrem toho boli zis-
tené ndlezy z neolitu, eneolitu a vo vyplni germanskych objektov sa nachidzali laténske
¢repy. Z technickych dévodov bolo mozné exploatovat len asti objektov, leziacich priamo
na odkrytej ploche; partie pod profilmi ryhy ostali nepreskimané. Z Bohdanoviec je v lite-
rature uzZ znamy ojedinely nalez bronzovej mince z konca 3. storo¢ia (Kolnikova 1972, 93);
jej vztah k skimanej lokalite je vSak neoveritelny.
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Obr. 1. Germadnske sidlisko medzi Trnavou a Bohdanovcami.
(Lokalita oznagend hviezdi¢kou.)
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Objekt 1

Nepravidelného pddorysu s mierne zaoblenym zdpadnym rohom. Severna &ast zhruba v strede steny je lomend. V
juhovychodnej stene je situovany vyklenok pre kolové jamy. Tvorili tri dvojice (dve pri zapadnej stene, dalsia dvojica
v interiéri juhovychodnej steny), dve kolové jamy tesne priliehali k severnej stene priblizne v strednej &asti (vchod?),
dalsia sa nachddzala medzi zdpadnymi dvojicami kolovych jam. Posledna bola situovand v strede vychodnej steny
30 cm, severozdpadne od dvojice jam vo vyklenku. Vzhladom na nedostatok ¢asu boli vybraté len dve kolové jamy
(severnd dvojica pri zapadnej stene), ktoré dosahovali hibku 28 a 26 cm. Dlazka i steny kolovych jam boli vymazané
cca 0,5-1,0 cm hrubou $edou vrstvitkou, velmi pevnou a kompaktnou. Vo vychodnej stene sa tento vymaz dvihal
oblikovito 10-15 cm do steny, pri zdpadnej stene sa ni¢ podobné nespozorovalo.

Objekt 2

Situovany vychodne od objektov 1 a 8 tak, Ze vychodna ast bola objektom 8 narusend. Vzhladom na znicenie
objektu vo vychodnej casti novodobym zasahom a umiestnenim jeho vaésej ¢asti pod profil ryhy nebolo mozné uréit
podorys objektu. V odkrytom pase sa nachadzala len severnd stena nepravidelného tvaru a zhruba v jej strede kolové
Jjamka. Doklady vymazavania dlazky sa nezistili. V juhozdpadnej ¢asti zistend anatomicky uloZena kostra psa bez
hlavy (vid apendix).

Objekt 8
Pri j‘f]:ho budovani bol naruseny objekt 2. Preskimala sa severnd &ast objektu - zahibené nérozie a pravdepodobne dalsi
roh vo vychodnej Casti. V interiéri sa nachddzali dve kolové jamky. Nezistili sa Ziadne stopy vymazavania (obr. 2.).
Z troch s¢asti preskimanych objektov predstavuju objekty 2 a 8 zrejme hospodarske
alebo technické stavby s fahSou konstrukciou. Ani zistené kolové jamy neprispeli k identi-
fikdcii nadzemnych stavebnych prvkov. Objekt €. 1 mozno povazovat za germénske obyd-
lie s kvalitne vymazavanou dldzkou, pri¢om vymazavanie sa dviha aj do steny oblikovito
vystupujicej z podlahy. Neobvyklé je usporiadanie kolovych jém do dvojic (obr. 2.). Z
¢asovych dévodov bolo mozné vybrat len kolové jamy v severozapadnej ¢asti, ktoré mali
takisto ako dldzka vymazévané steny. Duplicitu kolov nemozno teda chépat v zmysle do-
datocného zosilnenia konstrukcie po urcitej dobe jestvovania stavby, ale ako intenciondlny
prvok, stvisiaci snad s momentélnou absenciou hrubsich stromov v dostupnom okoli a tak
potrebnu nosnost strechy dosiahli stavitelia parovymi podperami. Objekt &. 1 nemozno pri-
pisat ani jednému zo znamych typov chét podla triedenia T. Kolnika (1962, 366-385), pre

neuplne odkrytd pédorysni dispoziciu.
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Obr. 2. Germanske sidlisko medzi Trnavou a Bohdanovcami. Plan objektov 1, 2 a 8.

Keramika

Vyplii objektov tvorila takmer vyluéne doméca, v ruke zhotovovana keramika, ktora je
zaroven jedinym zdrojom datovania. Spodnd hranicu sidliska naznaduje ojedinely nélez
ostro profilovanej nddoby z objektu 1 (obr. 4:2). E. Droberjar (1995, 23, Abb. 3:1) vidi v
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Obr. 3. Germénske sidlisko medzi Trnavou a Bohdanovcami.
Nalezy z objektu 1.
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Obr. 4. Germénske sidlisko madzi Trnavou a Bohdanovcami.
Nalezy z objektu 1.

tomto tvare doklad doznievania
neskorolaténskeho hrnéiarskeho
remesla, ktoré sa pociatkom do-
by rimskej dostdva prostrednic-
tvom przeworskej kultury do ger-
manskeho prostredia. Do 1. resp.
na prelom 1. a 2. storodia ju datu-
je na zéklade spolocného vyskytu
s keramikou zdobenou radielkom
v Uherciciach na Morave 1. Pes-
kar (1961 b, 30, obr. 21). Z ne-
skorolaténskych predloéh vycha-
dza aj vyzdoba zvislo hrebefiovi-
tymi pasmi, dolozend na ¢repe zo
spodnej ¢asti nddoby (obr. 7:12),
ktora vsak v roéznych variantoch
doziva az do mladsej doby rim-
skej (Motykov4 - Sneidrové 1963,
414; Rybova 1974, 484).

V inventdri troch scasti pre-
skimanych objektov prevazovali
tradi¢ne terinovité tvary. Kom-
pletne sa podarilo rekonStruovat
celu misovitd nadobu s vysoko
posadenou vydufou (obr. 9:4).
Analogicky tvar z hrobu v Neu-
ruppersdorfe datuje na zaklade
sprievodnej bronzovej nddoby H.
Adler (1975, 25) k pociatku 2.
storodia. Za dolezity treba pova-
zovat nalez z Komjatic, spreva-
dzany mincou Hadridna (Tocik
1977, 253, obr. 143). Podla inych
autorov nemozno vylucit prezi-
vanie spominanej keramiky az do
pociatku 3. storoCia (Pernicka
1968, 132; Peskar 1961 a, 81,
Tab. 32:7). Iny, takisto rekonstru-
ovatelny exempldr, stavany viac

do vysky (obr. 4:3), je tvarovo blizky skupine terin z pohrebiska v Plotisti nad Labem,
zaradenych A. Rybovou (1980, 125) ku koncu 2. resp. na pociatok 3. storocia. K skupine
misovitych tvarov mozno pravdepodobne priradit i viaceré okrajové Crepy s esovitou pro-
fildciou (obr. 5:17; 6:1; 19:13), ako aj s valcovito formovanym hrdlom (obr. 6:16), ktoré
znesu datovanie do priebehu 2. resp. na pociatok 3. storocia (Motykovd 1981, 513; PeSkar
1972, 46; Sakaf 1966, 628). Samostatnu skupinu v keramickom materiali sidliska tvoria
nadoby s poharovito otvorenymi hornymi partiami (obr. 3:1; 5:11; 6:13; 11:7). Objavuju sa
napr. v keramickej néplni z prelomu 2. a 3. storoéia na Kutnohorsku (Cizmaf - Valentova

1979, 148).

110



18 . 19 20

Obr. 5. Germanske sidlisko medzi Trnavou a Bohdanovcami.
Nilezy z objektu 1.
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Obr. 6. Germanske sidlisko medzi Trnavou a Bohdanovcami.
Nilezy z objektu 1.
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Obr. 7. Germanske sidlisko medzi Trnavou a Bohdanovcami.
Nilezy z objektu 1.
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Vyrazne st zastipené nadoby s vtiahnutymi, resp. mierne vtiahnutymi okrajmi. Sem
patri hibokd misa (obr. 3:3), znama z pohrebisk i sidlisk z druhej polovice 2. storoéia (Ry-
bova 1980, 99; Stuchlik 1989, 46; Peskar 1973, 49). Sirs{ ¢asovy rozptyl mozno predpokla-
dat u sidkovitych tvarov, zastipenych v objekte 1 (obr. 4:1). K. Motykovd - Sneidrové
(1963, 414) hlad4 ich korene este v laténsko-rimskom horizonte. V materiali zo slovenské-
ho vizemia sa blizky derivét tohto tvaru nasiel v sidliskovom objekte z Ondrochovej - Lipo-
vd, datovanom T. Kolnikom do prvej pol. 2. storoéia (Kolnik 1962, obr. 128:1), rovnako
ako na pohrebisku v Besefiove, sprevadzany Zeleznymi triibkovitymi sponami dvojdielnej
konstrukcie (Kolnik 1961, 233, Tab. X:72 a).

Skupina nddob s valcovito tvarovanym hrdlom a listou v podhrdli je takisto povazovand
za reflexiu keltského hrnéiarstva (Tejral 1970, 136). Na sklonku starsej doby rimskej sa
medzi germdnsku keramiku dostédvaji tvary s prehnutym hrdlom, a teda s miikksou profild-
ciou (Kytlicova 1970, 358, obr. 5:3), zastipené v spracovévanom stbore niekolkymi okra-
jovymi €repmi (obr. 5:1; 11:19). Za doklad prezivania tychto nddob az do druhej pol. 2.
storo¢ia mozno povazovat hrob z Mikulova, kde nddobu sprevddzala spona Almgren 120-
131 (Pernicka 1966, Taf. IX:4).

Vyzdobnymi prvkami a technikami sa keramika u exploatovanych objektov nevymyké
z ramca dosial zndmej hrnéiarskej produkcie Germénov. Len jednym Crepom je zastipené
nanasanie dekoru ozubenym kolieskom (obr. 9:14). R. M. Perni¢ka registruje az 136 typov
tejto vyzdoby; predmetny fragment by sme snad mohli priradif k vzoru 77, resp. 79 (Per-
nicka 1972, 96). Vyzdoba radielkom, ako i samotny material a povrchové iprava umoziuju
charakterizovaf spomenuty ¢rep ako pomerne starobyly.

VyraznejSie je zastipend vyzdoba hrebefiovanim do rovnych linii (5:9; 6:4) alebo obli-
kov réznej vysky a rozponu (3:8; 5:20; 6:6; 11:17) popripade s rozlozenym usporiadanim
(obr. 9:12). Chronoldgiu jednotlivych typov vyzdoby nandsanej hrebefiom naértol R. M.
Pernicka (1966, 75 a). Za vychodiskovy prvok predpoklada zvislé hrebefiovanie (obr. 6:4;
7:12) ako doznievanie laténskych tradicii. Postupny ndstup ostatnych prvkov datuje do
priebehu 1. a 2. storocia, pricom za najmladsie povazuje zvizky oblikov.

Pokrytie povrchu nadob jemnou ryhovanou sietou (obr. 5:3, 10) sa vyskytuje na samom
pociatku doby rimskej (Kruta 1972, 326). Zo sidliskovej jamy v Abrahame uvadza T. Kol-
nik ¢rep analogicky fragmentu z objektu 1 (obr. 5:3) sprevadzany nélezmi z konca 1., resp.
pociatku 2. storo¢ia (Kolnik 1981, 133; obr. 74:4). Linie, ryté SirSie a hlbsie (obr. 5:16; 8:7;
9:5,8; 11:3, 12, 13) st povazované za mladsi vyvojovy prvok, vyskytujiici sa v 2. a 3. sto-
ro¢i (Pernicka 1966, 77).

V réznych modifikdcidch st zastupené vrypy nechtom. Vyskytuje sa neusporiadané po-
krytie povrchu nddob touto vyzdobou (obr. 3:10; 7:10; 9:16; 10:10; 11:2), ndznaky usporia-
dania do pasov (obr. 4:1; 8:3; 9:15), pripadne vzdjomné prekryvanie (obr. 5:8; 8:3) &i zdvo-
jené odtlacky (obr. 9:3). Vyskyt tejto vyzdoby od konca 1. do prelomu 2 a 3. storoédia je
dolozeny vo velkom mnozstve ndlezovych celkov (Perni¢ka 1966, 76; Galuska 1988, 64) a
patri k Standardnym vyzdobnym motivom, pouzivanym germanskymi hméiarmi v zmiene-
nej dobe. Tito techniku doplifiaju vrypy kvapkovitych tvarov (obr. 5:5; 8:4), ktoré sprevd-
dzaji keramicky tovar uz v najstarsich ndlezoch z doby rimskej v Cechdch (Motykova -
Sedlackova 1974, 226, obr. 3:9), vynimo¢ne i motivy kosostvorcové (obr. 6:2, 11).

Keramika antickd je v porovnani s analogickymi lokalitami zastipena podpriemerne.
Ide o fragmenty keramiky tehlovej farby (obr. 8:10; 11:14), vyrdbanej provinénymi dielfia-
mi od konca 1. po koniec 4. storocia (Krekovi¢ 1981, 360). Dalsie, atypické érepy pocha-
dzaju z objektu 2.

114



Obr. 8. Germénske sidlisko medzi Trnavou a Bohdanovcami.
Nilezy z objektu 1.
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Obr. 9. Germanske sidlisko medzi Trnavou a Bohdanovcami.
Nélezy z objektu 1.
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Obr. 10. Germanske sidlisko medzi Trnavou a Bohdanovcami.
6, 9: objekt 1; 1-5, 10: objekt 2; 8, 11: prieskum Hrubé pole; 7: prieskum pri skimanej ploche.
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Obr. 11. Germénske sidlisko medzi Trnavou a Bohdanovcami.
Nilezy z objektu 8.
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Zo zberu v polohe Hrubé Pole (obr. 1) mozno uviest ¢ast prstencovitej misky (obr.
10:11), aké sa bezne vyskytuji na sidliskdch z 2. a 3. storocia, pricom sa ich profildcia
vyraznejSie nemeni (Krekovié 1981, 364; Kolnik 1963, 121-123).

Okrem keramiky je materidlna kultira na sidlisku doloZend len dvoma praslenmi z ob-
jektu 2 (obr. 10:5, 12), beznych, z chronologického hladiska necitlivych tvarov, pri¢om je-
den (obr. 10:12) bol vyrobeny z laténskeho Crepu, takze jeho kulturna prislusnost nie je
teda tiplne jednoznacénd a zlomkom kostenej ihlice (obr. 9:6), rovnako bez moznosti blizie-
ho datovania (Galuska 1988, 64; Kraskovskd 1970, 115). Podobné artefakty mavajii nieke-
dy zlozito zdobené hlavice (DrahoSové 1995, 12). Zlomky opracovanych kametiov (vid
apendix) predstavuju v jednom pripade sndd brisik, dalsie dva dokladaju spracovanie po-
travy (mlynské kamene). Z okolia skimane;j plochy pochddza i skleneny ¢rep, s velkou
pravdepodobnosfou tiez produkt doby rimskej (obr. 10:7).

Zatial ¢o pociatok germénskeho osidlenia v priestore medzi Trnavou a Bohdanovcami
sa d4 stanovit pomerne presne na zdklade ojedinelych ndlezov, predovsetkym ostro profilo-
vanej nadoby (obr. 4:2), najmladsie nalezy mozno datovat na prelom 2. a 3. storocia s tym,
ze z chronologického hladiska spoiva tazisko keramiky v prvej pol. 2. storo&ia. Vzhladom
na obmedzeny vzorku ziskani z predpokladaného vicsieho sidliska bude datovanie mo#né
spresnit aZ pripadnym dal§im vyskumom.
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GERMANISCHE SIEDLUNGSOBIJEKTE
ZWISCHEN TRNAVA UND BOHDANOVCE

Vladimir Turcan

Zwischen Trnava und Bohdanovce (Abb. 1) wurden im Zusammenhang mit der Aushebung des Rohr-
grabens fiir die Erddlpipeline in der Polykulturlokalitit Teile dreier germanischer Objekte untersucht. Die
Objekte 2 und 8 konnen anhand der erhaltenen Grundrifidispositionen nicht interpretiert werden. Objekt 1
stellt eine halbvertiefte Wohnstitte mit ungewdhnlich verdoppelten Pfahlgruben (Abb. 2) dar. Angesichts
dessen, daB die Winde der Pfahlgruben so gleich ausgeschmiert waren wie der Boden und der ebenerdige
Teil der Objektwand an der Ostseite, 14Bt sich annehmen, daB es sich um eine urspriingliche Absicht der
Erbauer handelte, angesichts des Mangels an Rundholz der erforderlichen Dicke in der konkreten Zeit, und
nicht um das Ergebnis einer Reparatur an der Konstruktion. Der Eingang kann in der Mitte der Nordwand
angenommen werden.

Die untersuchten Objektteile lassen sich nur anhand der Keramik datieren, wobei die heimische, frei in
der Hand gefertigte wesentlich {iberwog. Die Untergrenze bestimmt das scharf profilierte Geféf (Abb. 4:3)
vom Ende des 1. bzw. der Wende des 1. und 2. Jahrhunderts. Diese Erkenntnis wird durch weitere Formen,
wie etwa das fiaBchenartige GefdB (Abb. 4:1), die Rénder mit zylindrisch geformtem Hals und Leiste im
Unterhalsbereich (Abb. 5:1; 11:19) sowie einige Verzierungsarten (Abb. 9:14; 5:3,10) ergénzt. Die jiingsten
Funde kdnnen in die Wende des 2. und 3. Jahrhunderts datiert werden. Der Schwerpunkt der Keramikfunde
stammt aus der ersten Hélfte des 2. Jahrhunderts.

Die romische Provinzialware ist nur mit Fragmenten der ziegelfarbigen Keramik (Abb. 8:10; 11:14),
dem Teil einer Ringschiissel, gefunden bei Grabungen auf einem Feld (Abb. 10:11) und vielleicht auch der
Glasscherbe (Abb. 10:7), die ebenfalls der Grabung entstammt, vertreten. Auferdem enthielt Objekt 2 zwei
Wirtel (Abb. 10:5,12); der zweite von ihnen ist aus einer laténischen Scherbe hergestellt, und es fehlen auch
nicht Teile von Miihlsteinen sowie eine Knochennadel (Abb. 9:6).

L X2/

ARCHEOZOOLOGICKE NALEZY
Z GERMANSKYCH OBJEKTOV V BOHDANOVCIACH
ALENA SEFCAKOVA

V troch skimanych germanskych objektoch z Bohdanoviec sa naslo viacero zvieracich
osteologickych pozostatkov, ktorych vyhodnotenie v plnej miere dopliia archeologické ana-
lyzy.

Objekt 1

Bos primigenius f. taurus (tur domadci): ohlodany calcaneus sin., dist. ilomok-tibia sin.,
dist. ilomok-tibia sin., dist. Ulomok-radius sin., metatarsus bez prox. ¢asti, calcaneus dex.,
dist. &ast-tibia dex., metatarsus dex. bez dist. ¢asti zabriseny do tvaru kor¢ule, metacarpus
sin., spaleny tlomok prox. asti skapuly, prox. ulomok skapuly (Bos?), 2x tilomok rebra,
phalanx 1, prox. ¢ast-metatarsus sin., poSkodeny metacarpus dex., ulomok metakarpu alebo
metatarzu (Bos?), tlomok prednej Casti tibie (Bos?), ulomok skapuly, dlomok mandibuly,
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