ZBORNIK SLOVENSKEHO NARODNEHO MUZEA XC — 1996 — ARCHEOLOGIA 6

KRIZ PRE KAZDEHO
SENTENCIE NAD (STATNYM) ZNAKOM
V LUDSKOM DEJINNOM SUVISE
MICHAL SLIVKA

Anglicky kulturolég a metafyzik histérie Arnold Toynbee, zndmy svojim ucenim o
opakovani typickych vyvinovych a upadkovych foriem velkych kultdr a civilizdcii, a tiez
svojou interpreticiou podielu velkych nabozenstiev na kultire konstatoval, Ze ,ludstvo -
ako je to v jeho povahe - vidy a v§ade mad vo zvyku zveli¢ovat historicky vyznam udalosti
pre svoj osobny vyznam pred prave teraz nastupujicou generdciou®. Plati to aj dnes. Aby
ona pochopila koren svojho pévodu (v metafyzickom zmysle), kultirno-duchovny odkaz
Slova, v ktorom od ¢ias soltinskych bratov Zili, tvorili (vo vlastnom jazyku) a mysleli ge-
nerdcie naSich predkov. Kazdé dielo v dejindch vykondva svoju téinnu kauzalitu. Je nosi-
telom tradicie, ¢ize duchovného odkazu. S cyrilometodskou tradiciou sa spdja i dvojramen-
ny kriz, ktory v principialnych néhladoch nasich poprednych heraldikov (J. Novék 1989, L.
Vrtel 1989) je ponimany ,,ako historicky symbol Slovenska prevzaty z Byzancie, kde ho
pouZivali cisdri a ich tiradnici od 9. storo¢ia“. Najnovsie sumarizujtice bidanie ukazuje, 7e
tento symbol bol po prvykrat uplatneny v mincovom umeni, a to v druhej periéde vlady
cisdra Justinidna II. (705-711) v Byzantskej risi (Grabar 1984, 137n.; Reallexikon zur by-
zantinischen Kunst. Bd. V. Stuttgart 1991, 50, autori E. Dinkler-E. Dinkler-von Schubert).
Na averze zlatej mince je zndzorneny mladicky typ Krista s kratkou bradou a na reverze
poprsie cisdra s krizom v ruke (vpravo) a na lavej strane glébus s napisom PAX opatrenym
dvojitym kriZzom (obr. 1:2). Panovnici svojimi mincovymi portrétmi symbol vlddy nad orbis
terrarum (v neskorSej zapadorimskej sfére tzv. risske jablko) aj v tom zmysle aklamovali, a
to po¢nuc Theodoziom IL (po roku 426) az do rozpadu Byzantskej rise (1204). Nie ako
zastupcovia Boha na Zemi, ale ako jeho sluzobnici. PAX konkretizuje ,,Boha pokoja“ (Rim
15,33) v parole ,,pozemského pokoja fudom dobrej vole* (Luk 2,14). Tiito idedlnu skutoé-
nost vyjadruje solidus z prvého vladarenia toho istého cisdra Justinidna IL. (z r. 692-695),
na averze ktorého je Kristus (typu Pantokrator) s legendou ,,Christus rex regnantium®; na
reverze je vyobrazeny cisar s legendou ,,Iustinianus servus/ Christi“ (obr. 1:2). Teda cisar je
na zemi straZcom a pomocnikom Kirista (k panovnickej ,teokratickej“ suverenite pozri W.
Ullmann 1971). V takomto zmyslovom vyjadreni sa interpretuje pouzitie druhého ramena
na latinskej forme kriza.

Principidlny pohlad vyzaduje vec ponimat v jej podstate, poriadku a v bytostnom stvi-
se. Kriz v zmysle Pavlovej teol6gie predstavuje cely Kozmos, kde Kristus je rekapitulovany
v jeho zivote (pozri E. Dinkler 1967 a zbornik prispevkov venovany autorovym sedemde-
siatindm Theologia Crucis - Signum Crucis. Tiibingen 1979). Aby sme ,,vladali pochopit
so vSetkymi sviitymi, akd je to Sirokost a dlhokost, hlbokost a vysokost“ (Ef 3,18). Syn Bozi
ma v krizi dvojity znak: v skutku Bozieho Syna, v jeho viditelnosti a Ukrizovanie vo vyraze
Univerza Jeho neviditelného skutku vyznania. (Daniélou 1963 a hodnotné dielo H. M. von
Erffa 1989, 13-19; H. Rahner 1964, 385-398, 1992, 58-65). ,,Aby Nim zmieril so sebou
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vietko, aj €o je na zemi, aj ¢o je v nebesiach, a priniesol pokoj v krvi Jeho kriza“ (Kol 1,20);
»ako Ze aj zostipil do naSich Casti zeme (Ef 4,9), lebo ako blesk vychddza od vychodu a
svieti po zdpad, tak bude prichod Syna ¢loveka“ (Mt 24,27). Kristus priniesol obetu za nase
hriechy a ,nielen za Iudstvo, ale aj aby zhromazdil rozptylené dietky Bozie“ (Jan 11,52).
Tento kristologicko-kozmologicky text je nesystematicky vyjadreny dvojakym symbolom.
Vyklad I. Baumera (1981, 24) vyzdvihuje Jeho nad€asové postavenie (Pdn vesmiru) a ukri-
Zovanie v paradoxnom vyzname: ako konflikt (vina, hriech) a rozhresenie (anastdza -
vzkriesenie, vykdpenie, spasa); sucasne protiklad nédhery (doxa) a préazdnoty (pozemskosti
- kenosis). Takého vyjadrenie vidi v insignidch vladdrov (zemegula s dvojitym krizom) ako
symbol v naplnenej podobe, ktorej obsah majt oni naplfiat v zmysle ,,In Hoc Signo (victor
eris/ vincere)“. V neskorSom, tzv. patriarchdlnom kriZi ramend oznaduji patibulum (Sibeni-
cu) a titulus; v ruskej ortodoxnej cirkvi i dalsie rameno (zvy&ajne $ikmé) ako suppedaneum.
Pre zdpadny stredovek je charakteristicky dvojity vyznam obrazovej skuto¢nosti a obsaho-
vej reality. Ikonografické svedectvo je zakladom pre datovanie rozsirenia dvojramenného
kriZza z Byzancie na eurdpsky Zapad, priCom pamiatky s tymto symbolom (knizné, zdvesné
alebo stojanové krize, relikvidrové schranky, textilie a iné) sa sem dostdvali r6znymi cesta-
mi, hlavne po dobyti Konstantinopolu kriziakmi.

Je nanajvys zaujimavé, ze z Cias priameho vplyvu a kontaktov s Byzanciou (t. j. vo
velkomoravskom obdobi) ndm doposial absentuje akykolvek pramef z ndsho tizemia, ktory
by potvrdil tradiciu, ¢i kontinuitu dvajramenného kriza. Dokonca aj na zndmej freske zna-
zorfiujucej prichod Konstantina a Metoda do Rima v roku 867 (bazilika sv. Klimenta v
Rime) sa v rukdch nasich svitcov vyskytuje klasicky prenosny kriz. V tejto suvislosti azda
nevyslovim ni¢ nové, ked zopakujem zndmy fakt, ze dvojramenny kriZ je prvym a povod-
nym heraldickym symbolom Uhorska a najstar$im dokladom na jeho pouzitie v Statnom
symbole je dendr Bela IIl. z roku 1190 (L. Réthy 1899, Nr. 112; J. Hunka 1989, 146).
Odvtedy na minciach a pecatiach (a v inych aplikovanych prejavoch) ma svoj kontinuitny
vyvoj (B. L. Kumorovitz 1941; CDS1 2. zv., tab. XX-XXII). Vysvetlenia cez uhorsko-by-
zantské dynastické kontakty su v literature nédlezite zdovodnené (J. Deér 1966, 291-295;
Kerbl 1979; M. F. Font 1990 a prispevky zo sympdzia v ,,Studien zur Machtsymbolik des
mittelalterlichen Ungarn. Budapest 1983 hlavne prispevok J. M. Baka, 185-194), a to (a
prave) v uplatneni uhorského, tzv. risskeho jablka, odvodeného z byzantského archetypu.
Pokial na pecati Ondreja I. (1047-1060) je ,,pomum” s latinskym krizom, Imrichova (1196-
1204) voskova pecat (obr. 4:3) je najdolezitejSia pre datovanie uhorskych insignii s dvoji-
tym krizom (MOL D1 39249- vyobrazenie u J. Deéra 1961, tab. XII:1).

Pritom vSak byzantsky dvojity kriz v pecatnej a mincovej praxi nemd vzdy suhlasnu
formu (Bak 1983, 193). K vyraznej zmene dochddza za Anjouovcov, ked sa uplatnil stary
panovnicky symbol Ialie a brvnd (J. M. Bak 1973, 18-19, 125-130; pozri i Pohl 1982). V
13. storo¢i sa dvojity kriz uplatnil znova na minciach, hlavne Ondreja II. (obr. 1:3), ale i
neskor (obr. 1:6), na Stitkovych prstefioch (obr. 1:7-10; Folia archaeologica 31, 1980,
222n.), v symbole konventu premonstratov v Lelesi (krdlovskd funddcia), ktory svoju kru-
hovt pecaf pouzival v nezmenenej forme az do roku 1655 (Kumorovitz 1928, 1-2). Vtedy
dostal vicsiu pecat s motivom dvojitého kriza vyrastajuceho z trojvrsia. Rovnako sa uplat-
nil v architektire (juzny portal kostola v Strede nad Bodrogom, obr. 3:7, na svorniku juznej
lode ev. kostola v Stitniku), v nastennom maliarstve (kostol v Kraskove), na nghrobkoch (v
§lachtickom erbe Bebekovcov v Hrhove, Plegivci obr. 4:2, v Stitniku, iny typ z Kosic), ale
predovsetkym v niektorych slovenskych mestskych erboch: Zilina (obr.4:5), Nitra (obr.
4:6), Skalica (obr. 4:7), Zvolen (obr. 4:8), Topol¢any, Gelnica a i. Mestd tento symbol pre-
vzali zo §tatneho znaku (J. Novak 1967, 30).

Striktné uplatnenie akoby dnesného Statneho znaku (Stit s trojvr$im, z ktorého vyrastd
dvojramenny kriz) mozno vidief pri mestskom erbe Skalice, ale aj v znaku stredovekej uni-
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verzity v Starom Budine, ako ho dokumentuje Richentalova kronika z roku 1483 (obr. 4:4
Budapest in Mittelalter (hg.v. G. Biegel), Braunschweig 1991, 188, obr. 277). Heraldicky
prvok trojvrsia sa na zéklade tirovskej tradicie interpretuje s fiktivnou predstavou ako Tat-
ra, Matra, Fatra, teda izemie Horného Uhorska - Slovenska. Vyznam tejto figliry v znaku
si vyzaduje iny vyklad, zviazany priamo so symbolom kriza, ¢o potvrdzuje jeho vyskyt (aj
heraldicky) v inych krajindch Eurépy (doklady mame napr. na nahrobnych doskach s moti-
vom kriZa na triféliovom podstavci - Zehra, Kogice, Svabovce a i.) Legenddrne je spajany
aj s reholnym znakom benediktinov, ktory tvori patriarchalny kriZ s heslom Pax na trojvrsi
(obr. 2). To vraj predstavuji vrchy Monte Cassina, kde sv. Benedikt roku 529 zalozil sldvny
klastor a tam zostavil i prvé pravidld mniSskeho Zivota (Gombos 1993, 34, obr. 8).
Hladanie pokoja (t. j. PAX), ako ho Benedikt stano-
vil v prolégu svojej reguly, je cielom mniSskeho Zzivota
(Baur 1947, 7), pretoze ,,vrchy donest ludu pokoj*
(Zalm 72,3) TrojvrSie symbolizuje biblické ,,konéiny ze-
me“ (t. . cely svet - vesmir), o ktorych Zalmista hovori,
ze ,uvidia spasenie ndsho Boha“ (Z 98,3; porov. Iz.
52,10; 1M 22,2).
P Vypocet dalsich analdgii vyskytu dvojkriza by v

tomto prispevku bol netinosny a vymykd sa i z ndsho
zamySlaného kontextu. Sledujeme nim duchovni pod-
statu dvojramenného kriZa, ako sa inkarnuje v hmotnych
forméch a ako sa v nich vyjadruje. Aj z ddvodu, Ze kaz-
dd analdgia je mySlienkovym mostom, ktory spdja roz-
norodé prejavy do nejakého spoloéného pojmu (Sedlma-
yr 1955; Coreth 1958; Thiimmel 1972). Z takéhoto as-
pektu nevidim dovod délezitosti vyskytu dvojitého kriza
na emailovych platnickdch z Ivanky pri Nitre (obr. 1:1),
(prvy som upozornil v Lit. tyzdenniku 20. jila 1990), kedZze ide o byzantski importovani
précu, ktord svojou nadherou umeleckoremeselného spracovania je v literatire znama. Po-
klada sa za korunu, ¢i diadém cisdra Konstantina IX. Monomacha. Odli$ny ndzor pokial ide
o funkciu ndjdenych platni¢iek vyslovil S. Holéik, ktory ich porovnava s vyznamnou zlat-
nickou pamiatkou - bendtskym oltdrnym nadstavcom v chrame sv. Marka (zvanym Pala
d’Oro), - na ktorej sa v rovnakom prevedeni uplatnil dvojity kriz (obr. 1:4). StotoZiiujem sa
s ndzorom S. Holéika, e platnicky dekorovali int pamiatku, a teda nepochadzaju z cisar-
skej koruny (Hol¢ik 1984, 35 a n.). Z Ivanky pri Nitre je zndmy i star$i ndlez zlatej mince
Konstantina Monomacha (Ondrouch 1964, 171 pod ¢&. 580), ktord zrejme tvorila sucast
ukoristeného pokladu. Po dobyti Konstantinopolu kriziakmi (v roku 1204) sa mnohé pa-
miatky dostali do inych krajin a dnes su roztrisené po zbierkach takmer na celom svete
(suborné spracovanie A. Frolow 1965 a i.). Mnohé z nich obohatili §lachtické a chramové
pokladnice po celej Eurépe. V neposlednom rade treba vyzdvihnif aj vplyv byzantského
umenia v zdpadoeurdpskom prostredi, kde na mnohych pamiatkach bol pouzity i byzantsky
dvojramenny kriz (napr. na limoZskej praci truhlicovej schranky z Toulouse z konca 12.
stor., na relikvidarovom triptychu z benediktinskeho opatstva Mettlach (ca 1228), na oltdri
sv. Kuniberta v Koline z 1. 1222-1226, tzv. Zavi$ov, pdvodne procesijny kriz z . 1220-1230
a iné., predovSetkym slonovinové vyrobky (evanjelidr Ota II1.) - pozri Ausstellungkatalog
»Ornamenta Ecclesiae“ (K6In 1985), 1. zv. 133-134; 2. zv., 266-267, obr. E 56 a 3. zv., 95,
obr. H 15:hore; Frolow 1965 Uméni poslednich Pfemyslovcti. Roztoky 1982, 133-136),
ktory désledne uplatnila vo svojom radovom znaku $pitdlna rehola Sv. Ducha (obr. 3:3-5),
zaloZend v juhofranctizskom Montpellieri v poslednej tretine 12. storo¢ia (Brune 1892, 31-
32, obr. VII a VIII). V jej reholnych pravidldch bolo stanovené oznagit plast dvojitym kri-

Obr. 2. Reholny znak benediktinov
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Obr. 3

1 - Kamenni krstitelnica z Lodorup (Svédsko) - 13. stor.

Miniatira z rukopisu regule Sv. Ducha S. Maria Saxia z 13. stor. (reholnici na pl4sti oznaceni dvojkrizom)

Pecat Ortolfa, magistra viedenského $pitala Sv. Ducha (1304-1331)
Nahrobok $pitlneho reholnika Petra z Auxonne z roku 1335 (na pl4sti so znakom reholného dvojkriza)

Relikvidrovy kriz z 11. stor. (Salzburg-Dommuseum, v. 37 cm)
Polkruhovy nadstavec juzného portala kostola v Strede nad Bodrogom (okr. Trebisov) - 13. stor.

2 - Rytina so scénou troch spolo¢enskych skupin: vlavo (tu supplex ora) arcibiskup s patriarchlnym krizom
(koniec 15. stor.)

_____

3
4
5
6
7
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zom (kap. 57) ,,skrz podriadenosti a ochrane Bozej a na odvratenie duse a tela od pozemskej
diablovej moci“ (Migne, Patrologiae Latina, Parisiis 1855, 117, stl. 1147).

KriZ sa uplatiioval na konventnych peéatiach (obr. 3:4), najcastejsie s doplnkovou figi-
rou holubice. Nepochybujeme o tom, Ze okrem vykondvanych puti zépadoeur6pskych pa-
novnikov a cirkevnych predstavitelov hrali najdslezitejsiu rolu kriziacke vypravy, ktorych
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Obr. 4
L - Staurothéka z chrimového pokladu v Limburgu na Lahne (Nemecko), byzantské préaca z rokov 948-959
2 - Mramorovy nahrobok Ladislava Bebeka s erbovym stitom vyplnenym dvojkriZom a perim z roku 1401
(ref. kostol v Plesivci)

3 - Voskova pecat krala Imricha (1156-1204)
4 - Znak stredovekej univerzity v Starom Budine z roku 1483 (podTa Richentalovej kroniky)

5-8 - Mestské erby (podla J. Novaka): Zilina, Nitra, Skalica, Zvolen
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ucastnici najvacSmi prispeli k vzajomnému kultirnemu ovplyviiovaniu po vyse dvoch sto-
ro¢i (pozri Vrtel 1994). Pocetné relikvidre s ostatkami ,,pravého® kriza, hlavne schranky
nazyvané staurotheke predstavuju dokonald ukdzku zlatnickeho a emaildrskeho umenia, v
ktorych dominoval dvojramenny kriz (od konca 10. az do za¢. 13. storocia - Frolow 1965,
obr. 9, 10, 51, 52, 54, 60; Ornamenta Ecclesiae 1985, 2. zv., 203, 3. zv., 65-71, obr. H 42,
116-117, 120-133). Popri nich boli to samostatné stojanové relikvidrové krize (obr. 3:6).
Ukazkovou staurothékou vyhotovenou z pozldteného striebra je schranka (40x34 cm) z po-
kladu chrdmu v Limburgu na Lahne (obr. 4:1), ktora vdaka ucelovému epigramu je datova-
nd medzi roky 948-959 pre potreby dvora Romana II. (J. Koder 1985; J. Rauch 1955, 18 ju
datuje medzi roky 963-968). V takejto suvislosti sa najnovsie hladajii vysvetlenia pri sekun-
darnom pouziti dvojitého relikvidrového kriza (v.12,2 cm) na licnej strane tzv. Nitrianskeho
kédexu (Kolnik 1995), ktorého vznik sa datuje do poslednej tretiny 11. storocia (J. Sopko
1987, 10), a tym aj kriz nachddzajuci sa na jeho vézbe (obr. 5).

T. Kolnik vo svojich hypotetickych tvahdch vidi v tomto relikvidri spolu s ndlezom ,,by-
zantskej cisdrskej koruny z Ivanky pri Nitre“ dokaz ,,Specifického postavenia a vyznamu
Nitrianska ako tidelného vojvodstva v tomto ¢asovom obdobi“ (Kolnik 1995, 17). Zial, tak
pri jednom, ako i pri druhom naleze argumentacnd labilnost je zjavnd, a ako ukazeme dalej,
aj chronologickd. Faktom zostdva, Ze v slovenskej umenovednej spisbe tdto jedine¢nd a pre-
krasna pamiatka nebola nalezite vyhodnotend, az na $tudentski bakalarsku pracu T. Surého.
Upozornil v nej, Ze strednu ¢ast dosky pdvodne zdobil relikvidrovy dvojkriz, avsak nepokusil
sa ho datovat (Sury 1994/95, 15). Madarski historici umenia sustredili pozornost na $tylovi
kompoziciu neskorogotickej vdzby, pri¢om ich vysledky poznania nemozno akceptovat bez
vyhrad (literatiru cituje J. Sopko 1987, 11 a L. Beke 1980, 112 - 114 a 1987, 412; Magya-
rorszagi miivészet 1300-1470 koriil. I-II. Budapest 1987, 234, 643, 651, 741-742, 868 a K
1514-1516). Najpodrobnejsie sa vdzbe venoval Laszlo Beke v samostatnej praci venovanej
zlatnickemu umeniu (Beke 1980, 110-114), ktory si v§imol i spodny ,,Igazi Kereszt“ (dvoji-
ty). Spolu s ordmovanim s dvoma spodnymi $tvorlistkovymi rozetami ho datoval do 2. po-
lovice 14. storoc¢ia. Vychodiskom pre toto datovanie mu bol videny znak Henrika (v dolnom
lavom rohu), opédta z pilizského cistercidtskeho klastora (1356-1379), ktory v roku 1357 da-
roval ,,clenodiis ecclesiasticis* pre krdlovsku fundéciu kaplnky v Aachene (Aquisgrani - Fe-
jér, CDH IX/4,91). Skupinu Kalvdrie a symbolov evanjelistov zhodne s viacerymi autormi
datuje do druhej polovice 15. storoc¢ia a poukazuje na zjavné talianske vplyvy.

Presved¢ivo dalej poukazal na paralelu symbolov evanjelistov na oltarnom kriZi z ru-
munskej Cisnadie (mad. Nagydiszndd, dnes v muzeu v Sibiu - Magyarorszagi miivészet
1987, 742 a K 1513, 1517; L. Beke 1987, 412), datovaného do druhej polovice alebo az na
koniec 15. storo¢ia. Na vyhotovenie predpokladd pouzitie tej istej formy. Nepochybujeme
o tom, Ze vdzbu dnesnej podoby nechal zhotovif hronskobenadicky opat Jan III. (Sé¢éni), s
menom ktorého je spojeny rozvoj konventu (Sopko 1987, 11). Medzi jeho aktivity patri i
zriadenie kaplnky Krvi Kristovej, ktord v roku 1489 vysviitil nitriansky biskup Gregor.
Pravdepodobne i tento krok mohol ovplyvnit znovuvyhotovenie vizby do takej (i ked Cia-
tocne nesurodej) kompozicie, aby v nej rovnako dominoval relikvidr ,,skutoéného dreva“
(Spahr 1962). Opétova intencia sledovala $piritudlny zmysel ,,prindSania pokoja v krvi Jeho
kriza*“ (Pavol Kol. 1,20). Antecedencia skrz vysviacku kaplnky ma v pouziti relikvidrového
kriZa svoje logické zdovodnenie, ¢im zdroven ohranicuje datovanie zlatnickej prace rokmi
1476-1489. Treba poznamenat, Ze pri tej prilezitosti bol vyhotoveny aj samostatny relikviar
Sviitej Krvi v podobe monstrancie (1483), ktory sa tam zachoval dodnes (Supis pamiatok
na Slovensku I, Bratislava 1967, 461).

Kult sv. KriZa tu md velmi stard tradiciu (doloZeny uz v zakladajiicej listine opatstva v
r. 1075) o ¢om sved¢i oktogondlna kaplnka nad klastorom. Bola zasvétena sv. Helene, le-
gendarne zviazanej so znovundjdenim Kristovho kriZa (dnes je zasvitend sv. Krizu). Kult
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Obr. 5. Nitriansky kodex (ulozeny na Biskupskom trade v Nitre)
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Obr. 6. Véasnostredoveké cirkevné knizné vizby (7.-13. stor.) typologickd schéma podla F. Steenbocka
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Svitej Krvi sa prvykrat uplatnil v roku 1048 v severotalianskom meste Mantua, odkial v
roku 1094 preniesli relikviu do juhobavorského benediktinskeho kldstora vo Weingartene
(Altdorf - pozri jubilejny zbornik prispevkov ,,900 Jahre Heilig-Blut-Verehrung in Wein-
garten 1094-1994“; Sigmaringen 1994, 3n; A. Angenendt 1994, 62-65, 214); Odtial sa nd-
sledne §iril do celej Eurdpy (u nds Kosice pred rokom 1402 a Hronsky Benadik). Krv Kris-
tova pre krestanov - a rovnako drevo kriZza - maju spasonosny vyznam: ako symbol ,,vec-
ného Zivota® (porov. Jan 6,54). Krizovy znak zviazany s relikviou Krvi Kristovej sa tak
objavil na kniznych vézbach 12.-13. storoéia (F. Steenbock 1965, 53-54). Takéto evanjelio-
vé knihy sa podla Ordo Romanus primus procesionalne prinaSali k oltdru, a to nielen na
Uctu relikvie, ale boli jej nositelom (funkcia ,,visie“ a ,,ostentatio®). V uhorskych benedik-
tinskych kldStoroch pri slavnostnych konventnych omsiach pouzivali evanjelistare, napri-
klad v Pannonhalme drahokamami bohato zdobeny, ktory bol najvzacnej$im exemplarom
klaStornej pokladnice (Mélyusz 1971, 219).

Pri takychto evanjelistdaroch ¢asto duchovni i svetski hodnostdri skladali ,,prisahu ver-
nosti®, ktoru stanovil este v roku 553 druhy konstantinopolsky koncil (Steenbock 1965, 52,
Angenendt 1994, 197 a 202). V stredovekom ikonografickom materiali sa s krizovym zna-
kom takisto stretdvame. Tym sa dostavame k vysvetleniu pévodného uloZenia relikviarové-
ho kriza na vézbe Nitrianskeho kddexu. Dodnes dochované staurothéky, ako ich siborne
publikoval A. Frolow (1965, pozri K. Wessel 1967) podla spdsobu vyhotovenia krizov, a
najmi dimenziami vylucuju povazovaft nas relikviar za ich sicast. Svojimi rozmermi (12,2
x 7,3 x 1,4 cm) by mohol byt skor sucastou oltdrneho kriza (s podstavcom) alebo v solitér-
nej kompozicie vdazby. Teda v rade vdzieb, ktoré F. Steenbock oznacil za skupinu (A) ,,crux
gemmnata“ a ktoré so skupinou (B) ,,crucifixus® je v izkej pribuznosti (Steenbock 1965, s.
25-34), (obr. 6). Jednoduché vyhotovenie relikvidrového dvojkriza (velmi kratke horné ra-
meno ako ,titulus*) z medeného alebo bronzového plechu (priezornik v tvare latinského
kriza) sa vymykd z ramca znadmych exempldrov byzantskej, ale i zdpadnej proveniencie
11.-13. storocia, pri ktorych tzv. crux gemmnata je oznaceny (hlavne v krizeni ramien ako
kozmologického stredu), alebo oblozeny drahokamami. Striktné uplatnenie predovsetkym
v centre znaku je v zmysle apokalypsy: ,,jeho jas bol podobny kameiu - ligotavému jaspi-
su“ ( Zj. Jana 21,11); ,,ddm mu biely kamienok, na kamienku napisané nové meno, ktoré
neznd nik, iba ten, ¢o (ho) dostane (Zj. Jana 2,17). V liturgickej symbolike sa to dosledne
dodrziavalo (Meier 1977, 68, 153n.).

Popredny nemecky historik umenia Hans Belting upozornil na to, Ze mnohé byzantské
importované relikvidre boli na Zapade asimilované a reprodukované, hlavne na zaciatku 13.
storo¢ia (Belting 1985, 173n.). V uhorskych pomeroch mozno s uvedenym rétat jedine v
obdobi panovania Ondreja II. (1205-1235). Pravdepodobne aj ,,nitriansky* relikvidr pochd-
ucastou panovnika v tzv. uhorskej kriziackej vyprave (Ross Sweeny 1984). Kult KriZa sa
vo vSeobecnosti (slavenia Néjdenia i PovySenia) ujima na celom uzemi, nielen svojim apo-
tropaickym charakterom, nielen pre jeho apotedzu, ale ako fons vitae a spasonostnej vasne
v kazdodennych trapeniach. Tento vyznam m4 pre kresfanov dodnes - v rovine vertikélnej
i horizontalnej. Aj z dovodu, ze Kristus ako Syn BoZi je vo dvoch prirodzenostiach, ¢o ako
dogmu prijal uz druhy carihradsky koncil v roku 553 (Jedin 1988, 24).

Licna strana vizby Nitrianskeho kodexu bude zaiste predmetom dalSieho intenzivneho
vyskumu, pri¢om pozornost sa sustredi na dva ,,rébusové komponenty“: relikvidr a erbové
vyjadrenie v dolnej (favej) Stvorlistkovej rozete (Selep&éniho erb je sice totozny s levom so
slnkom, ¢i ruzi¢kou?), avsak Casovo sa vymyka z kontextu vézby; Séc¢éniho znak, ako ho
pozndme zo 17. stor. sa vymyké popisu, ktory uvadza J. Sopko (Sopko 1987, 11; E. Straub
1987, 215, obr. 867, 268; Henrikovu pecat sme zatial nemali moznost vidiet). V kone¢nom
désledku kodex vznikol v zdpadnom kldstornom skriptoriu, ktory sa po dohotoveni postaral
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i o jeho zviazanie (t. j. na konci 11. stor.). Prvii obnovu vézby moZno predpokladat len po jej
znaénom opotrebovani, pricom bezné opravy sa robili v kazdom benediktinskom kldstore.

Vyskyt dvojitych zdvesnych krizikov v eurdpskom novoveku (obdobie baroka) je spo-
jeny hlavne s jezuitskymi misiami. V literature sa uvadzaji ako kriziky typu Caravaca (pod-
Ia $panielskej lokality, kde podla legendy kilazovi Ginesiusovi - uviznenému misiondrovi
v prvej tretine 13. storocia Boh prostrednictvom dvoch anjelov ,,doru¢il kriz, ktory pocha-
dzal od jeruzalemského patriarchu Roberta (Miinsterer 1983, 70n), roznej velkosti (od 4 do
12 cm) i vyzdoby. T4 sa nachddza obycajne na obidvoch strandch najcastejsie s vyobraze-
nim Ukrizovaného, Immaculaty, alebo ochrannych patrénov - svitcov (Ignac z Loyoly,
FrantiSek Xaversky, Roch, Sebastian, archanjeli Gabriel a Michal a i.). Zo Slovenska su
zndme z kostolnych cintorinov zo 17.-18. storo¢ia (Kosice obr. 1:5; Stard Hali¢, Trencin,
Michalovce a iné).

Z uvedeného prehladu jednoznacne vyplyva nadnarodny charakter dvojramenného kri-
7a, o tkvie v jeho samotnej ideovo-duchovnej, a tym i symbolickej podstate. V fiom sa nam
zachovalo svedectvo novej zmluvy, ,Ze niet uz rozdielu medzi Zidom a Grékom* (Rim
10,12), pretoze smrfou vykipenia ,,ut qui in ligno vincebat, in ligno quoque vinceretur®.
Nase Zeme tvoria akysi most medzi Vychodom a Zapadom. Duchovny odkaz minulosti sa
dodnes prejavuje v ndrodnej mentalite, ovplyvnenej a recipovanej obidvoma kultirno-na-
bozenskymi sférami, v ktorych univerzalny a najvieobecnejsi znak patril a bude patrit kaz-
dému. O to viac vo forme dvojitej!
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EIN KREUZ FUR JEDERMANN

Michal Slivka

Seit der Entstehung der Slowakischen Republik wird in ihrem Staatswappen wieder das aus dem mit-
tleren von drei Hiigeln stehende Doppelkreuz verwendet, das in der geschichtlichen Selbstreflexion der
Slowaken das historische Vermichtnis Grofimihrens, insbesondere das Erbe von Kyrill und Metod zum
Ausdruck bringt. Das allgemeine historische BewuBtsein in jedem Land umfaBt ein gewisses MaB an ku-
muliertem historischem Fachwissen, das in unseren Verhéltnissen - hauptséchlich durch das Verdienst his-
torisierender Publizisten - in die Ebene einer mythenbildenden Interpretation abgeglitten ist. Die Betrach-
tungsweise des Verfassers dieses Beitrags ist hier iiberzeitlich, insofern er zum einen das geistige Wesen des
zweiarmigen Kreuzes und seine Darstellung in verschiedenen Bereichen der staatspolitischen Geschichte in
einem groBeren territorialen Raum untersucht. Zum anderen verweist er auf den byzantinischen Ursprung
des Doppelkreuzes, das erstmals in der Miinzkunst verwendet wurde - in der zweiten Periode der Herrschaft
Justinians II. (705-711). Das Symbol der Herrschaft {iber orbis terrarum bringt die Biiste des Kaisers mit
dem Kreuz in der Hand, und auf der linken Seite der Globus mit der Inschrift PAX, mit einem Doppelkreuz
versehen, zum Ausdruck (Abb. 1:2). Ein Symbol, das die Kaiser als ,,Gehilfen Christi auf Erden“ erfiillen
sollten, fiir den ,,Frieden (Pax) allen Menschen guten Willens“ (Luk. 2, 14). In den Insignien der Herrscher
driickt es den Gegensatz von Herrlichkeit (doxa) und Leere - dem Irdischen (kenosis) aus. Das ikonographi-
sche Zeugnis von der Ausbreitung des Doppelkreuzes von Byzanz nach dem europdischen Westen deutet auf
verschiedene Wege hin, besonders stark nach der Eroberung Konstantinopels durch die Kreuzritter (1205).
Viele byzantinische Arbeiten (vor allem Reliquiare) wuden im Westen assimiliert und reproduziert, vor allem
zu Beginn des 13. Jahrhunderts. Aus der Zeit des direkten Einflusses von und der Kontakte zu Byzanz, d.h.in
groBmihrischer Zeit fehlt bislang jede Quelle, die die mythenbildende Tradition bestitigen wiirde.

Zum ersten und origindren heraldischen Symbol Ungarns wird das Doppelreuz erst Ende des 12. Jahr-
hunderts (erste Verwendung auf dem Denar von Bela III. von 1190), von da an erfihrt es auf Miinzen und
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Siegeln eine kontinuierliche Entwicklung (erstmals auf dem Wachssiegel von Kénig Imrich (1196-1204;
Abb. 3:3). Breite Verwendung findet es nicht nur in der Siegel- und Miinzpraxis, sondern auch auf Schmuc-
kstiicken (Abb. 1: 7-10), in der Architektur (Abb. 27), in der Wandmalerei, auf Grabsteinen und auf vielen
slowakischen Stadtwappen (Zilina, Nitra, Skalica, Zvolen, Topol¢any, Gelnica und anderen (Abb. 3: 5-8),
die dieses Symbol vom ungarischen Staatswappen {ibernahmen. Die strikte Verwendung des Wappens (ein
Schild mit drei Hiigeln, aus denen das Doppelkreuz herauswichst) dokumentiert die Richental-Chronik von
1483 als Wappen der mittelalterlichen Universitiit in Altbuda (Abb. 3:4). Das heraldische Element der drei
Hiigel wird anhand der Sturschen Tradition in der fiktiven Vorstellung als Tatra, Matra, Fatra (d.h. das Gebiet
Oberungarns - Slowakei), oder bei dem Ordenswappen der Benediktiner als Monte Cassino interpretiert.
Der Autor hebt ihre biblische Symbolik der ,,Enden der Welt* hervor, auf denen die alttestamentarischen
Propheten das ,,Heil unseres Gottes“ prophezeiten (Jes. 52,10; 1. M. 22,2 und Ps. 98,3). Christus brachte das
Opfer am Kreuz ,,nicht nur fiir das Volk allein, sondern da er auch die Kinder Gottes, die zerstreuet waren,
zusammenbrichte® (Joh. 11,52). Dieser christologisch-kosmologische Text ist durch das zweifache Symbol
ausgedriickt, und wir begegnen ihm in der ganzen européischen Heraldik.

Besonderes Augenmerk widmete der Verfasser zwei bedeutenden Goldschmiededenkmilern aus dem
11. Jahrhundert: dem Einband des sog. Nitraer (oder Selép&eni-) Codex und den Emailleplittchen aus Ivanka
bei Nitra (Abb. 1:1), die eine importierte byzantinische Arbeit darstellen. In der Stilkomposition des spit-
gotischen Einbandes des Nitra-Codexes befindet sich unter der Kreuzigungsszene das Doppelkreuz in Form
eines Reliquiars aus ,.echtem Holz“, das T. Kolnik (1995) neuerdings fiir eine Staurothek aus dem 11. Jahr-
hundert hilt. Der Autor verweist auf die Labilitit der Argumentation, vor allem was seine chronologische
Einordnung anbelangt. Das Reliquiar-Doppelkreuz hitte angesichts seiner Abmessungen (12,2 x 7,3 x 1,4
cm) durchaus Teil eines Altarkreuzes (mit Untersatz) oder in einer Solitirkomposition des Einbandes sein
konnen, und er datiert es in das erste Drittel des 13. Jahrhunderts. Im SchluBteil seines Beitrages zahlt er
Funde von Anhingerdoppelkreuzchen auf (Typ Caravaca - Abr. 1:5), die im 17.-18. Jahrhundert auf Fried-
héfen (KoSice, Stard Hali¢, Trencin, Michalovce und andere) gemacht wurden. Der Beitrag resiimiert mit
der Erkenntnis des {ibernationalen Charakters der Doppelkreuzes, wie das in der Uberschrift ,,Ein Kreuz fiir
Jedermann® zum Ausdruck kommt.
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