ZBORNIK SLOVENSKEHO NARODNEHO MUZEA XCII — 1998 — ARCHEOLOGIA 8

SIDLISKO STREDODUNAJSKE] MOHYLOVEJ KULTURY
V BRATISLAVE-MLYNSKE] DOLINE

JURA] BARTIK — BEATA EGYHAZY-JUROVSKA

Sl’dliskové objekty stredodunajskej mohylovej kultiry (dalej SMK) boli odkryté pocas
zachrannych vyskumov vyvolanych vystavbou nédjazdov na $tvrty, dialniény most Lafranconi
cez Dunaj. Lokalita sa nachddza v oblasti vyustenia Mlynskej doliny, na pravobreZnej terase
potoka Vydrica, nad ktorej hladinou sa vypina do vySky priblizne 15 m. Skiiman4 plocha

mierne klesd k asi 400 m vzdialenému toku
Dunaja (obr. 1a). Vyskum Slovenského narod-
ného mizea v rokoch 1984-1988, vedeny
B. Egyhazy-Jurovskou a Z. FarkaSom, pozosta-
val z plo$ného odkryvu o rozsahu priblizne
1 700 m* a mensich sond v okolitom priestore.
Odkryté plocha dosiahla celkovo asi 1 800 m?
(obr. 1b). Prevazujicu d&ast nalezov tvorili
zdklady obydli a sidliskové jamy z mladsej
kamennej doby, objekty zo strednej bronzovej
doby a stredoveku boli zastiipené v skromnej-
Som pocte.

Okrem maélopocetnych ndlezov keramiky
z vrstvy patria na odkrytej ploche do strednej
bronzovej doby dve sidliskové jamy 3/84
a 60/85. Tretiu, zapustenid do neolitického ob-
jektu 96/86, sa podarilo identifikovat na zdkla-
de koncentricie keramiky SMK v jeho zasype.
S osidlenim SMK stivisia i dve skupiny kame-
fiov oznadené ako objekty 41/85 a 53/85. Dalsi
rozsiahly objekt 163/87 bol Ciastocne preski-
many v sonde VI/87, nachadzajicej sa pribliz-
ne 140 m severne od plo§ného odkryvu. Spravy
o vyskume boli priebeZne zverejiiované v ro-
denke AVANS a v dennej tlaci (Egyhazy-Ju-
rovskd — Farka$ 1985, 80; Egyhéazy-Jurovskd —
Farka§ 1986, 77, Egyhdzy-Jurovskd — Farkas
1987, 41; Egyhézy-Jurovska — Farka§ 1988, 45;
Egyhazy-Jurovskd — Farka§ 1990, 53). Pred-
beZné zhodnotenie nalezovych situdcii z osady
SMK najdeme v stihrnnej praci o najstarSich
dejinich Bratislavy (Novotnd 1993, 103 — pod-
klady B. Egyhézy-Jurovska).
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Obr. 1b. Poloha sidliska stredodunajskej mohylovej kultiry

Opis nalezov a nilezovych situacii

V katalégu podavame informaciu o vSetkych objektoch zo strednej bronzovej doby.
Zaevidované nalezy vo fonde SNM — Archeologického miizea maji znacku AP. V opisoch
neuvadzame farbu, rozmery predmetov mozno odvodit z tabulkovej Casti. Zastipenie kera-
mickych skupin a podskupin na lokalite je uvedené na obr. 4.

Objekt 3/84

Objekt 3/84 sa podarilo farebne odlfit asi 10 cm nad spraSovym podloZim, t. j- 80 cm pod sticasnym povr-
chom, ojedinelé érepy SMK pochédzali uz z vrstiev nad touto trovfiou. Juzny a vychodny okraj objektu klesal
pozvolna smerom k stredu, na zdpadnom okraji vybiehal jazykovity vybezok (obr. 2:1). Vyhlbenie pod troveii
sprase dosahovalo od 20 do 64 cm. Vyplii tvorila hrdzavohnedé zemina premieSana s keramickym materidlom,
zvieracimi kostami a uhlikmi. Pocas odkryvania bola v hline spozorovana Cast kosteného predmetu zdobeného
rytym ziibkovanym ornamentom, ktory sa viak pri pokuse o vycistenie a vyzdvihnutie tplne rozpadol. Pri seve-
rozapadnom okraji dna objektu sa vyskytla skupina kamefiov.

Rozmery: 648 x 460 cm.

Nalezy: 380 ¢repov, z toho 15 z neolitu, 5 kameiiov, zvieracie kosti, 2 fragmenty trosky.
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Dzbdny
Dzban s lievikovitym hrdlom oddelenym od vydutiny. Oddelenie je zvyraznené radom pSenicnych vpichov.
Spodné ¢ast vydutiny prechadza do Styroch zobdkovitych vyénelkov (obr. 5:1).

Salky

Sélka s battatou spodnou ¢astou. AP 68 409 (obr. 5:3).

Salka s hrdlom vyrazne oddelenym od vydutiny. AP 69 408 (obr. 5:5).

Fragment z hornej Casti $lky, pod okrajom rad pSeni¢nych vpichov, dno ryhované. AP 68 403 (obr. 5:2).
Tri fragmenty §4lky, pod okrajom rad pSeni¢nych vpichov. AP 42 092 (obr. 5:6).

Crep z hornej &asti, rozhranie hrdla a tela zvyraznené radom pSenicnych vpichov. AP 42 098 (obr. 5:4).
Fragment pasikového ucha zo §élky (obr. 9:3).

Amfory

Crep z hornej Gasti amfory s hrdlom odsadenym od tela, hornd &ast vydutiny §ikmo ryhovana. Pod odsade-
nim rad pSeni¢nych vpichov. AP 42 040 (obr. 6:1).

Crep z hornej &asti amfory s hrdlom odsadenym od tela. Pod odsadenim vodorovny Zliabok. AP 42 044
(obr. 6:3).

Crep z hornej Gasti vydutiny a hrdla amfory (obr. 6:2).

Crep z vydutiny a hrdla amfory. Rozhranie zvyraznené radom pSeni¢nych vpichov, horna &ast vydutiny
Sikmo ryhovana. AP 42 201 (obr. 6:4).

Crep z valcovitého hrdla z amfory (obr. 8:14).

Misy

Misa s vniitorne odsadenym okrajom (obr. 6:11).

Rekonstruovana misa s vniitorne odsadenym dnom a radom vybezkov na okraji (obr. 6:6).

Crep z hornej &asti misy s vniitorne odsadenym okrajom (obr. 6:5).

Dva Crepy z hornej €asti misy, okraj vniitorne odsadeny (obr. 6:7).

Fragment z hornej Casti misy s von vytiahnutym tstim a zrezanym okrajom. AP 42 209 (obr. 6:9).
Crep zo spodnej &asti misy s vniitorne odsadenym dnom (obr. 6:8).

Crep z hornej ¢asti misy s vniitorne odsadenym okrajom (obr. 6:10).

Drobny ¢rep z néddoby, pravdepodobne misy s vodorovne zrezanym a rozifrenym okrajom (obr. 9:4).

Hrnce
Crep z hornej &asti hrnca, na okraji nasadenie ucha (obr. 741).
Crep z tela tenkostenne;j, zvislo prstovanej nadoby.

Zdsobnice

Crep z hornej Easti zdsobnice so §ikmo prstovanym povrchom ¢lenenym pretldCanymi paskami. AP 42 101,
AP 42 053 (obr. 7:9).

Styri &repy z tiel dvoch hrubostennych nadob zdobenych plastickou pretlaéanou paskou AP 42 047,
AP 68 407 (obr.7:3, 5-7). )

Horn4 ¢ast hrubostennej nadoby, okraj vyhnuty von. AP 42 048 (obr. 7:4).

Crep z tela hrubostennej nadoby &leneny pretlatanou paskou (obr. 7:8).

Crep z hornej &asti zdsobnice. AP 42 200 (obr. 7:10).

Crep z hornej Easti hrubostennej nadoby, okraj vodorovne zrezany (obr. 7:2).

75 zvétSa drobnych Crepov z rozmernej nerekonstruovatelnej zdsobnice. AP 68 401, AP 68 410, AP 68 411
(obr. 8:1).

Nezaraditelné fragmenty keramiky (dalej Iné)

Spodnaé cast z vydutiny dZbanu alebo amfory. AP 42 099 (obr. 8:3).

Crep z lievikovitého tstia tenkostenného dzbéanu alebo $alky (obr. 8:10).
Crep z hornej &asti dzbanu alebo 34lky (obr. 8:2).

Crep z dolnej ¢asti nddoby, asi §alky s dnom zdobenym Zliabkami (obr. 8:8).
Crep z hornej &asti nadoby so zvislym hrdlom (obr. 9:5).

Styri ¢repy z tenkostennej nadoby zdobenej ryhami (obr. 8:6).

Crep z hornej &asti hrnca alebo zasobnice (obr. 8:5).

Crep z dna tenkostennej nidoby s omphalom. AP 42 042 (obr. 8:7).

Crep zo spodnej ¢asti vydutiny nadoby zdobenej zvislym ryhovanim (obr. 8:11).
Hornd casf vydutiny naddoby s radom pseni¢nych vpichov (obr. 8:4).

Hornd Zast nadoby, okraj vyhnuty von (obr. 8:9).

Crep zo spodnej ¢asti hrnca alebo zasobnice. AP 42 093.
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Obr. 2. 1. Objekt 3/84. 2. Objekt 163/87. Pec vyznatena bodkovane.
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Pt Erepov z hrubomodelovanych nadob s povrchom ¢lenenym plastickou paskou. AP 42 198 (obr. 9:1).
Crep z hornej Gasti nadoby, okraj zaobleny, vyhnuty von. AP 42 199 (obr. 8:12).

Crep z hornej Sasti nadoby, lievikovity okraj zrezany, rozsireny von. AP 68 404 (obr. 9:7).

Crepz hornej ¢asti nadoby, okraj zrezany, vyhnuty von. AP 68 405 (obr. 8:13).

Crepz hornej ¢asti nddoby — $4lky? polgulovitého tvaru so zaoblenym okrajom. AP 42 208 (obr. 9:2),
Crepz hrubomodelovanej nadoby, povrch Cleneny plastickou péaskou. AP 42 210 (obr. 9:8).

Crep z tela hrubomodelovanej nddoby, na povrchu pretlétans paska a vy¢nelok (obr. 9:6).

Fragment pésikového ucha zo $4lky (?).

Crep z tela hrubostennej nadoby.

Dva ¢repy z okrajov nadob.

347 tenkostennych i hrubostennych Crepov z tiel nadob.

Objekt 41/85

Objekt tvorila kamenn4 konstrukcia takmer kruhového tvaru s rozmermi 84 x 88 cm, poskladana z troch
vrstiev lomovych kametiov a jedného rieéneho okruhliaka (obr. 3:3). Pretoze sa na povrchu kamefiov nacha-
dzala Cast nadoby zo stredne;j bronzovej doby, bola konstrukcia priradens k SMK.

Nilezy: Horné &ast hrncovitej nddoby (nadobu sa nepodarilo v siibore identifikovat).

Objekt 53/85

Do rozsiahleho neolitického Zlfabu bola zapustend ovélna konstrukcia z lomového kameiia a rieénych
okruhliakov s rozmermi 75 x 82 cm. Hornou &astou siahala 40-56 cm nad tirovei sprase (obr. 3:2).

Nalezy: Z okolia pochddza priblizne 60 zvicsa drobnych Erepov, prevazne z mladsej kamennej doby. Do
strednej bronzovej doby sa radia len dva zlomky nadob, s istou vyhradou 3est drobnych érepov.

Nalezy SMK

Salky

Fragment zo $élky so zachovanym pasikovym uchom. Nad nim vybezok v tvare obrateného polmesiaca
(obr. 9:9).

Hrnce
Pit Erepov z hrnca s okrajom vyhnutym von. Na okraji pasikové ucho. Povrch drsny, bez zvislého prstova-
nia (obr. 9:10).

Iné
Sest drobnych crepov z bronzovej doby.

Objekt 60/85

Objekt sa farebne rysoval asi 10 cm nad droviiou §trkového podloZia ako nepravidelny kruh naru$eny
v severnej Casti novovekym vykopom (obr. 3:1). Vo svetlohnedej aZ Ciernej vyplni sa nachiadzalo mnoZstvo
lomového kameiia a rienych okruhliakov, vynimoény nalez predstavuje ¢ast lebky dospelého jedinca a drobny
fragment dietata. Rozmery: 114 x 110 cm.

Nélezy: 100 ¢repov, z toho jeden urcite neoliticky, 14 hrudiek mazanice, 4 zvieracie kosti.

Nélezy SMK

Dzbdny

Rekonstruovatelnd horna ¢ast dzbanu s lievikovite otvorenym valcovitym hrdlom a pasikovym uchom. Na
vyduti vypukliny (obr. 10:3).

Amfory

Sest érepov z tenkostennej keramickej nddoby — pravdepodobne amfory s hrdlom odsadenym od vydutiny
(obr. 10:5).

Fragment z kuZelovitého hrdla amfory (obr. 10:6).

Misy
Crep z hornej &asti misy s vodorovne zrezanym okrajom (obr. 10:1).
Crep z horného okraja misy s vnitorne odsadenym okrajom (obr. 10:9).
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Obr. 3. 1. Objekt 60/85. 2. Objekt 53/85. 3. Objekt 41/85. 4. Objekt 96/86.
Objekt vyznacuje SoSovicovity ttvar v profile.
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Hrnce

C;rep z hornej &asti hrnca so zrezanym okrajom. Z okraja vybieha pésikové ucho. Povrch hladky (obr. 10:10).
Crep so zvislym prstovanim (asi z hrnca).

Crep s umelo zdrsnenym povrchom (asi z hrnca).

Zdsobnice

Crep z hrubostennej, zvislo prstovane] nadoby.

Crep z hrubostennej nadoby s pretlaganou paskou a vycnelkom.
Povrch §ikmo prstovany (obr. 10:7).

Iné

Crep zo spodnej &asti misy alebo $élky zdobeny plytkymi Zliabkami (obr. 10:4).

Dva Crepy z hornej €asti hrnca alebo zasobnice so zrezanym okrajom (obr. 10:8).
Fragment z hrubomodelovanej nadoby s horizontélnou pretld&anou paskou (obr. 10:2).
73 tenkostennych i hrubostennych ¢repov z tiel nadob, vicSina z bronzovej doby.

Objekt 96/86

V zésype rozsiahleho neolitického objektu 99/86 bolo asi 2040 cm nad tiroviiou podloZia spozorované &er-
ne sfarbenie kruhového tvaru, ktorého tplné obrysy ani rozmery sa nepodarilo zachytit. V juznom profile
odkrytej plochy sa prejavilo ako Sosovkovity itvar s priemerom priblizne 1 m a hriibkou 5-20 cm (obr. 3:4).
Z jeho vyplne pochadza va&ie mnoZstvo Erepov zo strednej bronzovej doby.

Nélezy: Keramika SMK tvorila len primes v zasype neolitickych objektov 99/86 a 95/86. V katalégu neuva-
dzame neolitickii keramiku, hrudky mazanice, kamene a zvieracie kosti.

Nélezy SMK

Sdlky

Pasikové ucho zo §élky (obr. 11:4).

Sedem ¢repov zo §alky (alebo z misy?) s lomenou stenou a fragment pasikového ucha neobyéajne velkych
rozmerov. Podla materilu patria k jednej nadobe (obr. 11:6-7).

Amfory
Styri ¢repy z hrdla a hornej éasti vydutiny amfory. Rozhranie mierne odsadené (obr. 11:2).
Fragment z tela a vydutiny amfory menSich rozmerov (obr. 11:1).

Misy
Dva ¢repy z dna a tela misy (obr. 11:3).

Hrnce
Dva ¢érepy z rozmernej hrncovitej nadoby. Na okraji ucho (obr. 11:5).

Iné

Fragment z hornej &asti misovitej nadoby, okraj vyhnuty von (obr. 12:4).

Fragment z hornej ¢asti naddoby s valcovitym hrdlom. Okraj roz§ireny smerom von (obr. 12:1).

Crep z hornej ¢asti nadoby, okraj rozsireny smerom von (obr. 12:3).

Crep z tela hrubostennej nadoby s horizontalnou pretladanou paskou (obr. 12:2).

150 hrubostennych i tenkostennych érepov z nddob mohylovej kultiry, ¢ast sa neda spolahlivo odliSit od
neolitickej keramiky.

Objekt 163/87

Sonda VI/87 s rozmermi 4,4 x 4,6 m sa nachddzala priblizne 140 m severnym smerom od plo§ného odkry-
vu. Prevazujiicu ¢ast jej plochy zaberal rozmerny zahlbeny wtvar nepravidelného lalokovitého tvaru, z ktorého
sa podarilo zachytit len &ast severného okraja (obr. 2:2). Zasyp objektu sa dal identifikovat uz pod 30-40 cm hru-
bou vrstvou ornice, tvorila ho hrdzavohneds zemina s keramikou, kusmi mazanice a zvieracimi kosfami, ktora
priblizne 30 cm nad dnom prechédzala do svetlohnedého odtiefia. V juznej Casti v hibke 70 cm sa nachadzalo
zoskupenie zuholnateného dreva a va&si kameii. V zapadnej &asti sa zachoval prepdleny zvySok pece s dnom
vypélenym do Cervena a s ¢astami hlinenej kopuly. Hibka objektu od si¢asného povrchu dosahovala 76-144 cm.

Zistené maximalne rozmery: 3,9 x 4,4 m.

Nalezy: 382 Erepov, z toho 1 pravdepodobne eneoliticky a 7 stredovekych, 31 zvieracich kostf a zubov, 15
blokov a hrudiek mazanice, z nich ¢ast s vyhladenou stenou, 3 kamene.
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Nalezy SMK
Dibdny
Tri fragmenty z hornej ¢asti vydutiny s nasadenim hrdla (obr. 12:5).

Sdlky
Rekonstruovatelna tenkostenna §alka s omphalom, na rozhrani vydutiny a hrdla rad pSeniénych vpichov
(obr. 12:7).

Amfory
Crep z rozhrania hornej asti vydutiny a hrdla (obr. 12:8).

Misy

Crepy z tela a spodnej &asti misy s vnitorne odsadenym okrajom (obr. 12:13).
Dva Crepy z hornej asti misy s vniitorne odsadenym okrajom (obr. 12:12).
Crep z hornej €asti misy s dovniitra odsadenym okrajom (obr. 12:14).

Zdsobnice
Dva Crepy z hrubostennych nadob s horizontalnou plastickou pretlaéanou paskou (obr. 13:1, 3).
Crep z hornej Easti hrubostennej nadoby. Okraj roziireny, vodorovne zrezany (obr. 12:10).

Iné

29 drobnych ¢repov z tenkostenného dzbanu alebo amfory. Na vydutine vyzdoba trojicami Zliabkov okolo
vypuklin (obr. 13:4-6).

Crep z rozhrania hrdla a tela nadoby s radom pseni¢nych vpichov (obr. 12:6).

Crepy z tiel nadob s plastickou pretlaganou paskou (obr. 13:10, 12, 13).

Crep z rozhrania hrdla a tela tenkostennej nddoby (obr. 12:9).

Crep z hornej &asti hrubostennej nadoby (obr. 13:2).

Crep z hornej Casti tenkostennej nadoby s rozsirenym, vodorovne zrezanym okrajom (obr. 13:7).

Crep z dolnej &asti dzbanu alebo amfory so zobakovitym vy&nelkom (obr. 12:11).

Styri fragmenty z tiel nadob s polgulovitymi vyénelkami (obr. 13:11, 14-16).

Crep z hrubostennej nadoby zdobeny horizontalnou pretlatanou paskou élenenou vyénelkom (obr. 13:17).
Crep z hornej Gasti nadoby, okraj vyhnuty von (obr. 13:9).

Crep z valcovitého hrdla nadoby, okraj zaobleny (obr. 13:19).

Horn4 &ast hrubostennej nadoby s von vyhnutym okrajom (obr. 13:8). -

Dno hrubostennej nadoby (obr. 13:18).

Crep z nadoby s pasikovym uchom.

Dva fragmenty z pésikovych tch.

259 tenkostennych i hrubostennych ¢repov.

Nalezy SMK mimo objektov zo strednej bronzovej doby

Keramické fragmenty pochaddzaji prevazne z ornice, podorniénej vrstvy a povrchu neolitickych objektov
v okoli jam SMK 60/86 a 96/86.

Amfory
Crep z hornej &asti vydutiny amfory. Pod rozhranim hrdla a tela visiace trojuholniky (obr. 14:6).

Misy
Crep z hornej ¢asti misy s vniitorne odsadenym okrajom (obr. 14:7).
Crep z hornej &asti misy s okrajom oddelenym ryhou a nasadenim lalokovitého vybezku (obr. 14:10).

Iné

Fragment z hornej Casti vydutiny amfory alebo z misy s uchom. AP 41 956 (obr. 14:1).
Crep z tela nddoby, pravdepodobne amfory, s pasikovym uchom (obr. 14:4).
Fragment pasikového ucha (obr. 14:2).

Dva ¢repy z tela nadoby s pretlacanymi paskami (obr. 14:3, 5).

Crep z vydutiny tenkostennej nadoby (obr. 14:8).

Drobny ¢rep z hornej ¢asti nadoby s odsadenim hrdla od vydutiny (obr. 14:9).

Sedem crepov z tiel a vydutin nadob.
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Obr. 4. Bratislava-Mlynska dolina. Zastiipené tvary keramiky.
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Obr. 5. Bratislava-Mlynsk4 dolina. Objekt 3/84.
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Obr. 6. Bratislava-Mlynska dolina. Objekt 3/84. Mierka a: 11, mierka b: ostatné.
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Obr. 7. Bratislava-Mlynsk4 dolina. Objekt 3/84.
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Obr. 9. Bratislava-Mlynské dolina. 1-8 - objekt 3/84, 9-10 — objekt 53/85.
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Obr. 10. Bratislava-Mlynska dolina. Objekt 60/85.
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Obr. 11. Bratislava-Mlynska dolina. Objekt 96/86.
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Obr. 12. Bratislava-Mlynska dolina. 1-4 - objekt 96/86, 5-14 - objekt 163/37.
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Obr. 13. Bratislava-Mlynska dolina. Objekt 163/87.




Obr. 14. Bratislava-Mlynska dolina. Nalezy z vrstvy.
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Vyhodnotenie

Terénna situdcia

Na odkrytej ploche sa zistili tri sidliskové jamy (3/84, 60/85, 96/86), navzajom vzdialené
26-70 m. Ak k nim pripocitame aj $tvrti (163/87), oddelenii od hlavného odkryvu 140 m §iro-
kym nepreskiimanym priestorom, presiahne vzdialenost medzi krajnymi objektmi 200 m.

Preskiimani Cast osady v Mlynskej doline charakterizuji velké vzdialenosti medzi jed-
notlivymi objektmi. Podla sti¢asného stavu poznatkov aj dalsie sidliskd nositelov SMK zabe-
raji velku plochu a objekty majii rozptyleny charakter. Na zdpadnom Slovensku poskytuji
najiplnejsiu predstavu o ich usporiadani osady vo Veselom a Velkom Mederi.

Sidlisko vo Veselom sa nachadza na okraji trnavskej spragovej tabule, na hrane terasy
vypinajlicej sa do vysky 8-10 m nad zaplavovanym tzemim rieky Vah. Na ostroznej polohe
chranenej z troch stran strmym svahom sa odkrylo v priebehu $tyroch vyskumnych sezén 18
jam SMK, nepochybne len &ast povodnej osady. V smere sever—juh st kultdrne jamy navza-
jom vzdialené 53 m, lokalizované ojedinelé nalezy mohylovej kultiry 94 m. Udaje vy-
chod-zépad st menej preukazatelné, vzdialenost medzi jamami dosahuje 23 m. V tomto sme-
re ale odkryv zasiahol len zdpadnt polovicu plochého temena vyvySeniny (Bartik 1996, 189).

Osadu vo Velkom Mederi zalozili na rozlahlej sprasovo-pieskovej dune s plochou asi
2,5 ha, vyCnievajiicej nad inundalné lzemie juznej Casti Zitného ostrova o 5 m. Preskima-
nych 11 jam SMK sa nachddza na ploche s rozmermi priblizne 100 x 50 m (Hromada — Varsik
1992, 47; Varsik 1992, 120). Osady velkého rozsahu pozostavajiice z rozptylenych objektov
potvrdzuji aj preskiimané sidliskd SMK v Cechach a na Morave (Podborsky 1964, 19;
Stuchlik 1993, 274).

Ru¢né odkryvanie podorni€nej vrstvy umoznilo v Mlynskej doline sledovat frekvenciu
nalezov v priestore medzi sidliskovymi jamami. Predpokladame, 7e 17 fragmentov keramiky
(rozptylenych na ploche 1 700 m?) asi nepochéddza z nerozpoznanych objektov a ich nizky
poCet zdroveii presvedCivo vyluCuje existenciu kultirnej vrstvy. Zistenie povazujeme za
dolezité z hladiska zaujatia stanoviska k spésobu vyuZivania priestoru medzi sidliskovymi
jamami. Uvahy o kultiirnej vrstve vytvorenej z organického odpadu, popola, keramiky a zvie-
racich kosti sa na sidliskdch nositelov SMK na Slovensku tykajd len tych lokalit, na ktorych
osidleniu z pokrocilej strednej bronzovej doby predchddzalo starie osidlenie madarovske;
kultiry (Ozdani 1986, 35). Situdcia v Mlynskej doline ukazuje, Ze intenzita a di7ka trvania
osidlenia na lokalite nestacili na vytvorenie kulttirnej vrstvy.

Aj napriek nizkemu poétu st odkryté objekty SMK roznorodé. Objekt 60/85 (obr. 3:1)
zastupuje plytké jamy kruhového podorysu s prierezom tvaru misky, beZne sa vyskytujice na
sfdliskdch SMK (Podborsky 1964, obr. 5). Na zaklade plytkého zahlbenia a zachytenych roz-
merov mdzeme k uvedenym objektom priratat aj zvy§ky oznadené ako objekt 96/86. Odlisuju
sa od hlbsich objektov vakovitého tvaru alebo prierezu obrateného lievika, ktoré sa obvykle
interpretuji ako zdsobnice na obilie. Rozsiahle objekty 3/84 a 163/87 (obr. 2:1, 2) tvorf siista-
va viacerych, navzdjom sa porusujiicich jam s nerovnako hlbokymi dnami. Predpokladame,
Ze ich vytvorili postupnou tazbou hliny. Ani na inych sidliskach SMK podobné systémy lalo-
kovitych jam nechybaji (Kalousek 1973, obr. 9; Bartik 1991, obr. 2; Strof 1995, 85).

Objekty 3/84 a 163/87 boli ,,na zdklade pddorysu, rozmerov i obsahu® oznadené ako obyd-
lia (Novotnd 1993, 104, 105). PretoZe sa na ziadnom z presktiimanych sidlisk SMK na Sloven-
sku zatial neodkryli ich pozostatky, i§lo by o prvé nalezy tohto druhu. Chybanie obytnych sta-
vieb (a nizky pocet sidlisk vobec) je pre mohylové kultdry charakteristicky. V minulosti vied-
la absencia sidlisk spolu s rozsirenim mohylovych pohrebisk vo vy$Sie poloZenych, zalesne-
nych oblastiach k zaverom o odli§nom charaktere spésobu Zivota rolnickych ranobronzovych
populécii a stredobronzovych pastierov-kocovnikov pochovavajicich pod mohylou (napr.
Hruby 1950, 323; Holste 1953, 21, 25). Novsie vysledky badania strednej bronzovej doby v su-
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sednych krajindch, predovietkym na Morave, tento obraz do znacnej miery zmenili.
Vyznamné je predovietkym doloZenie neprerusenej kontinuity vyvoja osidlenia od starSej
bronzovej doby po kultiru stredodunajskych popolnicovych poli (Rihovsky 1982: Stuchlik
1992, 15). Rozsiahle halové stavby, v mensej miere i polozemnice, budovali nositelia tin&tic-
kej, vétefovskej i velatickej kultiry (Hasek 1984, 1; Peska 1995, 193; Rihovsky 1969, 229),
takZe ich mbZeme opravnene ofakavat aj v pokro¢ilej strednej bronzovej dobe. I ked pocet
preskimanych obytnych stavieb je v SMK mensi ako v uvedenych kultirach, dostatoéne
dokladajii sposob byvania porovnatelny s predchadzajicim i nasledujicim obdobim. Aké
obydlia prichddzaji na slovenskych sidliskdch SMK do tivahy, ukazujii mensie i rozsiahle
kolové stavby na sidliskach zo strednej bronzovej doby v Pfitlukach i Bezm&tove (Tritackova
1954, 74; Spurny 1972, 231) &i polozemnica z Tuchlovic (Moucha — Trnka 1959, 617). Néznaky
stavania obydli, dokonca i s malovanou mazanicou zo stien alebo vykurovacich zariaden, po-
chadzaju aj z dalSich lokalit (Piffl 1949, 161; Podborsky 1964, 41). Ani v zépadnych oblastiach
rozSirenia mohylovych kultiir kolové domy nechybaju (Torbriigge 1990, 498). Jama 3/84
z Mlynskej doliny sa nepravidelnym tvarom a vyskovym &lenenim dna (ktoré je désledkom
etapovitého hibenia) odliSuje od odkrytej polozemnice SMK (Moucha ~ Trnka 1959, obr.
230). Tazsie je vyjadrit sa k funkcii objektu 163/87. Ak aj predpokladdme jeho pdvodnii
taZobni funkciu, zvySky piecky s kupolou presved¢ivo dokladajt, e objekt druhotne slazil
inému Gcelu. Okrem hospodérskeho neméZeme teoreticky vyldéit ani obytny ucel, aviak
kvoli netplnosti odkryvu majii vetky tvahy len obmedzend platnost. Vzhladom na to, 7e
moZnost zachovania zahlbenych Casti polozemnic a kolovych stavieb je pravdepodobna -
aviak pri vyskume v Mlynske;j doline (na rozdiel od neolitickych) sa nezachytili —, nevylucu-
jeme, Ze nositelia SMK mobhli byvat v zrubovych chatach.

K osidleniu SMK na lokalite patria aj dve skupiny prevaZne lomovych kameiiov uloZe-
nych priblizne do kruhov (obr. 3:2-3). Datovanie kamenného objektu 53/85 do strednej bron-
zovej doby vychadza zo skutocnosti, Ze sa nachddza nad rozsiahlou neolitickou jamou a z jeho
okolia pochddza mensia skupina charakteristickej keramiky (obr. 9:9-10). Priamo z povrchu
druhého kamenného kruhu 41/85 pochédzala horn4 &ast hrncovitej nddoby z bronzovej doby.
Pévodné ocakdvanie, Ze pod kamennymi plastami sa skryvajii Ziarové hroby, sa napriek sta-
rostlivému odkryvaniu zameranému na néjdenie popola a antropologickych zvyskov nepo-
tvrdilo. Kamenné kruhy nepatria k beznym sidliskovym nélezom nositefov SMK, preto st tra-
di¢né spOsoby interpretdcie porovnanim s analogickymi objektmi obmedzené. Pozoruhodnd
uvahu o tom, Ze predstavovali ,,akysi oltar bez poznania zmyslu obety a kultu®, publikovala
M. Novotnd (Novotnd 1993, 105).

Identifikdcia a interpretacia ndlezovych situécii suvisiacich s kultom patri k diskutovanym
oblastiam pravekého badania. Riziko, Ze nélezy, ktoré sa nedajii objasnif profonnym spdso-
bom, sa budi pokladat za kultové, je vysoké predovsetkym z toho dévodu, Ze v uvedene;j
oblasti nemame moznost spatného overenia (napriklad experimentom).

V teoretickej rovine stanovil pre identifikdciu pravekych svityi a obetisk zédkladné krité-
rid C. Colpe. Z nich je doleZita predovietkym vynimo¢nost nalezov (oproti ostatnym lokali-
tdm) a ich opakovanie, ktoré doklada ritualizciu tikonu (Colpe 1970, 31). Niektoré nalezo-
vé situdcie interpretované ako kultové sa odkryli na Ceskych a moravskych lokalitach zo
strednej a poCiatku mladsej bronzovej doby (Jilkova 1975, 481; Hruby 1958, 40; Dohnal 1989,
19). Napriek istej podobnosti (pouZitie lomového kameiia v Cernéine a Hornim Metelsku)
nie s s Mlynskou dolinou identické, takZe na potvrdenie kultového charakteru kamennych
kruhov nepostacujii. Takisto ojedinelé &repy z povrchu, respektive z okolia zhlukov kametiov
tazko oznacif za vynimocné nalezy. Z uvedenych dévodov si netrifame uréif pévodnu funk-
ciu kamennych kruhov v Mlynskej doline.
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Keramika

Vzhladom na chybajiicu bronzovii a kostend industriu predstavuje keramika v Mlynskej
doline takmer vyluéni zlozku ndlezov. Na tivod treba uviest, Ze pozostdva z malych aZ drob-
nych, ¢asto vyhladenych a rozpadavajicich sa zlomkov, ani jedna nddoba sa nezachovala celd.
Z vyskumu pochéddza 968 ¢repov (alebo skupin ¢repov, ktoré evidentne patria k jednej nado-
be). Nemyslime si, Ze zastupujii rovnaky pocet keramickych jedincov, niektoré crepy z okra-
jov, tiel i dien pravdepodobne patrili povodne k sebe, aviak ich zlomkovity stav nedovoluje
rekons$trukciu. Na vyhodnotenie sme z nich pouzili len tie, pri ktorych je moZné zaradenie do
zakladnych keramickych skupin: dzbany (3 ks), $dlky (11 ks), amfory (11 ks), misy (16 ks),
hrnce (8 ks), zasobnice (15 ks). Podetné zastiipenie v skupinach (najviac je mis, zdsobnic,
amfor a $4lok) zhruba zodpoveda poznatkom na sidlisku SMK vo Veselom (Bartik 1996,
203). Blizsie zaradenie do podskupin (obr. 4) umoziiuje len 17 exempléarov. Ukézalo sa, Ze
najpoletnej§iu podskupinu (9 ks) tvoria §alky s vyhnutym hrdlom odsadenym od vydutia
lomom. .

Z troch dzbanov je rekonStruovatelny len jeden so §tyrmi, zobakovite nadol zahnutymi
vyénelkami. Ostré oddelenie lievikovitého hrdla od vydutiny zvyraziiuje rad pSenicnych
vpichov (obr. 5:1). Dalsie dva netplné exemplare maji valcovité hrdld s roz§frenym tstim
(obr. 10:3) a stladenii spodni &ast (obr. 12:5).

Rekonstruované $alky zastupuji v Mlynskej doline Siroké, menSie nddoby s von vyhnu-
tym hrdlom oddelenym od vydutia lomom. Rozhranie hrdla a tela niektorych nadob zvy-
raziiuje pSeni¢ny vpich (obr. 5:2, 8:8). Vynimo&ny je rozmerny keramicky tvar (obr. 11:6, 7),
priradeny k Salkam vdaka Sirokému pésikovému uchu.

Kvoli fragmentdrnemu stavu sa da rekonstruovaf len maly pocet amfor, ktoré charakteri-
zujii kuZelovité hrdl4 nasadené na §iroki vydutinu (obr. 11:1-2). Od nich sa odli$uje horna
ast amfory, ktorej hrdlo oddeluje lom od mélo baiiatej vydutiny (obr. 10:5). Amfora posobi
archaicky, podobné $tihle tvary s horizontalnymi uchami tvoria stcast celkov z pociatku
strednej bronzovej doby (Willvonseder 1937, Taf 54:2; Moucha — Trnka 1959, 235:9; Stuchlik
1971, 144).

Vidsina fragmentov mis pochadza z jednoduchych, kuzelovitych tvarov s vniitorne odsa-
denymi okrajmi a dnami. Na okraji sti zdobené $tyrmi (obr. 6:11) i viacerymi (obr. 6:6) hroti-
tymi vybezkami. Ani jeden vybeZok nemé strechoviti profilaciu. Vynimoéne sa vyskytli aj iné
tvary. Drobna misa (obr. 9:2) mé okraj vtiahnuty dovnitra. Zaujimavy je fragment z misy
s vodorovne zrezanym okrajom a vonkaj$im lalokovitym vybeZkom (obr. 6:9). Vzhladom na
to, ze na lokalite chyba osidlenie zo starSej bronzovej doby, je nepochybné, Ze patri SMK.
Misy s vodorovne zrezanym okrajom si zastupené v kultiirach starSej bronzovej doby, na
zipadnom Slovensku predovietkym v madarovskej kultire (Tottk 1964, 31). V mohylovej
kultire predstavuji najskor pozostatok predchédzajiiceho obdobia. Pouzivanie hrncov do-
klada niekolko érepov z ich hornych &asti s uchom na okraji (obr. 9:10, 10:10). Hrotité laloky
zdobiace okraje nadob na inych lokalitdch sa v Mlynskej doline nevyskytli. VSetky hrnce
majii hladky alebo rovnomerne zdrsneny povrch, aviak nemdzeme vylicit, Ze niektoré ten-
kostenné, zvislo prstované érepy su z vydutin hrncov.

Zo zasobnic zostali len hrubostenné &repy, ani jeden exemplar sa neda tplne zrekonStruo-
vat. Niektoré okraje (obr. 7:9-10, 12:10) pochadzaji z nadob so Sirokym dstim vakovitého
tvaru.

V siibore sa nevyskytla technicka keramika (zavaZia, prasleny, tégle a pod).

Na nadobach najdeme rozne vyzdobné prvky. Pseni¢nym vpichom sii zdobené dzbény,
§4lky i amfory. Linia vpichov oddeluje najéastejsie hrdlo od tela (obr. 5:1, 2), niekedy si vpi-
chy kombinované s rytou vyzdobou (obr. 5:6). Husto ryté, zvislé linie pokryvali plecia amfor
(obr. 6:1, 4) i spodnii &ast vydutin §alok (obr. 5:2) a nerekonstruovanych nddob, najpravde-
podobnejsie mis (obr. 8:8, 11; 10:4). Horizontalne ryhy zvyraziiovali vy§kové ¢lenenie nadob
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(obr. 8:6), niektoré vypukliny boli ordmované viacnasobnymi rytymi oblikmi (obr. 13:4-6).
V jednom pripade je hornd East vydutiny nadoby s trojuholnikmi (obr. 14:6). Pri stvérneni
povrchu hrubostennej keramiky sa stretdvame zo zvislym i §ikmym prstovanim kombinova-
nym s horizontalnymi plastickymi pretlaanymi paskami (obr. 7:9, 10:7, 12:2). Plastické pre-
tlacané pasky a vydutiny sd niekedy ¢lenené vy¢nelkami hrotitého (obr. 9:6, 10:7) a polgulo-
vitého (obr. 13:17) tvaru.

K nédobém zo strednej bronzovej doby z Mlynskej doliny n&jdeme podetné analégie na
lokalitdch SMK, takZe ich kultirne zaradenie nevzbudzuje pochybnosti. Problémom je ich
uZSie datovanie, pretoZe vaSina chronologickych systémov strednej bronzovej doby je zalo-
Zend na analyze bronzove;j industrie. Aj ked sa nZitkova keramika v priebehu doby vyvijala,
nepodliehala médnym zmenam v takej miere ako kovové $perky alebo zbrane.

Len vynimocne umoZiiujd keramické nalezy z Mlynskej doliny Easové zaradenie, napri-
klad misa s vodorovne zrezanym ckrajom (obr. 6:9) a §tithla amfora (obr. 10:5) predstavuji
v néplni SMK archaicky prvok. Reprezentativne porovnévacie sibory keramiky SMK mame
k dispozicii aZ z mladSieho, neskorého a mohylovo-velatického stuptia, ktoré J. Rihovsky
definoval predovietkym na zéklade nadob (Rihovsky 1982). Pre datovanie nalezov z Mlyn-
skej doliny je urcujica absencia tvarov a vyzdobnych prvkov charakteristickych pre tieto
stupne: v stibore chybaji dvojkénické misy a ich prototypy, ani na jednej nadobe nensjdeme
zvislé Zliabkovanie. Tieto st v stupfioch Maisbirbaum-Zohor a Strachotin-Velké Hostéradky
bohato zastipené. Na Slovensku st okrem eponymnej lokality v Zohore aj na pohrebisku
v Smoleniciach a na sidlisku vo Veselom (Eisner 1940, 171; Dusek 1980, 341; Bartik 1996,
189). Nevyskytli sa ani prvky charakteristické pre posledny mohylovo-velaticky stupeti: tuho-
vanie povrchu, vodorovne vytiahnuté okraje a hranenie hornej ¢asti vydutiny. PretoZe uve-
dené tvary a dpravy povrchu nddob sa prejavujii aj na zlomkoch, je mélo pravdepodobné, 7e
by pri analyze keramiky neboli identifikované.

Z uvedenych dévodov pokladame stredobronzové osidlenie v Mlynskej doline za starSie
ako mladomohylovy stupefi Maisbirbaum-Zohor. BliZsie zaradenie do dvoch (Willvonseder
1937, 231; Furmanek 1973, 129; Stuchlik 1993, 272) star$ich stupfiov SMK (vy¢lenenych pre-
dovSetkym na zéklade bronzovej industrie) naraZa na nedostatok publikovaného porovnava-
cieho, dobre datovaného keramického materidlu zo sidlisk nielen na Slovensku, ale aj na Mo-
rave a v Rakusku.

V kazdom pripade sa v Mlynskej doline stretdvame uZ s plne vyvinutymi keramickymi
tvarmi SMK, bez vyrazného podielu star§ich, vétetovsko-madarovskych prvkov.

Iné nalezy

Z rozsiahleho objektu 3/84 pochadzajii dva drobné kusy sklovitych zliatkov. I ked neboli
analyzované, predpokladdme, Ze fragmenty trosky sivisia s odlievanim bronzovych predme-
tov. Na sidliskdch SMK nie sii stopy kovolejarstva vynimkou (Moucha — Trnka 1959, 618;
Podborsky 1964, 42; Bartik 1996, 213).

Mimoriadny nélez predstavuji fragmenty dvoch Iudskych lebiek z jamy 60/85. PretoZe nie
st siiCastou hrobu patriaceho k neolitickému osidleniu, spajame ich s prejavmi nésilného za-
obchéddzania s fudskymi telami, ktoré st na sidliskdch z bronzovej doby rozsirené a casto
interpretované ako stopy antropofagie (Jelinek 1957, 85). Nizsi pocet Iudskych pozostatkov
na sidliskdch SMK (napr. Moucha — Trnka 1959, 617) v porovnani so sidliskami star§ej
a mladsej bronzovej doby moZno sivisi s ich nedostatoénym vyskumom.

Pre poznanie hospodarstva nositelov SMK je prinosom analyza mensej skupiny zvieracich
kosti od A. Sef¢akove;.
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Zaver

Z hladiska rozirenia mohylovych kultir je poloha sidliska SMK v Mlynskej doline jedi-
necnd — nachadza sa na hranici dvoch rozsiahlych regiénov: Zahoria, patriacecho geograficky
k Pomoraviu, a Karpatskej kotliny. Skiimani osadu navyse zalozili takmer na brehu vyznam-
nej komunikacnej tepny, rieky Dunaj.

Sidlisko nebolo v oblasti Bratislavy osamotené. Hroby a ojedinelé nalezy SMK sa nasli na
8 km vzdialenej vyvySenine Devinskeho hradu (Plaché — Furmének 1976, 55), nepublikova-
né sidliskové ndlezy pochddzaji z Devinskej Novej Vsi — polohy Utoénica. Z dalsich lokalit
st zname ojedinelé bronzové predmety (Pichlerova 1967, 16; Novotna 1993, 101). Jedine&né
postavenie medzi nimi zaujima rapir typu Boiu zo zbierky Ing. E. Lanfranconiho, pri ktorom
sa ako miesto nélezu uvadza ,.koryto Dunaja pri Bratislave“ (Hampel 1896, 81). Prihliadnuc
k malému tizemnému rozsahu mesta v 19. storod, nie je vylicené, Ze sa \idaj vztahuje na tsek
rieky pri vyisteni Mlynskej doliny. Predpokladana doba vyroby tychto luxusnych zbrani —
starSie stupne mohylovych kultiir — zhruba zodpoved4 Zivotu na sidlisku v Mlynskej doline.
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DIE SIEDLUNG DER MITTELDANUBISCHEN HUGELGRABERKULTUR
IN BRATISLAVA-MLYNSKA DOLINA

Juraj Bartik — Beata Egyhdzy-Jurovskd

Die Siedlung befindet sich im Bereich der Ausmiindung von Mlynské dolina etwa 400 m von der Donau
entfernt (Abb. 1a). Die Grabung in den Jahren 1984-1988 bestand aus einer Flichenabdeckung und kleineren
Sonden im umliegenden Raum, insgesamt erreichte die freigelegte Flache rund 1800 m* (Abb. 1b). Der iiber-
wiegende Teil der Funde sind Fundamente von Wohnstitten und Siedlungsgruben aus der jiingeren Steinzeit,
Objekte der mitteldanubischen Hiigelgraberkultur (im weiteren MHK) und des Mittelalters waren in beschei-
dener Anzahl vertreten. AuBer den wenigen Keramikbruchstiicken aus der Schicht gehéren auf der freigeleg-
ten Fliche in die mittlere Bronzezeit die Siedlungsgruben 3/84 und 60/85. Dié dritte, in das neolithische Objekt
96/86 eingetiefte Grube gelang es aufgrund der Konzentration der Keramik MHK in seiner Einfiillung zu iden-
tifizieren. Mit der Besiedlung hdngen auch zwei Gruppen von Steinen, bezeichnet als Objekte 41/85 und 53/85,
zusammen. Ein weiteres weitldufiges Objekt 163/87 wurde teilweise in Sonde V1/87 untersucht, die sich etwa
140 m nordlich von der Flachenabdeckung befand.

Drei Siedlungsgruben (3/84, 60/85, 96/86) sind 26-70 m voneinander entfernt. Wenn wir auch die vierte
(163/87) hinzurechnen, die durch einen breiten, nichtuntersuchten Raum von der Hauptfreilegung 140 m ge-
trennt ist, betrégt die Entfernung zwischen den Randobjekten iiber 200 m. Nach dem heutigen Wissensstand
nehmen auch weitere Siedlungen der MHK-Tréger in der Slowakei eine groBe Fliche ein und die Objekte sind
verstreut situiert. In der Westslowakei geben die kompletteste Vorstellung von ihrer Anordnung die Siedlungen
in Veselé und Velky Meder. )

Die manuale Freilegung der Schicht unter der Ackerkrumme ermdglichte in Mlynska dolina die Frequenz
der Funde im Raum zwischen den Siedlungsgruben zu beobachten. 17 Keramikfragmente stammen nicht aus
nicht unterschiedenen Objekten, ihre niedrige Anzahl schlieBt die Existenz einer Kulturschicht aus, Intensitit
und Dauer der Besiedlung in der Lokalitit geniigten nicht fiir ihre Ausbildung. Die Objekten 3/84 und 163/87
(Abb. 2:1, 2) bilden ein System von mehreren, sich gegenseitig stérenden Gruben mit verschieden tiefen Boden.
Wir nehmen an, daB sie durch den schrittweisen Tonabbau zustande gekommen sind. Ihre Wohnfunktion (trotz
des Ofchens in Objekt 163/87) nehmen wir nicht als wahrscheinlich an. Zur Besiedlung der MHK in der
Lokalitdt gehoren auch zwei Gruppen von Bruchsteinen, die etwa in Kreisen angeordnet sind (Abb. 3:2-3). Die
urspriingliche Erwartung, da8 unter den Steinménteln Brandgriber verborgen sein kénnten, hat sich trotz sorg-
samer Abtragung orientiert auf das Auffinden von Asche und anthropologischen Resten nicht bestétigt.

57



Die Keramik besteht aus kleinen Bruchstiicken, kein einziges Gefi8 ist ganz erhalten. Aus der Grabung
stammen 968 Scherben (oder Gruppen von Scherben, die zu einem GefiB gehdren). Zur Auswertung haben wir
davon nur jene verwendet, bei denen die Einordnung in grundlegende GefdBgruppen méglich ist: Kriige
(3 Stk.), Tassen (11 Stk.), Amphoren (11 Stk.), Schiisseln (16 Stk.), Topfe (8 Stk.), VorratsgefdBe (15 Stk.) Die
genauere Einordnung in Untergruppen (Abb. 4) ist nur bei 17 Exemplaren méglich. Es hat sich gezeigt, daf die
zahlreichste Untergruppe (9 Stk.) Tassen mit ausgebogenem Hals, der mit einem Knick von der Ausbauchung
getrennt ist.

Zu den GefiBlen aus der mittleren Bronzezeit von Mlynska dolina finden wir zahlreiche Analogien in den
Lokalititen der MHK, so daf ihre Kultureinordnung keinen Zweifel weckt. Ein Problem ist ihre genauere
Datierung, da die meisten Chronologiesysteme der mittleren Bronzezeit auf der Analyse der Bronzeindustrie
begriindet sind.

Nur ausnahmsweise ermdglichen die Keramikfunde von Mlynska dolina eine zeitliche Einordnung, z.B. die
Schale mit horizontal abgeschnittenem Rand (Abb. 6:9) und die schlanke Amphore (Abb. 10:5) stellen im Inhalt
der MHK ein archaisches Element dar. Die reprisentativen Vergleichsensembles der Siedlungskeramik der
MHK stehen uns bis aus der jiingeren, spateren und Hiigelgraber-Velatice-Stufe zur Verfiigung, die J. Rihovsky
vor allem aufgrund der Keramik definierte (Rihovsky 1982). Fiir die Datierung der Funde von Mlynska dolina
ist das Fehlen der fiir diese Stufen charakteristischen Formen und Verzierungselemente bestimmend: in dem
Ensemble fehlen doppelkonische Schalen und ihre Prototypen, an keinem einzigen GefaB finden wir
Vertikalkannelierung. Diese sind in den Stufen Maisbirbaum-Zohor und Strachotin-Velké Hostéradky reich
vertreten. Da die genannten Formen und Oberflichengestaltung der GefdBe auch an ihren Bruchstiicken auf-
treten, ist kaum wahrscheinlich, daB sie bei der Analyse der Keramik nicht identifiziert worden wiren.

Aus den genannten Griinden halten wir die mittelbronzezeitliche Besiedlung in Mlynska dolina fiir dlter,
als die Junghiigelgriberstufe Maisbirbaum-Zohor. Die genauere Einordnung in die zwei élteren Stufen der
MHK (die sind vor allem aufgrund der Bronzeindustrie definiert) st6B8t auf den unzureichenden Stand der
Veroffentlichung des gut datierten keramischen Vergleichsmaterials aus den Siedlungen nicht nur in der
Slowakei, sondern auch in Méhren und Osterreich. Auf jeden Fall begegnen wir in Mlynska dolina schon voll
entwickelten Keramikformen der MHK, ohne einen deutlichen Anteil der dlteren Vétefov-Madarovce-
Elemente.

Von weiteren Funden sind zwei kleine Stiicke Glasschlacke aus dem Objekt 3/84 und der Teil eines men-
schlichen Schidels aus der Grube Nr. 60/85 zu erwéhnen.
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