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PRVE ARCHEOLOGICKE VYKOPY V BRATISLAVE-DEVINE
A V JEHO OKOLI

VYSKUMY 1. L. CERVINKU V ROKOCH 1921 ~ 1922

MAGDA PICHLEROVA — KATARINA TOMCIKOVA

Devinska hradné vyvy$enina, rozprestierajlica sa na zdpadnom okraji dne$nej Bratislavy, patri
v dejinach archeologického badania k najdlhdie skiimanym naleziskdm na Slovensku. Archeologicky
z&ujem o tento priestor zadal v obdobi pred rozpadom Raktisko-Uhorskej monarchie. Prvé terénne
prieskumy a vykopy Josefa Zavadila a Inocenta Ladislava Cervinku priniesli doklady o pravekom,
hlavne laténskom a neskorSom mladSom osidleni. Prieskumami v blizkom okoli hradu, najmi na
Devinskej Kobyle, sa zistili dve slovanské hradisk4 a d’alsie néleziskd.! Ziskané nalezy, predoviet-
kym z Devina, spracoval Emanuel Simek a neskdr sa tieto ako ,,Zbierka Josefa Zavadila® dostali po
roku 1924 do novovzniknutého Slovenského vlastivedného miizea v Bratislave. V3etci traja devinski
badatelia sa vo svojich publikdcidch zamerali v kontexte historicko-slovanskej problematiky na in-
terpretdcin kusych pisomnych prameiiov. Vo Fuldskych letopisoch spominand Dowinu spajali
s Devinom, nedobytnym Rastislavovym hradom (Zavadil 1912, 79-86, Cervinka 1914, 29, Simek,
1920, 1-4). Tieto teoretické fivahy o Devine ako hlavnom velkomoravskom hrade mali v tom ase
svojich zéstancov aj odporcov a do popredia vystipila nutnost’ archeologickymi metédami dokdzat’
tomu zodpovedajtice slovanské osidlenie. Dalekosiahle plany o vyskume na Devine prerugila prva
svetova vojna (Pichlerova — Toméikova 1999, 87).

V procese formovania Cesko-Slovenskej republiky po prvej svetovej vojne sa vytvorili nové pod-
mlenky pre rozvoj archeoldgie, s ciel'om zapojit’ sa do eurdpskeho vyvoja tejto vednej discipliny.
Ulohu koordinatora archeologického badania v novovytvorenej republike prevzal Statny archeolo-
gicky ustav v Prahe, ktory vznikol na jesel v roku 1919 (L. N. 1922, 60-61, Bohm 1923, 72-73).
V sulade s novou Statopravnou a kultarnou politikou sa kladol déraz na slovanski vzajomnost’ a mi-
nulost’.2 Medzi prvé tilohy tstavu patril aj vyskum na Devine. Uz v roku 1921 v ramci celoroénej do-
tacie Gistavu vydlenili viSiiu finandni poloZku na vyskum slovanského Devina (Cervinka 1921, 2).
Vedenim vyskumu tstav poveril I. L. Cervinku3, ktory lokalitu poznal a mal uz skiisenosti s jej od-
kryvanim. Vypracoval rozsiahly projekt, na zéklade ktorého planoval ,.sistavny vyskum® v rozpiti
piatich rokov s tym, Ze celd hradna vyvySenina sa pretne dvoma-troma sondami (tzv. priekopami) a
d’alsimi $iestimi kriZom cez ne, s vykopom po skalné podloZie alebo neporufenn ,.celinu®, aby sa zis-
tili vetky vrstvy a tam, kde sa objavia zaujimavé nalezy roz§irit’ vykop (Cervinka 1921, 2). Tento vy-
skumnny plan spominame preto, lebo odrdZa vtedaj$iu metddu terénnej prace archeologa. Urtite by sa
vykop v tomto smere realizoval, keby sa zistilo o¢akédvané a zdéraziiované slovanské osidlenie.

V skutodnosti prvy archeologicky vyskum na devinskej hradnej vyvySenine trval len dva roky.
Zacal v jini a pracovalo sa do konca jila 1921 a po ziskani d’al§ich financii pokracoval este v au-
guste.4 V ramei hradného aredlu (podla I. L. Cervinku 70 ,,meric” rozlohy) sa vykop uskuto&nil vo
vychodnej asti nad Dunajom, kde sa predpokladala akropola Rastislavovho sidla, chranend strmym
zrazom, teda prirodzenym prirodnym prostredim. Celkova dobu trvania vyskumu v roku 1922 nepo-
zname, len termin jeho ukonéenia — zaGiatok augusta.’ Vo vyskume na tychto miestach po jedendstich
rokoch pokracoval J. Eisner (Eisner 1933 b, 552-553).
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Obr. 1. Bratislava-Devin. Plan hradu (LL. Cervinka 1928)

Pred ukondenim vykopovych prac si vyskum prezreli v rAmei exkurzie igastnici prvého zjazdu
novozalozenej Spolognosti Seskoslovenskych prehistorikov, ktory sa konal v diioch 3. — 6. augusta
1922 v Bratislave. V miestnej $kole pripravil J. Zavadil vystavku, na ktorej prezentoval devinske na-
lezy zo svojej zbierky, ako aj z vyskumu (Pichlerova 1994, 4).

L L. Cervinka sa vo svojej vedeckej orientécii siistredil na dejiny Velkomoravskej ride, respek-
toval proces poznavania cez archeologické doklady ale zarovet presadzoval a prispdsoboval si de-
jinné udalosti a nadrad'oval ich niekedy nad zname vysledky archeologického vyskumu. Vo svojom
diele Slované na Moravé a fi§e velkomoravska (1928) sa opitovne vracia k uz predtym viackrat vy-
slovenym my$lienkam o Devine — Dowine, o Rastislavovi, Svitoplukovi a aplikuje spravy z Fuld-
skych anélov (z rokov 855, 864, 869 a 871) na vyvojovy proces devinskeho hradiska, zdéraziinjuc je-
ho strategicki polohu a d'al%i vyvoj v stredoveku (Cervinka 1928, 98-110). V chronologickej po-
stupnosti spomina nélezy ziskané vyskumom, ale bez bliZ§ich nalezovych okolnosti. Konstatuje, Ze
sa nashi slovanské &repy ale vyskum nepriniesol oakdvané vysledky. Napriek tomu v zdvere zd6raz-
fiuje vyznam devinskeho hradiska v obdobi Velkej Moravy a pripomina jeho dbleZité postavenie
a pokradovanie slovanského osidlenia aj po pade tejto rife, ¢oho dokazom bolo skiimané pohrebisko
z 10. — 11. storo&ia (Cervinka 1928, 107, 188).

Rekonstruovat’ devinsky vyskum spred takmer osemdesiatich rokov je zloZité, preto taZiskom
nésho prispevku je stpis nalezov, ich spracovanie katalégovou formou s pévodnymi kresbami a po-
kial’ to dovoluju publikované spravy, ich zostiladenie s nilezmi a terénnou situaciou. Pridrziavame
sa poznatkov zistenych v priebehu vyskumov v rokoch 1921 — 1922 a neporovnavame ich s vysled-
kami z neskor8ich rozsiahlych vyskumov, ktoré pokracuji dodnes, ¢im sa Devin zaradil k najdlhsie
skumanym lokalitdm na Slovensku.
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Obr. 2. Bratislava-Devin. Plan vyskumu v rokoch 1921 — 1922 a 1933

Archeologicky vyskum na Devine v rokoch 1921 — 1922 sa realizoval na miestach, ktoré I. L.
Cervinka povazoval za dblezité z hPadiska vyhodnej strategickej polohy. Vykopy sa uskuto¢nili na
dvoch polohéach:

1. Pri vychodnej brane (obr. 1: 1)

2. Nad pristaviskom (obr. 1: 2), oznaovand najprv ako ,,vy$si hradny kopecek®, ,,chlum® alebo ,,vy-
chodny chium®.

Po vzniku Slovenského vlastivedného mtizea v Bratislave (dnes Slovenské narodné miuzeum) sa
nalezy z vyskumu dostali do zbierok mizea ako jeden celok, ktory v8ak nasledne nebol evidovany
ako jeden stibor.6 V dvoch pdvodnych inventarnych knihdch st kresebné zobrazenia nélezov a ich
rozmery, bliZ${ popis chyba a ako miesto ziskania sa niekedy uvidza depozit Stétneho archeologic-
kéha ustavu alebo vyskum 1. L. Cervinku. Pravdepodobne ide o formalnu nezrovnalost pri oznadend
jedného a toho istého celku.

Nélezy uloZené v Slovenskom narodnom muzeu-Archeologickom muzeu v Bratislave mdéZeme
na zéklade obsahu rozdelit’ do dvoch skupin, na pamiatky sidliskového charakteru a pamiatky z po-
hrebiska z konca 10. — 12. storo¢ia. Druhil skupinu tvoria bronzové a strieborné esovité zausnice,
prstene, pracky, nahrdelniky zo sklenych a karneolovych peral a mince (Cervinka, 1928, 188), ktoré

do nasho supisu nezarad'ujeme, nakolko ich vo vietkych stuvislostiach spracovala a publikovala I’
Kraskovska (1968, 45-58).

Pamiatky sidliskového charakteru tvori 224 kusov. Z nich &ast’ &repov je hromadne evidovana,
preto ich nemdéZeme bliz§ie opisat. Pripominame Ze prevazna ¢ast’ sa zniila pri bombardovani
Bratislavy v roku 1944. Okrem nalezov z pohrebiska (evidovanych v SNM-AM pod inv. & AP 5414-
5440, 6529 a 6530) sa z pdvodného sidliskového materidlu zachovalo len pat nalezov (Tab. A).
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Vysledky vykopu Pri vychodnej hradnej brane (obr. 1: 1)7

Vyskum v roku 1921 sa zacal §irokou sondou (rozmery nepozniame) od vychodnej brany smerom
na zépad.® Homné vrstvy obsahovali prevaine novoveké nalezy. V d'aliej vrstve sa zistili zvysky pri-
bytkov z doby laténskej a v hibke 4,5 m jama, ktora obsahovala celé nadoby, ¢repy a bronzovi $pi-
rélovite stofent trubi¢ku z néhrdelnika. Nalezy boli datované do starej doby bronzovej, ungtickej
kultiry.? Patrila k nim pravdepodobne aj $4lka (Tab. A:5)a &rep (Tab. 1:3) (Cervinka 1921, 2, 1928,
106, Eisner 1922, 58, 1933 a, 57). Nedostatoénd nalezova situacia (nepozname pocet nadob v jame,
hribku laténskej, stredovekej ani novovekej vrstvy nad jamovym objektom) dovoluje uvaZovat
0 moZnosti interpretovania odkrytého celku ako obsahu Ziarového hrobu I'udu s unétickou kultirou
(unéticko-mad’arovsky horizont). Sidlisko un&tickej kultary zistil ned’aleko J. Eisner v polohe Nad
pristaviskom (Eisner 1940/41, 109, Novotna 1993, 93-94).

Vysledky vykopu Nad pristaviskom (obr. 1: 2)

Vyskum sa realizoval v rokoch 1921 a 1922 na ploche, ktora tvori nzavrety priestor prerueny na
severozapade stredovekymi hradnymi ipravami. V roku 1921 sa vykopali pri star§ej zriicanine dve
sondy (kruhovy kamenny objekt — obr. 2), ktoré obsahovali bohaty nalezovy materil (Cervinka 1921,
2). Kopalo sa po skalné podloZie. V inventarnych knihéch st niektoré nalezy oznaéené ako z vyko-
pu I (Tab. 7: 14) a zo sond XHI (Tab. 7: 5-10), XIV (Tab. 7: 11-15), XV (Tab. 7: 16-19) a XIX
(Tab. 8). Z uvedeného moZno usudzovat, Ze v sondach I-XII sa nenachadzali nalezy ale sa odkryli
zéklady kamennej stavby s vaé§im poctom rimskych tehdl a dast’ pohrebiska z 10. — 12. storolia.
Vyskum v roku 1922 sa pravdepodobne zameral na odkryvanie kamennej stavby a &asti pohrebiska
(obr. 2).

V nélezovom fonde sa spominaju halstatské &repy (Tab. 1: 8), vo vietkych sondach silné vrstva
s kultirou ,,galskou rdzu stradonického, ktora obsahovala sidliskové a odpadové jamy — pribytok
s kolovymi jamami a mazanicu s otlaCkami pritia. Okrem &repov z nadob s ¢iemym hladenym po-
vrchom a tuhovych nadob so zvislym ryhovanim (Tab. 1: 7, 9, 12) sa nasli prasleny (tab. 7: 4), niek-
toré zhotovené z Erepov, d’alej Casti rotatnych dvojdielnych Zamovov (Tab. 2: 2—11), Zelezna seker-
ka s lalokmi (Tab. 1: 1), Zelezné noZiky (Tab. 1: 2), zhluky Zeleza, zliatky bronzov (Tab. 7: 16-18),
bronzové ihlice (Tab. 7: 2, 3?), zavesky z bronzu (Tab. 7: 17), sklenené kordle!? a zvieracie kosti
(Cervinka 1921, 2, Eisner 1933 a, 160, 178-180). Najvyznamnej$im nalezom je miniatirna, ciastoc-
ne deformovana spona spojenej konstrukeie s tetivou opatrenou guli€¢kami (Tab. A: 2), nepozndme
v§ak miesto jej nalezu. Tato spona patri k najmlad$im exemplarom a je roz§irena predovsetkym v o-
krajovych oblastiach keltského tizemia (Pol'sko, Cast’ Nemecka). J. Eisner ju datoval do strednej do-
by laténskej ale na publikovanej fotografii chyba vyobrazenie jej poSkodenej Casti nad lucikom
(Eisner 1933a, 175, tab. LXI: 12). J. Filip ju zaradil k neskorolaténskym spondm zvlastnych tvarov
(Beltz J) s analdgiami na stradonickom hradisku a na pohrebisku v Jestfebach (Filip 1956, 116118,
tab. CIII: 1). Toto datovanie a zaradenie spony uvadzaju aj K. Pieta a L. Zachar (mladsia fiza stup-
fia D1 laténskej kultary), ale podobne ako u J. Eisnera zobrazenie nezodpoved4 skutoénosti (Pieta —
Zachar 1993, 197, obr. 115: 9).

Nad vrstvou s laténskymi pamiatkami, ktoré sa podla I. L. Cervinku nachddzali na celej ploche
hradiska, &o dokazovalo vel'mi silné osidlenie Keltami, sa odkryli tri ,,popolistia“, spalené miesta,
ktoré boli pravdepodobne dokladom poZiara. Obsahovali rimsku keramiku (Tab. 1: 10,11), bronzové
spony (Tab. A: 1, Tab. 2: 4), z nich jedna bola s dvomi uzlikmi na luéiku (Almgren 67-68) a mincu
ciséra Aurelidna (270-275). Fragmenty dlaZdic a tehal (Tab. 3: 6), z nich jedna s kolkom LEGXIIII
GMV (legia XTIV gemina Martia victrix — Tab. A: 4) svedéia o rozsiahlej budove postavenej v tych-
to miestach (Cervinka, 1928 106, Eisner 1933 a, 202203, 218, 231-232, Kraskovska 1993, 34).
J. Eisner opisuje fragment pieskovcove] dosky s dvojiton hrubo vytesanou volutou (Tab. 2: 1), ktorll
porovnava s vyzdobou na rimskych oltiroch v Panénii (1922, 59).
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Tab. A. Bratislava-Devin (hrad). Nalezy z vyskumu v rokoch 1921 — 1922
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Z obdobia vekomoravskej rife sa podla I. L. Cervinku (1921, 2) nasli poéetné &repy s vinovkou
(Tab. 1: 13, 30, podobné &repy bez kresebnej dokumentécie pod inv. &. 7996) a noZiky (Tab. 8: 10,
12, 14). K slovanskym pamiatkam méZeme zaradit aj kosteny hrebesi (Tab. A: 3)

Autor vyskumu d’alej spomina, Ze v najsiinej3ej vrstve premiesanej so sutou z hradnych budov
sa nadlo mnoZstvo Zeleznych predmetov (Cervinka 1921, 2). Ilo o Zelezné nastroje — kosy, noZe
(Tab. 9: 13, 16), klince (Tab. 8: 2-6), kovania (Tab. 8: 11, 13, Tab. 9: 15), ktoré raimcovo datujeme
do obdobia stredoveku. Medzi d'al§ie nalezy patria zbrane — hroty ipov. Niektoré typy sa vyskytuju
uZ od 10.storoia ale ich hromadny vyskyt je v 13. — 14. storo&i (Tab. 9: 7, 10), iné (Tab. 9: 3,6, 11)
su znéme z 2. polovice 14. ~ konca 15. storo¢ia (Polla — Egyhazy-Jurovsk4, 1975, 107). Konsky po-
stroj je zastipeny fragmentom Zelezného zubadla (Tab. 8: 1).

Najmladsie pamiatky, z novoveku uzatvaraju nalezovy material Cervinkovho vyskumu. Si to ko-
vania z nébytku 18. storo&ia (Tab. 9:1) a 19. storo¢ia (Tab. 9: 5, 8).

K ojedinelym nélezom patria dva &repy z halstatskej a laténskej niddoby (Tab. 1: 5,6) objavené na
polohe Kostelik, ktorii spomina uz J. Zavadil (Pichlerova — Toméikova, 1999, 89).

Katalég

Katalogové Sast’ obsahuje nalezy z vyskumu I L. Cervinku. V prvej asti (Tab. A) st predmety zachované v zbier-
kach Slovenského narodného mizea-Archeologického mizea v Bratislave a v druhej €asti (Tab. 1-9) nilezy znidené po-
&as bombardovania budovy miizea v roku 1944. Pri ich publikovani vychédzame z kresebnej dokumentécie v pdvodnych
nventarnych knihach, ¢o nie vidy dovoluje presny opis a ¢asové zaradenie. Za struénym opisom a rozmermi nasleduje
prisludné inventame &islo a pri predmetoch, ktoré si zobrazené v pracach J. Eisnera (Eisner 1922 a 1933a) uvadzame &is-
lo strany a tabul'ky. Za tymto udajom je zaradenie nélezu do jednotlivych obdobi v skratkach: PR — pravek, B — doba bron-
zové, H — doba halstatska, 1. — doba laténska, R — doba rimska, SN — stahovanie narodov, STR — stredovek. Dalsie pou-
3ité skratky: Roz. — rozmery, df. — dizka, §. - Sirka, v. - vyska, hr. — hriibka, pr. — priemer, inv. ¢. — islo v druhostupiio-
vej evidencii.

Zachované nalezy
Tab. A

1. Spona bronzové, vyrazne &lenend s dvomi plastickymi vyvalkami na lugiku, nad vinutim sumerne roz§irena, vinutie ne-
aplné, patka gombikovite ukonéena, dlhy plny zachycovad mé tri otvory. Roz.: di. 7,2, v. 2,5 ecm — Eisner, 1933, tab.
LXX: 6) - R.

2. Spona bronzova, spojenej konstrukcie, miniatirna, sekundarme porusena (stladeny luéik, odrazeny drét s uzlikmi).
Vysoky polooblikovity lugik je ukongeny roztepanym pretiahlym zachycovatom, ktory prechédza v drét s piatimi
uzlikmi smerujici vol'ne spitne ponad luéik, zdobeny Sikmymi ryhami. Roz.: v. 19 em, §. 2,4 cm (inv.¢. AP 6770 —
Eisner, 1933, tab. LXI: 12) - L.

3. Hrebeii kosteny, poskodeny, obdiznikového tvary, dvojstranny (na jednej strane mensie, na druhej strane silnejsie
zlbky), stredova Cast’ zdobena rytymi kriiZzkami s bodkou. Roz.: di. 3,5 em, §. 3,5 cm ~ STR.

4. Salka valcovitého tvaru, s pasikovym uchom pod okrajom, farba hned4. Roz.: v. 9 cm, pr. okraja 9,3 cm, pr. dna
6,6 cm (inv.8. AP 6820) - B.

5. Tegula — zlomok s kolkom v obdiZnikovom rame: LEG XIIII GMV. Farba tmavosiv (tehla druhotne prepalena).
Roz.: 15 x 14,8 ecm (inv.é. AP 8862) — R.

Nalezy zniCené v roku 1944
Tab. 1

Sekerka Zeleznd s vejarovite rozsirenym ostrim a dvomi lalokmi po bokoch. Roz.: df 14em, 3. 37 cm, v. 3 em (inv.&.
6432 — Eisner 1933, 5. 180) - L.

Nozik Zelezny s kratkym tffiom. Roz.: dl 15 em, 3. 1,8 cm, (inv.¢. 7854) - L.

Crep okrajovy, zdobeny z viitornej strany tistia cik-cakovym motivom. Roz.: 4,3 x 1,7 em (inv.¢. 7853) ~ B.
Spona — fragment vinutia a ihly. Roz.: di. 4,2 cm (inv.&. 7782) - R.

Crep s profilovanym zosilnenym okrajom a d'al§i podobny &rep. Roz.: 11 x 4,2 cm (inv.¢. 7997) - L.

Crep z vydutiny zdobeny plastickou pretla¢anou paskou a 8 podobnych érepov. Roz.: 5,3 x 3 cm (inv.&. 7998) — H.
Crep z vydutiny. Roz.: 6,5 x 3,5 cm (inv.¢é. 7336) — L.

Crep okrajovy a 15 nezdobenych &repov. Roz.: 10 x 4,6 cm (inv.& 8000) — H.

PN oA W
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Tab. 1. Bratislava-Devin. Nalezy z vyskumu v rokoch 1921 — 1922,
Hrad: 14, 7-13, poloha Kostelik: 5,6
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11.

12.
13.

Tab. 2. Bratislava-Devin (hrad). Nalezy z vyskumu v rokoch 1921 - 1922.
1, kamenné doska s reliefnou vyzdobou, 2-11, fragmenty Zarnovov

Crep z vydutiny so zvislym ryhovanim. Roz.: 9 x 7,2 cm (inv.&. 8055 — Eisner 1933, tab. LVII: 6) - L.

. Crep okrajovy s von vyhnutym a §ikmo zrezanym okrajom, pod hrdlom zdobeny viacnasobuymi rytymi liniami a 10

podobnych érepov. Roz.: 8,5 x 5,5 cm (inv.&. 9197) - R.

Crep z vydutiny zdobeny Sikmymi liniami medzi dvomi pasmi vodorovnych linif a jeden érep. Roz.: 8,7 x 8 cm
(inv.¢. 7999) - R —~ SN 2.

Crep z vydutiny zdobeny vodorovnou ryhou a zvislymi ryhami. Roz.: 7 x 5,7 cm (inv.¢. 7852) - L.

Crep z vydutiny zdobeny vInovkou a vodorovaymi liniami a 30 podobnych &repov. Roz.: 5,5 x 2,9 cm (inv.&. 7996)
— STR.
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Tab. 2

Cast’ pieskovcovej dosky s reliefaym motivom voluty. Roz.: di. 36 cm, §. 23 em, v. 22 cm (inv.&. 6307 — Eisner, 1922,
5.59) - R.

Zarnov, fragment hornej &asti so stredovym otvorom. Roz.: di. 26 e¢m, %. 16 ¢m, v. 15 ¢m (inv.&. 6306) — L.
Zamov, fragment hornej ¢asti. Roz.: di. 21 cm, §. 15 cm, v. 12 cm (inv.&. 6308) — L.

Zamov, fragment. Roz.: di. 25 cm, §. 9 cm, v. 10,5 cm (inv.€. 6303) — L.

Zarnov, fragment spodnej ¢asti s bo&nym kruhovym otvorom. Roz.: di. 25 em, 5. 12 em, v.11 cm (inv.&. 6305) — L.
Zarnov, fragment homej &asti. Roz.: di. 13 cm, §. 10 cm, v. 3,5 cm (inv.g. 6281) - L.

Zamnov, fragment, Roz.: dl. 33 ¢m, 8 20 cm, v. 4 cm (inv.g. 6314) - L.

Zarnov, fragment. Roz.: di. 33 cm, % 21 em, v. 7,5 cm (inv.¢. 6309) — L.

Zarnov, fragment hornej Zasti. Roz.: di. 36 cm, 3. 19cm, v. 11 ¢m (inv.&. 6312) - L.

Zamov, fragment spodnej ¢asti. Roz.: di. 34 cm, §. 19¢m, v. 11,5 cm (inv.&. 6304) — L.

. Zarnov, fragment hornej Gasti so stredovym otvorom. Roz.: dl. 34 cm, 5. 15 ¢m, v. 10,5 cm (inv.é. 6316 cm) — L.

Tab. 3

Tegula, fragment s neiiplnym kolkom: CXIIIC. Roz.: di. 35,5 cm, v. 5 em (inv.&. 7795) - R.

Tegula, fragment s necitatelnym kolkom v ramiku. Roz.: di. 40 cm, v. 7 cm (inv.&. 6242) — R.

Tegula, fragment s netipinym kolkom: LEG XIIIl. Roz.: dl. 19 cm, & 12,5 cm, v. 8 em (inv.¢. 6236) — R.

Tegula, fragment ukon&eny nizkym plastickym hranatym okrajom. Roz.: di. 25 c¢m, & 9-18 em, v. 3,57 cm

(inv.&. 6245) - R.

Tegula, fragment zdobeny rytymi poloblikmi. Roz.: dl. 34 em, §. 19,2 cm, v. 4,5 cm (inv.&. 6232) - R.

Dlazdica §tvorbranna. Roz.: di. 27 em, v. 6,5 cm (inv.g. 6246) — R.

Tegula, fragment so zdrsnenym povrchom. Roz.: dl. 25 cm, 5. 21,5 cm, v. 4 cm (inv.&. 6233 — Eisner, 1933, 202, tab.
LXIV, 9)-R.

Tegula, fragment s nizkym plastickym hranenym okrajom. Roz.: di. 24 cm, 5. 20 cm, v. 5 - 7 cm (inv.&. 6249) - R
Dlazdica §tvorhranné. Roz.: di. 21 cm, v. 6,5cm (inv.8. 6247) - R.

. Tegula, fragment s plastickym hranenym okrajom. Roz.: df. 25 cm, 8 17 em, v. 4,7 cm (inv.&. 6239) - R.

. Dlazdica $tvorhranna zdobend rytymi krizujicimi sa liniami. Roz.: df. 30 cm, & 28 em, v. 6,5 em (inv.&. 6250) — R.
. Tegula obdfznikového tvaru. Roz.: di. 41 cm, §. 19 cm, v. 9 cm (inv.&. 6240) — R.

. Dlazdica $tvorhrannd. Roz.: di. 32 cm, v. 6,5 em (inv.g. 6248) — R.

Tab. 4

Tegula, fragment. Roz.: dl. 12,5 em, £ 9,5 ¢m, v. 3,5 em (inv.8. 6275) - R.

Tegula, fragment. Roz.: dl. 18 cm, & 14 cm, v. 6 em (inv.& 6278) - R.

Tegula, fragment s plastickym hranenym okrajom. Roz.: dl. 14 em, §. 6,2 cm, v. 3,5 - 6,5 cm (inv.&. 6283) —R.
Tegula, fragment. Roz.: di. 13 cm, §. 11 cm, v. 6 cm (inv.8. 6276) — R.

Tegula, fragment. Roz.: di. 13 cm, 3. 12 cm, v. 3,5 cm (inv.&. 6282) - R.

Tegula, fragment. Roz.: di. 21 em, & 13 cm, v. 10 cm (inv.€. 6279) - R.

Tegula, fragment s rytou vodorovnou liniou. Roz.: dl. 13 cm, & 10 cm, v. 6 cm (inv.&. 6288) — R,
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Tegula, fragment. Roz.: di. 20 cm, §. 10 cm, v. 3 cm (inv.&. 6285) - R.

Tegula, fragment zdobeny oblikmi. Roz.: di. 19 cm, & 12 cm, v. 9 cm (inv.&. 6280) — R.
. Tegula, fragment. Roz.: di. 20 cm, §. 18 cm, v. 5,5 em (inv.g. 6290) ~ R,
. Tegula, fragment s plastickym hranenym okrajom. Roz.: af. 23 cm, §. 18,5 cm, v. 1,5 - 5,5 cm (inv.&. 6289) - R.
. Tegula, fragment. Roz.: dl. 20 cm, §. 10 cm, v. 3 cm (inv.¢. 6286) - R.
. Tegula, fragment. Roz.: di. 39 cm,
. Tegula, fragment. Roz.: dl. 21 cm,
. Tegula, fragment. Roz.: dl. 14 cm,
. Tegula, fragment. Roz.: dl. 30 cm,
. Tegula, fragment. Roz.: di. 29 em,

Tab. 5

Tegula, fragment s negitatelnym kolkom. Roz.: dl. 27 em, & 10 cm, v. 10 em (inv.&. 6318) — R.

5.
8.
8.
5.
s

25 cm, v. 5 em (inv.¢. 6293} - R.

9 ¢m, v. 1,5 6 cm (inv.¢. 6284) — R.
11 em, v. 4 em (inv.€. 6287) — R,

18 cm, v. 4,5 cm (inv.¢. 6291) — R.
22 cm, v. 6,5 cm (inv.é. 6292) — R.

Tegula, fragment. Roz.: di. 20 em, 3. 18 cm, v. 6,5 cm (inv.&. 6315) - R.
Tegula, fragment. Roz.: di. 19,5 cm, §. 17 cm, v. 6 cm (inv.&. 6300) - R.

Tegula, fragment zdobeny obliikom. Roz.: di. 18 em, . 9 cm, v. 12,5 cm (inv.&. 6302) — R.

Tegula, fragment. Roz.: df. 20 cm,
Tegula, fragment. Roz.: dl. 12 ¢m,
Tegula, fragment. Roz.: dl. 23 cm,

§.
§.
5.

19 ¢m, v. 11 cm (inv.€. 6301) - R.
11,5 cm, v. 11 cm (iov.¢. 6310) - R.
16 cm, v. 4 cm (inv.&. 6297) - R.
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Tab. 3. Bratislava-Devin (hrad). Nalezy z vyskumu v rokoch 1921 — 1922.

Fragmenty rimskych tehal a dlazdic
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Tab. 4. Bratislava-Devin (hrad). Nalezy z vyskumu v rokoch 1921 - 1922,
Fragmenty tehal
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13.
14.
15.
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14.
15.
16.
17.
18.
19.

8.

8.

. Tegula, fragment. Roz.: di. 10 cm, 3.

. Tegula, fragment. Roz.: di. 12 cm, §.4-9,5 cm, v. 3 em (inv.& 6256) — R.
3.
8.
8.

. Tegula, fragment. Roz.: di. 11 em,
. Tegula, fragment. Roz.: df. 12 cm,
. Tegula, fragment. Roz.: di. 16 cm, 8. 8 cm, v. 2,3 cm (inv.&. 6260) — R.

. Tegula, fragment. Roz.: di. 10,5 cm, §. 4,5 cm, v. 4 em(inv.&. 6257) - R.

Tegula, fragment. Roz.: di. 38 cm, 3. 18 cm, v. 4,5 cm (inv.g. 6317) - R.
Tegula, fragment. Roz.: dl. 19 cm, §. 18 ¢cm, v. 5,5 cm (inv.&. 6313) - R.
Tegula, fragment. Roz.: dl. 30 cm, §. 16 cm, v. 5,5 cm (inv.&. 6295) - R.
Tegula, fragment. Roz.: dl. 27 em, §. 19 c¢m, v. 7,5 cm (inv.&. 6294) — R.
Tegula, fragment. Roz.: dl. 21 cm, §. 14 cm, v. 4 cm (inv.&. 6298) — R.
Tegula, fragment. Roz.: di. 23 cm, §. 21 c¢m, v. 15,5 cm (inv.& 6311) - R.
Tegula, fragment. Roz.: dl. 26 cm, §. 24 cm, v. 4,5 cm (inv.g. 6296) — R.
Tegula, fragment. Roz.: di. 25 cm, §. 14 ¢m, v. 4 cm (inv.8. 6299) - R.

5.
8.
8.
5.

Tab. 6

Tegula odi#nikovitého tvaru. Roz.: df. 30 cm, 8. 22 cm, v. 7,5 em (inv.é. 6251) - R.

Tegula, fragment. Roz.: dl. 10 cm, §. 6 - 8 cm, v. 2-8 om (inv.&. 6261) — R.

Tegula, fragment s hranenym okrajom. Roz.: di. 16 cm, §. 10 cm, v. 3-6 cm (inv.8. 6269) — R.

Tegula, fragment. Roz.: di. 20 cm, §. 14 ¢m, v. 13,5 cm. (inv.g. 6252) - R,

Tegula, fragment s plastickym hranenym okrajom. Roz.: di. 13 cm, §. 9 cm, v. 2 - 4,5 cm (inv.&. 6271) - R.
Tegula, fragment. Roz.: di. 9,2 cm, 8. 9 cm, v. 1,2 em (inv.€. 6253) — R.

Tegula, fragment. Roz.: di. 13 cm, & 9 cm, v. 4,5 cm (inv.&. 6270) - R.

Tegula, fragment. Roz.: di. 9 em, 5. 7 em, v. 2 cm (inv.&. 6262) — R.

Tegula, fragment s plastickym hranenym okrajom. Roz.: df. 15 cm, §. 10 cm, v. 3 - 6 cm (inv.&. 6263) - R.

. Tegula, fragment. Roz.: dl. 12 cm, §. 6 cm, v. 5 cm (inv.é. 6258) — R.
. Tegula, fragment. Roz.: dl. 12 cm,

10 em, v. 8 cm (inv.g. 6274) - R.
9cm, v. 4,5 cm (inv.g. 6268) — R.
6 cm, v. 1,7 cm (inv.é. 6259) - R.

Tegula, fragment. Roz.: di. 18 cm,

Tegula, fragment. Roz.: di. 12 em, 5. 11,5 cm, v. S em (inv.¢. 6264) — R.
6 cm. v. 5 cm (inv.£. 6266) — R.

11,5 em, v. 5 cm (inv.é. 6265) - R.

Tegula, fragment s plastickym hranenym okrajom a rytou liniou. Roz.: dl. 10 cm, &. 9 cm, v. 1,5-3 cm (inv.g. 6272)
-R.

. Tegula, fragment s plastickym hranenym okrajom a rytou lniou. Roz.: di. 11,5 cm, §. 7 ¢m, v. 1,5-3,5 cm

(inv.é. 6267) - R.

. Tegula, fragment. Roz.: di. 14,5 cm, §. 8 cm, v. 6,5 cm (inv.g. 6273) — R.

Tab. 7

Kovanie, fragment s kruhovym otvorom (bronz ?). Roz.: di. 4,1 em (inv.¢. 7212) - L.

Ihla, fragment (bronz ?). Roz.: 8 cm (inv.&. 7213) - L.

Ihla, fragment (bronz 7). Roz.: 11 cm (inv.8. 7215) - L.

Praslen plochy, kruhovy so stredovym otvorom. Roz.: pr. 3,7 cm (inv.g. 7214) — L.

Fragment plechu obdi#nikového tvaru s nitom (bronz ?). Roz.: 2,5 x 1,5 cm (inv.&. 7223) — Novovek ?
Schranka z parchu. Roz.: 4,5 x 2,5 cm (inv.&. 7225) — STR.

Klin (zelezo 7). Roz.: di. 2,5 em (inv.&. 7226) — STR

Fragment plechu ob{Znikového tvaru s nitom (bronz ?). Roz.: neudany (inv.&. 7224) — Novovek ?
Fragment plechu (bronz ?). Roz.: 1,9 x 1,7 cm (inv.&. 7222) — Novovek ?

Fragment pasika s plastickym ukonenim. Roz.: al. 4,8cm, 5. 1 cm (inv.é. 7221) - R ?

. Naramok (?) — fragment pasika s nevyraznym plastickym ukonéenim. Roz.: dl. 7 em, 5. 1 em (inv.&. 7220) - R ?
. Nastroj kosteny s hrotitym ukonéenim. Roz.: dl. 7 cm (inv.é. 7219) — PR.
. Fragment nadoby s plastickym vodorovnym uskom na vydutine (material: bronz, hlina ?). Roz.: 5 x 4,5 cm

(inv. &. 7218) — STR. — Novovek.

Fragment deformovanej tyéinky. Roz.: di. 7 cm (inv.g. 7217) — STR.

Crep atypicky, nevyrazny. Roz.: 2,9 x 3 cm (inv.&. 7216) — PR,

Fragment deformovaného bronzového plechu. Roz.: 12 x 7 em (inv.¢. 7228) — L.

Fragment nitu (bronz ?). Roz.: dl. 1,5 em (inv.¢. 7231) - L.

Fragment tordovanej ty€inky (bronz, zelezo ?). Roz.: di. 2,5 em, br. 0,5 cm (inv.&. 7230) — L.
Nastroj kamenny (pazirik). Roz.: di. 2 cm (inv.&. 7232) — PR,
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Tab. 5. Bratislava-Devin (hrad). Nélezy z vyskumu v rokoch 1921 - 1922,
Fragmenty tehél
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Tab. 6. Bratislava-Devin (hrad). Nélezy z vyskumu v rokoch 1921 — 1922,
Fragmenty tehdl
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Tab. 7. Bratislava-Devin (hrad). Nalezy z vyskumu v rokoch 1921 — 1922.
1—4 nélezy z 1. vykopu, 5-10 sonda X1Ii, 11-15 sonda XIV, 1619 sonda XV
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Tab. 8. Bratislava-Devin (hrad). Nélezy z vyskumu v rokoch 1921 — 1922.
Zelezné predmety zo sondy XIX
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Tab. 9. Bratislava-Devin (hrad). Nélezy z vyskumu v rokoch 1921 — 1922.
Zelezné predmety a kovania nabytku
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9.

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.

Tab. 8

Zubadlo elezné — fragment ramena a boéného krizku. Roz.: di. 5,7 cm (inv.€. 7238) — STR.
Klinec Zelezny. Roz.: dl. 5,7 em (inv.&. 7238) - STR.

Klinec zelezny. Roz.: di. 13 em (inv.&. 7241) - STR.

Klinec Zelezny, ohnuty. Roz.: di. 7,6 cm (inv.&. 7237) - STR.

Klinec zelezny. Roz.: di. 8 cm (inv.&. 7239) - STR.

Klinec Zelezny. Roz.: di. 7,8 cm (inv.&. 7246) — STR.

Nastroj Zelezny, fragment s obdiinikovjlm otvorom. Roz.: di. 8,5 cm (inv.&. 7240) - STR.
Zelezny predmet, bliZsie neuréeny. Roz.: dl. 8 cm (inv.¢. 7235) - STR.

Zelezny predmet, na jednej strane s kruhovym ukonéenim. Roz.: di. 15 cm (inv.&. 7242) — STR.

. Néz zelezny, fragmet s odsadenym tHiom. Roz.: di. 4 em, & 2,5 cm (inv.¢. 7233) - STR.

Fragment pasikového kovania (Zelezo 7), na jednej strane s polkruhovym ukonéenim a nitom. Roz.: df. 9,8 c¢m,
hr. 0,9 cm (inv.¢. 7245) — STR.

. Nbz zelezny s dlh§im triiom. Roz.: di. 11,5 cm, & 1,7 em (inv.g. 7234) - STR.
. Kovanie Zelezné obdlznikového tvaru. Roz.: dl. 12,5 cm, §. 1,5 cm (inv.&. 7244) — STR.
. NOZ Zelezny. Roz.: dl. 9,5 cm, §. 1,5 em (inv.&. 7236) — STR.

Tab. 9

Kovanie nébytkn, liate s kruhovym zakladom, zdobené rastlinnym ormamentom. Roz.: v. 7 cm, pr. 4,5 cm
(inv.. 7252) — Novovek. .

Hrot ipu, Zelezny s kridelkami. Roz.: di. 5,5 cm (inv.é. 7262) — STR.

Hrot $ipu, Zelezny, §tvorhranny, s tul'ajkou. Roz.: dl. 8cm, 8.2 ¢m (inv.¢. 7259) — STR.

Hrot ostepu, Zelezny s tufajkou. Roz.: di. 12 em, & 2,3 cm (inv.&. 7255) — STR.

Kovanie nabytku, lisované, zdobené rastlinnym a zvieracim motivom. Roz.: 7,7 x 5,2 cm (inv.&. 7253) — Novovek.
Hrot 3ipu, Zelezny, stvorhranny, s tuPajkou. Roz.: di. 7,4 em, §. 1,8 em (inv.&. 7257) — STR.

Hrot &ipu, Zelezny s tifiom mierne ohnutym. Roz.: di. 8,2 cm, §. 1 cm (inv.g. 7256) — STR.

Kovanie nabytku, lisované, zdobené geometrickym ornamentom. Roz.: 3,2 x 2,5 c¢m (inv.8. 7254) — Novovek.
Hrot $ipu, Zelezny s fragmentom tifia. Roz.: di. 8,3 cm, §.1 em (inv.2. 7260) — STR.

Hrot &ipu, #elezny s dlhsim mieme ohnutym tiiom. Roz.: di. 8,8 em (inv.g. 7261) — STR.

Hrot §ipu, Zelezny, §tvorhranny s tulajkou. Roz.: dl. 8,5cm, § 1,8 cm (inv.¢. 7258) — STR.

Fragment Zelezného, bliZsie neuréeného predmetu. Roz.: di. 10 cm, §. 1,6 cm (inv.é. 7247) - STR.

Noz Zelezny, fragment. Roz.: dl. 6,7 cm, §. 1,6 cm (inv.é. 7248) - STR.

Nastroj zelezny, blizSie neurdeny, s fragmentom tul'ajky. Roz.: di. 15,5 cm, §. 3 cm (inv.&. 7251) - STR.
Kovanie Zelezné, obdiznikového tvaru. Roz.: di. 3,4 cm, §. 0,7 cm (inv.&. 7249) — STR.

NoZ Zelezny. Roz.: dl. 13 em (inv.&. 7247y - STR.

Dalsie nalezy (uvedené v poévodnych inventarnych knihdch bez kresebnej dokumentécie)

1.

Minca, Rim, Aurelian (270-275), antoninian. Averz — poprsie obratené vpravo (pancier), opis: IMP C AVRELI-
ANVS AVG. Reverz — Aurelian stojaci vpravo podava ruku stojacej Zene, opis: CONCORDIA MILITVM, v exer-
gu: XXIS, nad tym S. (inv.¢. 7783) - R.

2. Minca, Rim, Constans 1. (337-350), mald medend. Averz — poprsie obratené vpravo (diadém, pancier), opis:
DNCONS(T)AN — SPFAV(G), reverz: obrazok poskodeny, opis: FELTEMP — (RE)PARATI(O) (inv.¢. 7784) - R.

3. Klin Zelezny, S kusov (inv.é. 7227) — STR.

4. Zbytky bronzového plechu, 13 kusov (inv.€. 7229) — L.

POZNAMKY

1V sugasnosti skiimali na niektorych polohéch pracovnici SNM-AM v Bratislave Z. Farkas a V. Turan (Farkag, 1999,
Farka§ — Turéan, 1999).

2V povojnovych rokoch sa isté politické kruhy snaZili o nezatlenenie Bratislavy do CSR (Pichlerova 1994, 1, Kara-
csony 1999, 51 a d.).

3 PhDr. L L. Cervinka (1. 2. 1869 v Bfeste u Kromgtiza — 3. 10. 1952), konzervator pre Moravu, vedici Archeo-
logického oddelenia v Moravskom zemskom muzeu v Brne. Stal pri zrode modernej ceskoslovenskej archeolégie.

4

Po vy&erpani dotacie od Stitneho archeologického tistavu v Prahe na pokralovanie vyskumu prispeli: poslanec dr.
Srobar (3 000 K&s), poslanec dr. Blaho (1 000 K&s), referent A. Stefanek (2 000 K&s), Matica slovenské (3 000 Kés)
a na prihovor architekta D. Jurkovi¢a venovali pefiaZné uistavy v Bratislave sumu 1 000 K&s (Cervinka 1921, 2). Na
vyskum Devina a Musova prispela prezidentska kancelaria sumou 50 000 K&s zo svojho rozpoctu (Stocky 1930, 26).
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5 Pre chorobu I. L. Cervinka vyskum ukongil.

Nalezy z vyskumu sa dostali do Slovenského vlastivedného mizea v Bratislave kratko po jeho zaloZeni roku 1924,
Dovtedy boli uloZené v tzv. ,devinskom muzeu“ (Bohm, 1923, 74) v Devinskej Novej Vsi spolu so zbierkou J.
Zavadila.

7 L L. Cervinka ju nazyva tieZ ,,prostredna brana“ (1928, 106).

Rémcove o vysledkoch vykopov z roku 1921 mézeme &erpat’ len z novinového &lanku L L. Cervinku (1921, 2), kde
poznamenava, Ze vypracuje ,,iradna (asi nalezovi) spravu, ktord nie je znama.

Spominané celé nadoby si pravdepodobne I. L. Cervinka odnieso! so sebou a mozno sil dnes v zbierkach Moravského
zemského mizea v Bme.

10V pilezovom fonde sa nenachadzajt.
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DIE ERSTEN ARCHAOLOGISCHEN AUSGRABUNGEN IN BRATISLAVA-
DEVIN UND DESSEN UMGEBUNG

DIE ERFORSCHUNGEN VON 1. L. CERVINKA IN DEN JAHREN 1921-1922

MAGDA PICHLEROVA — KATARINA TOMCIKOVA

Der Deviner Burghtigel am westlichen Rand der heutigen Stadt Bratislava gehért in der archio-
logischen Forschungsgeschichte zu den am lingsten erforschten Orten in der Slowakei. Die ersten
Terrainerforschungen und Ausgrabungen von Josef Zavadil und Inocent Ladislav Cervinka brachten
Belege fiir die vorzeitliche, hauptsichlich laténezeitliche und jitngere Perioden. Die Forschungsarbeit
von I. L. Cervinka in den Jahren 1921-1922 war die erste archiologische Forschung auf dem Gebiet
der heutigen Stadt Bratislava und in der Slowakei iiberhaupt nach der Entstehung der ersten
Tschechoslowakischen Republik. Eine Vorstellung davon zu gewinnen und etwas {iber die Ergebnisse
zu erfahren wird uns heute nur durch die liickenhaften Berichte und die zeichnungsweise in den er-
sten Inventarblichern des heutigen Slowakischen Nationalmuseums evidierten Funde gewéhrt. 1. L.
Cervinka unternahm seine Ausgrabungen in der Lage ,,Pri vychodnej brane* — Beim nordlichen Tor
(Abb. 1: 1), wo er vermutlich einen altbronzezeitlichen Brandgrab entdeckte (Aunjetitzer-Mad'arov-
cer Horizont), welcher ganze Gefalle, Scherben und ein spiralartig zusammengerolltes Bronzerthr-
chen von einer Halskette enthielt. Von dieser Fundgruppe blieb nur eine Tasse erhalten (Tab. A: 4).
Das erwihnte Objekt wurde von einer dicken Schicht mit Resten von latenezeitlichen Hausern tiber-
deckt wihrend die oberen Schichten vorwiegend neuzeitliche Funde enthielten (Cervinka 1921, 2).
In der zweiten erforschten Lage ,,Nad pristaviskom™ — Oberhalb des Hafens (Abb. 1: 2) hat der
Ausgrabungsleiter eine hallstattzeitliche Besiedlung (Tab. 1: 8) und latenezeitliche Hauser festge-
stellt. Unter den Funden befand sich auch eine auf dem breiteren Mitteldonauterritorium einzigartige
Miniaturfibel von Verbundkonstruktion mit Biigelkugeln (Tab. A: 2), die zu den jlingeren
Exemplaren gehort (die jiingere Phase der Stufe D1) und vor allem in Randgebieten der keltischen
Besiedlung verbreitet war (Polen, ein Teil Deutschlands). Die romerzeitliche Besiedlung ist durch
zahlreiche Ziegelfragmente (Tab. 3-6) vertreten, eins von denen mit einem Stempel der XIV Legion
gemina Martia victrix (Tab. A: 5), die zusammen mit vielen Fliesenfragmenten von einem grofien
Gebidude Zeugnis abgeben. I. L. Cervinka beschreibt an diesem Ort drei ,,Aschenstellen®, die wahr-
scheinlich Reste eines Brandes darstellen. Unter den Funden befand sich eine Fibel (Almgren 67-68)
mit zwei Knoten (Tab. A: 1) wie auch eine Miinze des Kaisers Aurelian (270-275). Die rémerzeitli-
chen Funde bieten zum ersten Mal Belege fiir die Anwesenheit der Romer in Devin seit der ersten
Hilfte des 1. Jh. bis zum 4. Jh. Die slawische Besiedlung ist durch Scherben (Tab. 1: 13), Eisenmesser
(Abb. 8: 10, 12, 14) und einen Knochenkamm (Tab. A: 3) belegt. Von I. L. Cervinka erforschter und
aus dem 10. - 12, Jh. stammender Teil des Griberfeldes wurde von I. Kraskovské (1968, 45-60) be-
arbeitet. Nach Cervinka (1921, 2) fand man in der obersten Schicht mit dem Schutt von den
Burggebduden viele Eisengegenstinde, z.B. Eisenmesser (Tab. 9: 13, 16), Nigel (Tab. 8: 2-6),
Pfeilspitzen (Tab. 9: 2-4, 6, 7, 9-11) und weitere hochmittelalterliche Funde. Die jiingsten neuzeitli-
chen Artefakte — Kastenbeschldge aus dem 18. und 19. Jh. (Tab. 9: 1, 5, 8) ergéinzen das Fundmaterial
aus den Devin-Forschungen in den Jahren 1921 und 1922.
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