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POCIATKY STREDODUNAJSKE] MOHYLOVE] KULTURY
NA SLOVENSKU

JURAJ BARTIK

V novsich subornych pracach o dobe bronzovej na tzemi Slovenska sa stretdvame s kriticky-
mi zmienkami o nedostatonom stupni poznania stredodunajskej mohylovej kultary (d’alej SMK).
Zddvodnené su chybajicou vyskumnou ¢innost'ou a z nej vyplyvajicou chudobnou materidlovou za-
kladfiou (Togik 1978, 75, Ozdani 1989, 144, Furmanek — Veliaéik — Vladar 1999, 60). Mozno len su-
hlasit, Ze vopred naplanované vyskumné aktivity SMK obchadzali, snad’ s vynimkou mohylnikov
v Smoleniciach a Bukovej. Jej nélezovy fond vSak napriek tomu, zasluhou akcii mensieho rozsahu,
Casto zachranného charakteru od $est'desiatich rokov narastal. Dokladom toho st prispevky prinaSa-
juce ddlezity novy material (Pichlerova 1966, 57; 1976, 5, Placha — Furmének 1975, 55, Studenikova
1978, 9, Dusek 1980, 341). Nalezy z niektorych lokalit (Bukova, Abraham — Zihrada KaSovcov,
Sladkoviovo) nevzbudili zadujem, ktory by vyustil do publikacie.

Mene;j sa dajii akceptovat’ hodnotenia o udajne vel'mi nedostatoénej, ¢i stagnujiicej tirovni teore-
tického badania (OZzdéani 1989, 144; Furméanek — Veliagik — Vladar 1999, 60). V rozpore s kritikou st
Styri stiborné spracovania mohylovych kultir i SMK zv1ast, predloZené v priebehu 24 rokov. Zial tri
z nich, diplomové prace M. Pichlerovej (1956), D. Ga$aja (1975) a kandidatska dizertacia A. Tocika
(citované podl'a Lichardus — Vladar 1998, 241-243) ostali v rukopise. Rovnaky osud postihol aj ka-
talogovn Cast’ kandidatskej dizertacie O. Ozdaniho (1980), v ktorej st zachytené vSetky dovtedy zna-
me lokality. Ak je dévod na kritiku, zasliZila by si ju skor ,,stagnacia publikovania“ dosiahnutych vy-
sledkov. Jednou zo sledovanych, aviak nedorieSenych otazok je identifikdcia najstarSich nédlezov
SMK.

V doterajiom badani sa na Slovensku stretivame s dvomi pokusmi o vertikdlne rozdelenie jej
nalezového fondu.

Na star$i stupeti kultary, zndmy zo sidliska vo Veselom a na mladsi, z mohylnikov v Bukove;j
a Smoleniciach, ako aj z keramického depotu v Zohore rozdelili ndlezy SMK A. To¢ik a J. Vladar
(1971, 397, Totik 1978, 77).

Pri prileZitosti spracovania bronzovej industrie rozdelila M. Novotna vyvin SMK na Slovensku
do stuptiov Smolenice, Maisbirbaum — Zohor a Blugina — Kopéany (Novotna 1980, 6-7, Abb. 1).

Na definovanie vertikalnych stuptiov sii v obidvoch systémoch pouZité nasledujice stibory nale-
zov zo Slovenska:

e Hromadny nalez keramiky zo Zohora. 51 tiplnych a netiplnych nadob z ndhodného nélezu na po-
lohe Pobrezské dzile zaradil J. Eisner do ,,stuptia C podla P. Reineckeho* a funkéne priradil k ,,skla-
dom keramiky SMK* (Eisner 1940, 180). Od v&lenenia zohorského depotu do stuptiovitého delenia
SMK v Rakusku, stupeit Maisbirbaum — Zohor — Kronstorf (Pittioni 1954, 376) zaujal stabilné mies-
to v pouZivanej terminoldgii.

e Hromadny nalez keramiky z Kopéian. 17 tiplnych nadob a praslen z jamy v polohe Na piskoch
patri tieZ do kategérie keramickych depotov (Pichlerova 1966, 57). Snaha o vy¢lenenie nalezového
celku, ktory by analogicky ako na Morave Blu¢ina zastupoval na zdpadnom Slovensku mohylovo-ve-
laticky stupefi, vytstila v zavedeni terminu Blu¢ina — Kop&any (Paulik 1972, 2). Vyber Kop¢ian nie
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Je prijimany bez vyhrad, pretoZe stibor mé oproti nalezom z Bluginy archaickejii charakter, bez vy-
razného podielu velatickej kultiiry a nie je s nimi asi asovo uplne rovnocenny (Rihovsk}’l 1982, 33).
® Hrobové nélezy zo Smolenic. Na polohich Durchplatz, Zihumenice a Na panskom v rokoch
1972 — 1973 odkryli 15 mohylovych nésypov a ich zvySkov. V mohylach sa podarilo identifikovat’
25 kostrovych, 19 Ziarovych urnovych a 7 Ziarovych jamkovych hrobov (Dusek 1980, 341). Na to-
toZnych miestach preskimal N. Sandorfi na konci 19. storogia 18 hrobov, z nich sedem kostrovych
a jeden Ziarovy obsahovali nalezy SMK (Sandorfi 1896, 109).

Kovovy inventdr a keramika z hrobov patria podla M. Novotnej stupfiom Smolenice,
Maisbirbaum — Zohor, Strachotin — Velké Hostéradky a Blu¢ina — Kopéany (Novotnd 1999,
245-246). Podra J. Lichardusa a J. Vladara , Reineckeho stupiiu B (s ihlicami s prederavenym kré-
kom) a dvom fazam pochovévania v stupni C* (Lichardus — Vladar 1998, 285).

e Sidlisko SMK vo Veselom. Pogas Styroch vyskumnych sezén identifikovali na vyvysenine
Hradisko-Podzdmske 18 sidliskovych jam a pocetné nalezy z vrstvy. ViadéSina materidlu pochadza
z mlad8ieho a neskorého stuptia SMK (Bartik 1996, 189).

® Nalezy z mohylniku v Bukovej. Informativna forma publikovania (Toéik — Vladar 1971,
obr. 24: 9, 29: 9-11, To&ik 1978, 77) neumoZiluje zaujat’ stanovisko k ich uvadzanej ¢asovej sticas-
nosti so Smolenicami a Zohorom.

Pre obdobie medzi koncom stariej a za&iatkom mlad8ej doby bronzovej st v oblasti stredného
Podunajska pouzivané viaceré, v poéte a néplni stupiiov nie identické chronologické systémy. V d’al-
Som texte sa budeme pridfzat’ stuptiovitého delenia uvedeného v pracach J. Rihovského, ktory vy-
chadzajic z klasického diela K. Willvonsedera a terminolégie R. Pittioniho rozdelil ,,Dobu mohylo-
v (mysli sa tym predovsetkym SMK) na 5 stuptiov: Star$i (Mistelbach — Regelsbrunn), stredny
(Pitten — Sieding), mlady (Maisbirbaum — Zohor), neskory (Strachotin — Velké Hostéradky) a pre-
chodny, mohylovo-velaticky (Blu€ina — Kop&any). Posledny sa prekryva s po¢iatkom popolnicovych
poli (}V{ihovsky 1979, 4, 1982, 13, 89). K oprévnenosti a néplni Rihovského neskorgho stupia sa vy-
skytli ndmietky (Benkovsky-Pivovarova 1985, 87) a niektori badatelia sa pridrziavaju §tyroch stup-
fiov (Stuchlik 1990, 479). Pre nasledujiice chronologické fixovanie najstar§ich nélezov SMK zo
Slovenska, pri ktorom sa z bronzovej industrie obmedzime temer vylu¢ne na ihlice, viak Rihovské-
ho delenie vyhovuje.

I ked’ nie vSetky nélezy zo Smolenic a z Veselého moZno presne zaradit' do Rihovského mohy-
lovych stuptiov niet pochyb, Ze ako celok patria lokality Smolenice, Veselé, Zohor a Kopéany do ¢a-
soveho useku od stredného po prechodny mohylovo-velaticky stupeii. Doterajsie navrhy vertikalne-
ho delenia nalezov od A. To¢ika a J. Vladara, ako aj M. Novotnej teda v Ziadnom pripade nezahftiaju
predchddzajiici starsi stupeti. Neuspokojivy stav poznania najstarsich nalezov SMK na Slovensku sa
odrazil v dvojakom pristupe k zodpovedaniu otazky o jej pogiatkoch:

—  Pokritickom vyhodnoteni dostupného materialu badatelia viisinou konstatovali, Ze najstarsie na-
lezy SMK chybaji. Logickym zaverom boli ivahy, Ze na tizemie Slovenska sa roziirila uplne rozvi-
nutd kultira aZ v stupni B2 podl'a K. Willvonsedera (Pichlerova 1956, 78), BB2 (Gasaj 1975, 62),
BB2/C1 (Ozdani 1989, 145). Skepticky nazor na existenciu starieho stupiia nasiel oporu aj v dolo-
Zenom prezivani mad’arovskej kultiry do strednej doby bronzovej (Benkovsky-Pivovarova 1976,
342). Ked’ze v stupni BBI sidlili na izemi zapadného Slovenska jej nositelia, nebola pravdepodob-
nd samostatnd SMK v rovnakom priestore a &ase (Stuchlik 1990, 469). Chybanie nélezov vyustilo do-
konca do tivahy o hidte osidlenia medzi zanikom mad’arovskej kultiiry a prichodom nositefov SMK
z juznej Moravy (Novotna 1999, 242).

— S inym pristupom, ktory nepochybne ponima SMK na Slovensku predovietkym ako sticast’ kul-
tiry presahujiicej si¢asné hranice, sa stretneme v prehl'adnych syntézach. Vychadzajic zo stavu ba-
dania v susednych krajinich, v Rakiisku a na Morave, sa v teoretickej rovine so SMK na zipadnom
Slovensku pocita uz v najstarSom stupni strednej doby bronzovej (BB1) (Furmének — Veliagik 1980,
166, Furmének — Velia¢ik — Vladar 1999, 62).
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Kym s nadregiondlnym pristupom treba sthlasit’, doterajsie pokusy o identifikdciu samotnych nale-
zov nie su vZdy presvedCivé:

® I:Tvahy o ¢asovom zaradeni osidlenia SMK vo Veselom na zagiatok strednej bronzovej doby vy-
volala v priestore Karpatskej kotliny vynimo&na situcia, ked’ sa na ploche opevnenej osady zo star-
Sej doby bronzovej usidlili nositelia mohylovej kultiry. Vo viacerych sidliskovych jamach SMK sa
nasla keramika mad’arovskej kultiry, nechybaji ani &repy a naddoby SMK v mad’arovskych objek-
toch. Spolo¢ny vyskyt viedol k ivahidm o vz4jomnych vztahoch &i kontinuite obidvoch kultir. Pri
nich zaujima osobitné postavenie tzv. ,,Jama 30S“, s nélezmi mad’arovskej keramiky spolu s nado-
bami SMK, ako aj s variantou bronzovej kosakovej ihlice (Hansel 1968, 157; Benkovské-Pivovarova
1972, 292; 1984, 34, Benkovsky-Pivovarova 1976, 359, Abb.10, Lichardus — Vladar 1998, 286-287).

Vyhodnotenie ndlezov SMK z polohy Hradisko-Podzémske vo Veselom nepotvrdilo zaradenie lo-
kality do starSieho stuptia. Vyskyt keramiky SMK v sidliskovych jaméach mad’arovskej kultiry sa da
vysvetlit’ ich dodatonym porusenim, ¢o dokladaju aj opakované superpozicie pozorované pocas vy-
skumov. Primes ¢repov mad’arovskej (v porovnate'nom poéte aj badenskej!) kultiry v jamach SMK
je prirodzenym désledkom ich zaibenia do starSej sidliskovej vrstvy. Rovnaky skepticky postoj sa ty-
ka Jamy 30S — nedoskiimaného Zl'abu s eneolitickymi i mad’arovskymi nalezmi. Ako vyplyva z do-
stupnej dokumentacie, do jeho vyplne boli zahibené jamy 288, 328 a 348, patriace SMK.

Za rozhodujucu skutoCnost’ pre ¢asové zaradenie mohylového osidlenia na lokalite povazujeme

datovanie vSetkych pogetnejsich suborov keramiky z jom SMK, ako aj ihlice s pe€atidlovou hlavicou,
do mladého a neskorého stuptia SMK. Uvahy o zaradeni stredobronzového osidlenia vo Veselom do
starSieho stuptia SMK nemajui v sugasnosti oporu v nalezoch (Bartik 1996, 213, 215).
e V suvislosti s izemnym roz§irenim SMK je uvddzany hromadny nalez bronzov kosziderského
horizontu z Dunajskej Stredy, kosakova ihlica zo Senca a dva terovité zavesky z Devinskej Novej
Vsi (Furmanek — Veliacik — Vladar 1999, 62, Abb. 25: 1, 15, 17, 23). PovaZujeme za problematické
priradovat k SMK ojedinelé bronzové predmety alebo depot kosziderského horizontu len z toho
dévodu, Ze pochadzaji z Uzemia jej roz8irenia. Prave tak moZu patrit’ aj mad’arovskej kultire alebo
polykultirnej skupine nalezov ozna¢ovanej ako skupina Dolny Peter (Novotna 1998, 169, 172).
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Obr. 1. Lokality zo starSieho a stredného stupfia stredodunajskej mohylovej kultiry
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® MozZnost’ identifikicie ndlezov zo starSieho stupiia SMK na Slovensku priniesol vyskum domi-
nantnej polohy opevnenej tromi pasmi valov v Unine. Z plochy akropoly a predhradia poch4dza po-
Cetnd keramika SMK, spominané su aj bronzové ozdoby;, srdcovity zavesok a ihlica s pecatidlovou
hlavicou. Autorka vyskumu predpoklad, Ze na Zaméisku ,,svedéi stratigrafia o existencii niekol’kych
horizontov osidlenia, od mad’arovske;j kultiry az po klasicky mohylovy horizont“ (Studenikova 1981,
278; 1982, 270; 1983, 233).

O situdcii na lokalite, nepochybne najvyznamnejej pre poznanie pociatkov SMK v oblasti
Zghoria sme zatial’ informovani len z predbeZnych sprav. Bez dokumentovania materialom a bez pre-
zentAcie nalezovych situgcii k nim neméZeme zaujat’ stanovisko.

Nové datovatel’né nalezy

V doterajsom badani sa pri chronologickych ivahach uprednostiiovali uzavreté nalezové celky,
teda predovSetkym hroby a hromadné nélezy keramiky. Z hl'adiska identifikacie nalezov zo staricho
stupfia SMK na zdpadnom Slovensku sii ddleZité stibory z dvoch sidliskovych lokalit.

Senica (okr. Senica)!

V roku 1989 sledoval stily spolupracovnik Zahorského miizea v Skalici, MUDr. A. Nedas vy-
stavbu v polohe Sotina, uz skor zndmej ako lokalita velatickej kultiry. Z vykopu pre inZinierske sie-
te vybral pit’ rekonstruovatelnych nadob, $tyri repy a bronzovi ihlicu.

Keramika pozostiva zo §alok, troch s lomom na vyduti (obr. 2: 1-3) a §tvrtej lievikovitého tvaru
(obr. 2: 7). Z drobnej amfory sa zachoval len fragment z rozhrania hrdla a vydute (obr. 2: 5). Pre SMK
charakteristickil misu zastupuje &rep s vmitorne odsadenym okrajom (obr.2: 10), d’al3i rekonstruova-
telny tvar je z vonkajsej strany pri dne zdobeny otlackami prstov (obr. 2: 9). Uzitkova keramika po-
zostava z hrnea s polooblukovitym vyénelkom (obr. 2: 8). Zo z4sobnice vakovitého tvaru s uchom na
okraji pochddza fragment zdobeny zvislym prstovanim a horizontilnym pretladanym pésikom
(obr. 2: 4).

Najvyznamnej§im zachranenym nélezom je bronzova ihlica.

Ihlica

s plochou, poskodenou kotigovitou hlavicou. Kratky, rozsireny kréok kosostvorcového prierezu mé na dvoch hra-
nach zvysky Svov po odlievani. Kréok opatreny otvorom prechadza do ihly kruhového prierezu. Spodné &ast ihlice je od-
lomena. Povrch bez vyzdoby pokryva svetlozelena patina. Dlzka 75 mm, priemer hlavice 35 mm (obr. 2: 6).

Sliadkovidovo (okr. Galanta)?

V rokoch 1966 a 1967 bol pri budovani telesa cesty v Sladkovicove odhumusovany rozsiahly
priestor na polohe Nové Diely. Zachranny vyskum Archeologického uistavu SAV v Nitre sa stistredil
na skiimanie pohrebiska zo star§ej doby bronzovej (Togik 1979, 180-194), pohrebiska z doby rim-
skej a hrobov z 10 — 11. storo&ia. Zachranili sa aj sidliskové pamiatky z eneolitu (Vladar 1969, 97),
zo strednej doby bronzovej, z doby laténskej a stredoveku. Zachované nalezy SMK z lokality po-
chadzaj z piatich sidliskovych objektov a z vrstvy. Podl'a kratkej zmienky A.Tocika, i§lo o ,,savishi
kultirnu vrstvu SMK, na ktort nadvizovala polooblukova priekopa $irokd asi 250 cm a hlboka
80-100 cm* (Tocik 1976).

Plany a fotografickd dokumentacia vrstvy nie sl suast'ou nalezovej spravy. Len na zaklade ku-
sych pozndmok sa da usudzovat’, Ze Gidajnu vrstvu zachytili a odkryvali asi v priebehu 14 m. Z uve-
deného useku pochadzajii keramické nalezy a skupina bronzovych ihlic. Keramika, ktord vzbudzuje
dojem vyberu, pozostava z vySe 800 hrubostennych i tenkostennych Erepov patriacich réznym stup-
fiom SMK. Niektoré nesu znaky prechodu k star§iemu stupiiu popolnicovych poli dva érepy patria
germanskemu osidleniu. Z lokality, ani z blizkeho okolia nepochédza Ziadna sidliskova keramika ma-
darovskej kultlry.3

Osidlenie SMK zo Sladkovicova-Novych Dielov je v §tidiu spracovévania, preto predkladdme
len vybrané nalezy z vrstvy.
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V keramike je zastiipeny uplny sortiment nadob: dzbany (obr. 3: 1-3), 84lky (obr. 3: 4-7, 5: 2),
amfory (obr. 3: 8-10, 4: 1-5), misy (obr. 3: 11,13; 4: 6; 5: 1,3), hrnce (obr. 5: 4-6) a zdsobnice (obr.
5: 7-8). K mimoriadnym tvarom patri cedidlova nadoba (obr.3: 12), podstavec na ndzkach (obr.
5:10), vani€kovité nidoby (obr. 3: 14) i fragmenty z vonkajsich plastov pyraunov (obr. 5: 9, 11).

Osobitnil pozornost’ si zasluhuje skupina $tyroch bronzovych ihlic.

Ihlica

s plochou teréovitou hlavicou a s nizko zvinenou ihlou $tvorhranného prierezu. Mierne rozsireny kréok je opatreny
horizontélnym otvorom. Povrch po odliati neopracovany, zachovali sa odlievacie $vy a nerovnosti. Hrot ihlice odlome-
ny. Predmet pokryva tmavozelend patina. Dizka 152 mm. Priemer hlavice 18-20 mm (obr.6: 1).

Ihlica

s pecatidlovou, na okraji vriibkovanou hlavicou. Kréok na ihle kruhového prierezu mierne roz§ireny, opatreny hori-
zontélnym otvorom. Otvor je lemovany dvomi pasmi horizontalnych rytych Spiralovitych linii. Pod spodnym pasom vy-
zdoba ryhami v tvare V, ohranienymi horizontdlnymi liniami. Povrch pokryva tmavozelens patina. Dizka 198 mm.
Priemer hlavice 13 mm (obr. 6: 3).

Ihlica

s jednoduchou pecatidlovou hlavicou. Thla okrithleho prierezu druhotne ohnutd a zlomena. Kréok je pod hlavicou
zdobeny Sestndsobnym horizontélnym ryhovanim a radom §ikmych vrypov, ihla v hornej dasti mierne rozsirena, zdobe-
né deviatimi ryhami ohrani¢enymi dvomi radmi $ikmych vrypov. Povrch pokryva tmavozelena patina. Dizka 236 mm.
Priemer hlavice 12 mm (obr. 6: 4).

Ihlica

s profilovanou pecatidlovou hlavicou. Kréok je pod hlavicou zdobeny patnasobnym vritbkovanim. Ihla okrithleho
prierezu v hornej Casti rozsirena, zdobena dvanastimi ostro profilovanymi vritbkami kombinovanymi s tromi radmi §ik-
mych vrypov. Povrch pokryva tmavozelena patina. Dlzka 211 mm. Priemer hlavice 15 mm (obr. 6: 5).

Na lokalite nasli aj d'al$iu ihlicu zo strednej doby bronzove;.

Ihlica

s plochou, triibkovitou hlavicou a ihlou s prierezom 3tvorca so zaoblenymi hranami. Kréok rozsireny, vodorovne
prederaveny. Otvor zdobeny romboidnym rytym dekorom a ohraniteny horizontalnymi, $pirdlovitymi rytymi liniami.
Povrch pokryva tmavozelena patina. Dizka 94 mm. Priemer hlavice 13 mm (obr. 6: 2).

Podra odborného dennika z vyskumu (autor J. Rajéek), patri ihlica s otvorom v kréku spolu s d’al-
Sou ihlicou s vazitkovitou hlavicou a hlinenou nddobou k inventaru hrobu &. 13/66 z in&ticko-ma-
drarovského pohrebiska. Plan, ani popis hrobu nie su sugastou nalezovej spravy, jediny tidaj upozor-
fiuje na jeho porusenie (Toéik 1976).

Stcasnost’ archaického ,,unéticko-mad’arovského* dzbanu, ihlice zo strednej doby bronzovej
a ihlice popolnicovych poli nepripada vobec do tivahy. Nestrodost’ inventéru viedla pri publikacii
hrobu €. 13/66 k vynechaniu obidvoch uvedenych ihlic (Togik 1979, 183). PretoZe z dostupnych -
dajov vyplyva, Ze sidliskové objekty SMK zasahovali na plochu unéticko-mad’arovského pohrebis-
ka, prirad'ujeme ihlicu s otvorom v kréku k osidleniu SMK.

Nilezy zo starSieho stupiia SMK na Slovensku

Pre datovanie najstar§icho stredobronzového osidlenia na lokalitich Senica-Sotina
a Sladkovicovo-Nové Diely su rozhodujice bronzové ihlice s terfovitou hlavicou. Obidve patria do
skupiny tzv. wetzleinsdorfskych ihlic, ktorych vyskyt sa obmedzuje na stupefi BBI. Ihlica zo
Sladkovi€ova (obr. 6: 1) ma rad priamych anal6gii, napriklad v hroboch z Wetzleinsdorfu v Dolnom
Rakusku a na sidlisku v P¥itlukach na Morave (Rihovsky 1979, 26, Taf. 4: 64—67). Ihlica zo Senice
(obr. 2: 6) sa od ostatnych odli§uje kruhovym prierezom ihly. Ked'Ze sa nezachovala cela, tazko roz-
hodnut, ¢i ide v skupine wetzleinsdorfskych ihlic o vynimo&ny pripad alebo chybajiica &ast’ mala
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Obr. 4. Sladkovicovo-Nové Diely, vrstva
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Obr. 5. Sladkovicovo-Nové Diely, vrstva



Stvorcovy ¢i rozetovito profilovany prierez. Prikladom je spodna Gast ihly na exempléri z Pittenu (Ri-
hovsky 1979, 27, Taf. 4: 59). Nakol’ko obidve wetzleinsdorfské ihlice nepochadzaju z uzavretych na-
lezovych celkov, je pre ich kultirne uréenie rozhodujuce, Ze boli na lokalitich najdené spolu s kera-
mikou SMK. Pre ich spol'ahlivé priradenie k uvedenej kultire je nemenej ddleZita tipln absencia
mad’arovského osidlenia v Senici-Sotine, i sidliskového madarovského materidlu v Sladkovidove-
Novych Dieloch.3 Kym nepodetné nédoby a &repy zo Senice tazko zaradit’ do konkrétneho stupria
SMK, v materiali zo Sladkovicova je zastiipena aj archaickd keramika (napriklad nepublikovany ob-
sah sidliskovej jamy &. 5/66). Je viak otdzne & patri do star§ieho, alebo aZ do nasledujiceho stred-
né¢ho stupiia. Prezentovana keramika SMK z obidvoch lokalit je vyvinuta, s ojedinelymi reliktami
mad’arovsko-vétefovskej kultiry, napriklad s misami s vodorovne zrezanym okrajom (obr. 3: 11, 13).
V Sladkovi€ove sa popri absolitne prevazujiicej zlozke keramiky SMK vyskytli aj tvary a vyzdobné
prvky charakteristické pre kultiry strednej doby bronzovej v Karpatskej kotline, ako dzban s hori-
zontalnym Zliabkovanim hrdla (obr. 3: 2), &repy z amfor z vertikdlnymi listami a ordmovanymi vy-
pnulinami (obr. 4: 4-5) alebo fragmenty vonkajich plastov pyraunov (obr. 5: 9, LL):

NajstarSie osidlenie SMK na Slovensku moZeme na zaklade bronzovych ihlic dasovo prirovnat’
k nélezom zo sidliska v Ptitlukdch a z hrobov v Boroticiach a Pasohlavkach na Morave (Stuchlik
1990, 469). Z rakiiskych lokalit ku hrobom z Wetzleinsdorfu i k po¢iatoénému stupiiu pochovévania
na pohrebisku v Pitten (Willvonseder 1937, 409, Abb. 10, Benkovsky-Pivovarov4 1985, 93).

Nilezy zo stredného stupiia SMK na Slovensku

Zo Sladkovi¢ova pochadzaju d’alsie dve ihlice s otvorom v kréku. Kym ihlica s tribkovitou hla-
vicou (obr. 6: 2) mé prierez §tvorca so zaoblenymi hranami, u druhého exempléru je prierez kruhovy
(obr. 6: 3). U obidvoch sa ihla v mieste prederavenia rozsiruje. Tazisko vyskytu ihlic kruhového prie-
rezu s otvorom v kréku je podla J. Rihovského v star§om a strednom stupni mohylovej doby, na chro-
nologickej prehl'adnej tabulke ich umiestnil predovietkym do stredného stuptia (Rihovsky 1979, 31,
Taf. 87).

Z dalsich nélezov zo zépadného Slovenska treba vyzdvihniit' dve ihlice s dvojkénickou hlavicou
a prederavenou ihlou kruhového prierezu z mohyly &. 6/72 (obr. 7: 1) a z neznamej polohy (obr. 7: 2)
v Smoleniciach (Dusek 1980, 352; Novotnad 1980, 55). Pri vyskume dominantnej vyvyseniny
v Plaveckom Podhradi sa v druhotnej polohe nasla spodné &ast’ bronzovej ihlice zlomena v mieste o-
tvoru (obr. 7: 3) (Paulik 1976, 130, Tab. 7: 1). PretoZe v siibore keramiky z mladiej doby bronzovej
z Pohanskej nie je bezpetne odliSend typickd keramika SMK, pokladdme ihlicu za ojedinely nalez.
V skalickom mizeu ulozen bronzovi ihlicu (obr. 7: 5) ziskali podla dostupnych tidajov pri skraco-
vani ,,prepichu“ meandra rieky Morava, v katastri obce Malé Levare. Ihlica patri ku skupine zdobe-
nej tzv. motivom presypacich hodin, ktord je rozsirena hlavne na hornom toku Dunaja. Podl'a R.
Pirlingovej sti vo Wiirtembersku charakteristické pre Zensky kroj predovietkym v ,,druhom stupni
strednej doby bronzovej“ (Pirling 1980, 22, 25). Z ojedinelého nalezu ihlice z katastru obce Cataj sa
zachovala len horna ¢ast’ s horizontalne rytou vyzdobou kr&ku (obr. 7: 4). Zlom prebicha v mieste o-
tvoru. Koréziou poskodena hlavica nesie zvysky vyzdoby hviezdicového tvaru.

Thlice kruhového prierezu s otvorom v kréku st najcharakteristickej$im typom bronzovej indu-
strie stredného stupiia SMK na Slovensku. PretoZe sa exemplare navzajom dost’ odli$uji predpokla-
dame, Ze nie si sudasné. Pri ihlici z Cataja s hviezdicovitou vyzdobou hlavice (obr. 7: 4) a ihlici
s trubkovitou hlavicou s ihlou s prierezom §tvorca zo zaoblenymi hranami zo Sladkovigova (obr. 6: 2)
sa da predpokladat’ vzt'ah k predchadzajiicemu stuptiu. Naopak, d’al§ia ihlica s otvorom v kréku zo
Sladkovicova (obr. 6: 3) ma mladsi raz, tvar a vyzdoba jej hornej Easti prezrddza pribuznost’ s ihlica-
mi s pecatidlovou hlavicou. Ihlice s pecatidlovou hlavicou st charakteristické pre mladsi stupeti
SMK, prislusnost’ exemplarov zo Slddkoviova k strednému stupiiu viak nemédzeme vyligit. Tak
skoré datovanie bezpetne dokladaju nicktoré hrobové celky z pohrebiska Pitten (Benkovsky-
Pivovarova 1985, 97).
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Obr. 6. Sladkovi¢ovo-Nové Diely, 1, 3-5 vrstva
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Obr. 7. 1-2 Smolenice, 3 Plavecké Podhradie, 4 Cataj, 5 Malé Levare. Mierka: 3—5. 1-2
podl’a Dusek 1980, Novotna 1980.
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Do stredného stuptia SMK na Slovensku moZu patrit’ aj niektoré z nalezov zbrani pochadzajicich
asto z vodnych tokov, ako varianta meéa Boiu z Dunaja pri Bratislave a kratky mec s lichobezniko-
vitym tylom a dvomi nitmi z Véhu pri Vl€anoch. S osidlenim tizemia zdpadného Slovenska nepo-
chybne stvisia aj d’alsie, ulozené v mad’arskych muizeach, ktoré vybagrovali z dna hrani¢ného vel-
toku (Kemenczei 1988, 15, 38-39). Bez néalezovych okolnosti s mece typu Smolenice z Padéaiia
a Malych Levéarov (Novak 1975, 7, 13-14). Ihlice s peéatidlovou hlavicou z hrobu zo Smolenic i
z ,.,komorového hrobu“ v Kesthely vSak upozortiuju, Ze vyskyt mecov typu Boiu i Smolenice sa ne-
obmedzuje na stredny, ale asi ich pouZivali aj v mlad$om stupni mohylovej doby (Sandorfi 1986,
112,I; Hampel 1896, Tabla 134).

Zaver

Nositelia SMK sidlili na zdpadnom Slovensku pocas jej celého vyvoja. Zo starSieho stupiia do-
by mohylovej (BB1) nepoznédme Ziadne hroby. Ddvodom ako to ukazujui sidliskové nalezy zo Senice
a Sladkovi¢ova nie je hiat v osidleni, ale uz skor registrovany neuspokojovy stav vyskumu mohylni-
kov a plochych pohrebisk (Ozdéani 1989, 148). Nasledujici stredny stupeii (BB2-C1) je bezpeCnecne
zastapeny na pohrebisku v Smoleniciach a s velkou pravdepodobnostou aj v Dunajskej Luznej
(Pichlerova 1976, 14, obr. 9: 1-3). Okrem Senice-Sotiny a Sladkoviéova-Novych Dielov patria do pr-
vych dvoch stupfiov SMK na Slovensku sidliskd v Bratislave a vo Velkom Mederi (Bartik —
Egyhazy-Jurovska 1998, 33,52).

Pokraéujiici vyvoj SMK v mladSom a neskorom stupni je reprezentativne zastiipeny na mohylni-
ku v Smoleniciach a na sidlisku vo Veselom. Jej doznievanie v mohylovo-velatickom stupni na Zia-
rovom pohrebisku v Zohore-Novej $trkovni (Studenikové 1978, 14, obr. 11).

Datovanie nalezov z prvych dvoch lokalit SMK do star§ieho mohylového stuptia opraviiuje k o-
tvoreniu diskusie, & zdpadna ¢ast’ Slovenska tvori spolu s juznou Moravou sucast’ jej krystalizaéné-
ho jadra alebo patri do oblasti kde sa uvedena kultura rozsirila az rozvinuta. Vy$Sie publikované na-
lezy zo Senice a Sladkovi€ova otdzku kontinuity i diskontinuity zatial’ nezodpovedaji. Bronzové ih-
lice, ktoré bezpe&ne patria na zaiatok strednej doby bronzovej sa nasli sice spolu s keramikou SMK,
nie viak v uzavretych nalezovych celkoch. Pre postidenie vztahu k starS§iemu mad’arovskému (ma-
darovsko-vétefovskému) osidleniu je ale rozhodujuca presne datovana keramika, predovsetkym
z hl'adiska podielu reliktov z predchadzajicej kultury. Zatial, aj bez podloZenia jednoznacne inter-
pretovatePnymi nalezmi, predpokladdme, Ze k regiénu kde sa SMK pretransformovala z vétefovskej
kultary patri okrem juZnej Moravy aj prilahlé izemie Slovenska, ktoré oddel'uje od Karpatskej kot-
liny horsky chrbat Malych a Bielych Karpét. Vedie nas k tomu tiez geografické hladisko. Od Senice
a Unina je najbliz8ia staromohylova juhomoravska lokalita (Sudoméfice) vzdialend menej ako 15 ki-
lometrov. Zatial’ ostava otvorena otazka podielu tzv. ,,VaZskej skupiny* mad’arovskej kulttry, ktorej
materidlna napld je s vétefovskou kultirou z vicsej Sasti identicka.

Dolozené osidlenie zo starSieho stuptia SMK dopiﬁa pestry kultirny obraz zipadného Slovenska
na podiatku strednej doby bronzovej. V stupni BB1 treba potitat’ v priestore medzi Malymi a Bielymi
Karpatmi a tokom rieky Véh s preZivajucou madarovskou kultirou. Tiez charakteristické nalezy o-
znagované ako skupina Dolny Peter, zasahujii na uvedené izemie. Ich najlep8ie rozpoznatel'ni zloz-
ku tvori keramika s vyzdobou ,,Litzen*, sprevadzana nadobami madarovskej, otomansko-fiizesabo-
nyskej, severopanénskej a blizie nedefinovanej mohylovej kultiiry. Okrem poetnych povrchovych
nélezov &repov s vyzdobou odtlatenymi $nirami (Ozdani 1998, 52, Abb. 1), je zavaznym dokladom
preniknutia skupiny Dolny Peter na zapad od toku rieky Vah nepublikovany nélez z lokality Trnava-
Horné Pole. Sidliskova jama obsahovala ¢repy s vyzdobou Litzen, spolu s nidobami otomansko-
fiizesabonyskej a severopanénskej kultiry.# Heterogénna skupina Dolny Peter mohla zohrat’ pri for-
movani SMK velmi ddlezitu ulohu. V jej néplni sa koncentrujua ,,juhovychodné vplyvy®, s podielom
ktorych sa pri ivahéch o genéze SMK vzdy pogita (Benkovsky-Pivovarova 1976, 347, Stuchlik 1990,
475). Prave na keramike skupiny Dolny Peter najdeme vyzdobné prvky (viacnasobne ordmované vy-
pnuliny, hrotité vypnuliny, hrotité vy¢nelky na okrajoch mis, jamkovy vzor, pSeni¢ny vpich), ktoré sa
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v kultirnom okruhu Mad’arovee — Vétetov — Béheimkirchen na konci starSej doby bronzovej v ta-
kom prevedeni nevyskytuji a preto ich nemohla vznikajica SMK zdedif.

Ulohou budticeho vyskumu na zdpadnom Slovensku bude spresnenie poznatkov o uizemnom
a chronologickom postaveni SMK, skupiny Dolny Peter a mad’arovskej kultiry s cielom sledovania
ich vzniku, pretransformovavania sa alebo doznievania v priebehu stupiia BB1.

POZNAMKY

1" Za informécie a poskytnutie nalezov dakujem V. DrahoSovej zo Zahorského miizea v Skalici.

2 Zaspristupnenie dokumenticie a informécie o vyskume d'akujem J. Vladarovi a T. Kolnikovi z Archeologického usta-
vu SAV v Nitre. Za poskytnutie nlezov som povd’aény L. Popluhérovi a vedeniu Vlastivedného miizea v Galante.

3 Osidlenie lokality a okolia je u viac rokov overované povrchovymi zbermi R. Cambala, pracovnika SNM-AM.

4 Nalezy z vyskumu v roku 1999 sit ulozené v SNM-Archeologickom miizeu.
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DIE. ANFANGE DER MITTELDANUBISCHEN HUGELGRABERKULTUR
IN DER SLOWAKEI

JURA]J BARTIK

Zusammenfassung

In der bisherigen Forschunggeschichte finden wir in der Slowakei zwei Versuche die Funde der
Mitteldanubischen Hiigelgraberkultur (weiter MHK) vertikal zu teilen:

— In eine dltere Stufe, bekannt aus der Siedlung in Veselé, und eine jiingere aus den Hiigel-
griberfeldern in Bukova und Smolenice, sowie aus dem Keramikdepot von Zohor, wurden die Fun-
de von A.Tocik und J.Vladar aufgegliedert (To¢ik — Vladar 1971, 397, To&ik 1978, 77).

— Bei der Behandlung Bronzenadeln hat M.Novotna die Entwicklung der MHK in der Slowakei in
die Stufen Smolenice, Maisbirbaum-Zohor und Blu¢ina-Kopéany aufgeteilt (Novotna 1980, 6-7,
Abb. 1).

J Rihovsky hat die Hiigelgraberzeit in mitteldanubischen Kulturkreis in 5 Stufen gegliedert: —Al-
tere (Mistelbach-Regelsbrunn), —Mittlere (Pitten-Sieding), —Jiingere (Maisbirbaum-Zohor), —Spite
(Strachotin-Velké Hostéradky) und —Hiigelgriber-Velaticer Ubergangstufe (Blugina-Kopéany) (Ri-
hovsky 1979, 4, 1982, 13, 89).

Das Hiigelgriberfeld von Bukova wurde noch nicht publiziert, die Funde aus Smolenice, Veselé,
Zohor und Kop&any gehoren in den Zeitabschnitt von der Mittleren bis zur Hiigelgriber-Velatice
Ubergangsstufe. Die bisherigen oben erwihnten Vorschlige einer vertikalen Einteilung der MHK
Funde von A. Tocik, J. Vladar und M. Novotna schliefen also die vorangehenden ilteren Hiigel-
griberzeitstufe nicht ein.

25



Der unzufriedenstellende Stand der Erkenntnisse hat sich in einer zweierlei Stellung zur Losung
der Frage nach den Anfingen der MHK in der Slowakei widerspiegelt:
— Bei einer kritischen Auswertung des erreichbaren Materialen haben die Archeologen meistens
festgestellt, daB die altesten Funde der MHK in der Slowakei ausbleiben (Pichlerova 1956, 78, Gasaj
1975, 62, Ozdéni 1989, 145). Eine skeptische Ansicht iiber die Existenz einer Alteren Stufe hat ihre
Stiitze auch im Uberleben der Mad'arovce-Kultur in die mittlere Bronzezeit gefunden. Da noch in der
Stufe BBI ihre Trager westlich des Flusses V4h siedelten, war eine selbstindige Existenz von MHK
auf gleichem Gebiet und in derselben Zeit nicht wahrscheinlich.
— Einer anderen Vorgehensweise begegnen wir in zusammenfassenden Studien. Aus dem
Forschungsstand in Osterreich und Mzhren ausgehend, rechnet man mit der MHK in der Slowakei
theoretisch bereits in der éltesten Stufe der mittleren Bronzezeit (Furmének — Veliagik 1980, 166,
Furmének — Veliagik — Vladar 1999, 62).

Neue datierbare Funde

Fiir eine Identifikation von Funden aus der ilteren Phase der MHK in der Westslowakei sind die
Fundgruppen aus zwei Siedlungsorten wichtig:

Senica (Kr. Senica)

Aus einer Baugrube hat MUDr. A. Necas 5 Gefifle (Tassen, Schiissel), 4 Scherben (Amphore,
Schiissel, Topf, Vorratstopf) und eine Bronzenadel gerettet (Abb. 2).

Sladkevic¢evo (Kr. Galanta)

In den Jahren 1966 und 1967 verlief eine Rettungsgrabung in der Flur ,,Nové Diely ,,. Die MHK
Funde stammen aus Siedlungsobjekten und aus der Kulturschicht. Die Schicht beinhaltete mehr als
800 dickwandige sowie diinnwandige Scherben aus mehreren Phasen der MHK (Abb. 3-5), und auch
eine Gruppe von Bronzenadeln (Abb. 6).

Funde aus der Alteren Stufe der MHK in der Slowakei

Fir die Datierung der dltesten mittelbronzezeitlichen Besiedlung der Fundorte Senica-Sotina und
Sladkovi¢ovo-Nové Diely sind die bronzenen Lochhalsnadeln mit flachen Scheibenkopf wichtig
(Abb. 2: 6, 6: 1). Beide gehoren in die Gruppe der Nadeln sog. Typ Wetzleinsdorf, deren Vorkommen
auf die iltere Hiigelgriberzeit begrenzt ist (Rihovsky 1979, 28). Die beide Nadeln stammen aus kei-
nen geschlossenen Funden, fiir ihre kulturelle Stellung ist maBgebend, daB sie an den Fundorten zu-
sammen mit der Keramik der MHK gefunden wurden. Nicht weniger wichtig fiir ihre kulturelle
Eingliederung ist die vollige Abwesenheit der Mad’arovcer Besiedlung in Senica-Sotina, sowie des
Mad’arovcer Siedlungsfunden in Sladkoviéovo-Nové Diely. Wihrend die wenigen Gefile und
Scherben aus Senica nur problematisch in irgendwelche Stufe der MHK einzusetzen sind, im
Material aus Sladkoviéovo ist auch archaische Keramik vertreten. Es ist jedoch fraglich, ob diese zu
der dlteren oder erst zu der mittleren Stufe angehort. Die prasentierte MHK-Keramik aus beiden
Fundstellen ist vollentwickelt, nur einige vereinzelte Relikten der Mad’arovce-Vétetov-Kultur, z.B.
Schiisseln mit flachem Rand (Abb. 3: 11, 13) sind vertreten. In Sladkovi¢ovo kamen neben dem iiber-
wiegenden Bestandteil der MHK-Keramik auch Formen und Verzierungselemente vor, die fiir die
mittelbronzezeitlichen Kulturen des Karpatenbeckens typisch sind, wie z.B. der Krug mit horizontal
kanneliertem Hals (Abb. 3: 2) oder die Amphorenbruchstiicke mit Vertikalleisten und Buckeln ver-
sehen (Abb. 4: 4-5).

Die #lteste nachgewiesene Besiedlung der MHK in der Slowakei kann auf Grund der Nadeln Typ
Wetzleinsdorf mit den Funden aus der Siedlung von Pfitluky und den Gribern von Borotice und
Pasohlavky in Méhren, von den 6sterreichischen Fundstellen mit den Grabern von Wetzleinsdorf so-
wie mit der &ltesten Bestattungsphase des Griberfeldes in Pitten zeitlich parallelisiert werden
(Stuchlik 1990, 469, Willvonseder 1937, 409, Abb. 10, Benkovsky-Pivovarova 1985, 93).

26



- owor

Funde aus der Mittleren Stufe der MHK in der Slowakei

Aus SladkoviCovo stammen zwei weitere Lochhalsnadeln. Wihrend die Nadel mit trompetenfor-
migem Kopf einen quadratischen Schaftquerschnitt mit abgerundeten Kanten besitzt (Abb. 6: 2), bei
dem zweiten Stiick ist der Querschnitt rund (Abb. 6: 3). Der Hals von beiden Exemplaren ist an der
Stelle der Durchlochung verdickt. Von den verwandten Funden aus der Westslowakei sind zwei
Lochhalsnadeln mit doppelkonischem Kopf und rundem Schaftquerschnitt hervorzuheben. Sie stam-
men aus dem Hiigelgrab Nr.6/72 (Abb. 7: 1) und aus einer unbekannten Fundstelle (Abb. 7: 2) in
Smolenice (Dusek 1980, 352, Novotna 1980, 55). Weitere Exemplare stammen aus Malé Levare
(Abb. 7: 5), Cataj (Abb. 7: 4) und Plavecké Podhradie (Abb. 7: 3).

Die Lochhalsnadeln mit rundem Schaftquerschnitt stellen wahrscheinlich die Leitformen von
Bronzeindustrie der Mittleren Stufe MHK in der Slowakei dar. Da die einzelnen Exemplare vonein-
ander ziemlich abweichend sind, nehmen wir an, daf} sie nicht vélig zeitgleich sind. Bei der Nadel
von Cataj mit sternartiger Kopfverzierung (Abb. 7: 4) und der Nadel von Sladkovitovo mit trompe-
tenférmigem Kopf (Abb. 6: 2) kann man eine Beziehung zur vorangehenden Stufe vermuten. Eine
andere Lochhalsnadel aus Sladkovi¢ovo ist von jiingerem Geprége, die Form und Verzierung ihres
Oberteils (Abb. 6: 3) weist auf eine Verwandschaft mit den Petschaftkopfnadeln hin.

Schlufifolgerung

Die MHK-Tréger besiedelten die Westslowakei wihrend der gesamten Entwicklung dieser
Kultur. Aus der Alteren Stufe der Hiigelgriberzeit sind uns keine MHK Griber, lediglich
Siedlungsfunde aus Senica und Sladkoviovo bekannt. Die folgende Mittlere Stufe ist auf dem
Gréberfeld von Smolenice und mit grofter Wahrscheinlichkeit auch in Dunajskd LuZna vertreten
(Pichlerova 1976, 14, obr. 9: 1-3). Neben Senica und Sladkoviéovo, gehdren sowohl die MHK Sied-
lungen in Bratislava und Velky Meder zu den ersten zwei Stufen (Bartik — Egyhazy-Jurovska 1998,
33, 52). Die Weiterentwicklung der MHK in ihrer jiingeren und spiten Stufe ist auf dem Hiigel-
griberfeld von Smolenice und in der Siedlung von Veselé, der Ausklang dieser Kultur in der Hiigel-
griber-Velatice Ubergangstufe dann auf dem Brandgriberfeld in Zohor-Nova §trkoviia reprisentativ
vertreten (Bartik 1996, 189, Dusek 1980, 341, Studenikova 1978, 14, Obr. 11).

Die Datierung der Funde aus zwei Fundorten MHK in die Altere Hiigelgriberzeitstufe berechtigt
die Frage zu stellen, ob der westliche Teil der Slowakei zusammen mit Siidméhren einen Bestandteil
ihres Entstehungszentrums bildet, oder ob er zu einem Gebiet gehort, wo die Kultur bereits vollent-
wickelt verbreitet wurde. Oben erwihnte Funde 16sen die Frage der Kontinuitit nicht. Die Bronze-
nadeln, welche an den Anfang der Mittelbronzezeit gehdren, wurden zwar zusammen mit der MHK-
Keramik gefunden, jedoch in keinen geschlossenen Funden. Fiir die Beurteilung einer Beziehung zur
ilteren Mad’arovce-Besiedlung ist die prézis datierte Keramik entscheidend, vor allem aus der Sicht
der Bewertung eines Anteils von Relikten der vorangehenden Kultur. Wir nehmen an, zu der Region,
wo die MHK aus der Mad’arovce-Vétetov-Kultur transformierte, gehort neben Stidméahren auch das
anliegende Gebiet der Slowakei, das durch den Bergkamm der Klein- und Wei3karpaten vom
Karpatenbecken abgetrennt wird. Wir sind dabei auch von geographischen Aspekten motiviert. Von
Senica und Unin ist die nichste althiigelgriberzeitliche Fundstelle in Siiddméhren (Sudoméfice) we-
niger als 15 km entfernt.

Die festgestellte Besiedlung innerhalb der dlteren Stufe der MHK ergénzt das bunte Kulturbild
am Anfang der mittleren Bronzezeit. In der Alteren Hiigelgriberzeit (Stufe BB1) muf im Raum zwis-
chen den Klein- und Weikarpaten und dem Flu8 Vah mit einer tiberlebenden Mad’arovce-Kultur ge-
rechnet werden. Auch die charakteristischen Funde, die als die Dolny Peter-Gruppe bezeichnet sind
(Novotna 1998, 169) greifen in dieses Gebiet ein. Thren am besten erkennbaren Bestandteil stellt die
Keramik mit Litzenverzierung dar, begleitet von den Gefiflen der Mad’arovce- und Otomani-
Fiizesabony-Kultur, der Transdanubischen Kultur mit inkrustierter Keramik und einer nicht naher de-
finierten Hiigelgraberkultur. Neben zahlreichen Oberflichenfunden von Scherben mit Schnur-

29



abdruckverzierung (Ozdani 1998, 52, Abb. 1) ist ein unpublizierter Fund aus der Fundstelle Trnava-
Horné Pole als ein triftiger Beleg der Durchdringung der Dolny Peter-Gruppe westwirts des Flusses
Vah anzusehen. Eine Siedlungsgrube enthaltete Scherben mit Litzenverzierung, Scherben der
Transdanubischen Kultur mit inkrustierter Keramik zusammen mit Gefiien der Otomani-
Fiizesabony- Kultur. Die heterogene Dolny Peter-Gruppe hiitte bei der Gestaltung der MHK eine wi-
chtige Rolle spielen kénnen. In ihrem Inhalt sind die ,,siidéstlichen Einfliisse ,, konzentriert, mit de-
ren Beteiligung an der Gestaltung der selbstéindigen MHK stets gerechnet wird. Auf der Keramik der
Dolny Peter-Gruppe finden wir Zierelemente (Hofbuckel, Dellenmuster, Kornstichverzierung), die in
der Mad'arovce-Vétefov-Kultur am Ende der Alteren bronzezeit fehlen und deswegen konnte sie die
entstehende MHK von ihr nicht iibernehmen. Die Aufgabe der folgenden Forschung auf dem Gebiet
Westslowakei besteht in der Prizisierung einer territorialen und chronologischen Stellung der MHK,
der Dolny Peter-Gruppe und der Mad’arovce-Kultur im Sinne des Verfolgens deren Entstehung,
Transformation und Ausklang im Laufe der Alteren Hiigelgriberzeit.
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