ZBORNIK SLOVENSKEHO NARODNEHO MUZEA XCIV — 2000 — ARCHEOLOGIA 10

SIDLISKO Z OBDOBIA STAHOVANIA NARODOV
V BRATISLAVE — RUSOVCIACH

IGOR BAZOVSKY

Oblast’ zadunajskej Bratislavy je jedinym uzemim Slovenska, ktoré v minulosti bolo stgastou
rimskej provincie Panénia. Jej hranicu tvoril tok Dunaja. PozdiZ pravého brehu Dunaja vybudovali
Rimania v poslednej tretine 1. storoéia ret'az vojenskych pevnosti, filohou ktorych bolo zabranit’ vpa-
dom barbarskych kmenov. Jednou z nich bola i Gerulata na izemi dne$nej Bratislavy-Rusoviec.

Napriek viacerym pustodivym barbarskym vpadom odolavala rimska dunajské hranica dlhy &as.
Zosilneny napor barbarov sa prejavil aZ po roku 375, ked’ pod tlakom Hunov dochadza k stahovaniu
viacerych barbarskych kmefiov smerom na zapad. Tito barbari sa ¢asto usadzovali v rimskom pohra-
ni¢i ako foederati a podiel’ali sa na jeho obrai.c. Podl'a najnovsich poznatkov nebol rimsky Limes zni-
&eny naraz, ale postupne upadal. V4¢§ina badatel'ov sa domnieva, Ze provincia Pannonia Prima bola
efte v prvej tretine 5. storo¢ia pod rimskou kontrolou (Soproni 1985, 94, Tejral 1993, 472).

\3

;

»

N

~

195

Obr. 1. Bratislava-Rusovce: 1 — plocha vyskumu, 2 — neskoroantickd pevnost
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Neskoroanticku pevnost’ v Gerulate datuje V. Varsik na zaklade porovnévania s inymi neskoroantic-
kymi pevnostami do povalentinianskeho obdobia (Varsik 1996, 29). Z jej arealu pochadzaju poéetné
nalezy neskoroantickej keramiky s vle§tovanou vyzdobou, ktort pouzivali najmi barbarski foedera-
ti. Aj z izemia zdpadne od tejto polohy mame viaceré doklady barbarskej pritomnosti. Na prelom 4.
a 5. storotia je datovana zahiben4 chata s nalezmi sekundarme pouzitych rimskych tehél, glazovanej
a vleStovanej keramiky (Pichlerovéa 1990, 141). V jame &. 3/95 sa spolu s fragmentom glazovaného
mortdria naSiel érep z tela nddoby, v ruke formovane;.

Mensiu osadu presidleného barbarského obyvatel'stva sa podarilo najnovsie odkryt’ na juhovy-
chodnom okraji intravildnu Bratislavy-Rusoviec. V rokoch 1998-1999 sa na pozemku ohrozenom
vystavbou sidliska rodinnych domov uskuto¢nil velkoplosny zéchranny vyskum. Na preskiimanej
ploche asi 6 700 m? sa zistilo osidlenie z doby bronzovej, laténskej, rimskej, z obdobia stahovania
nérodov a zo stredoveku. Miesto vyskumu, vzdialené 1,2 km od neskoroantickej pevnosti, sa na-
chidza na okraji rie¢nej terasy pozvol'ne klesajiicej severovychodnym smerom do dunajskej inunda-
cie (obr. 1). Z ¢asovych, i finanénych dévodov sa pred zadatim vyskumu buldozérom odstranila
vrchna vrstva humusu (30 — 40 cm). Asi 20 cm hruba vrstva nad podloZim sa snimala pod odbornym
dozorom hladkou irokou lyZicou mechanizmu UDS. Pri odstrafiovani humusu nad objektami sa ne-
zistili vyraznejsie ndlezy, respektive farebne odligiteln4 vyplii. Objekty sa nejasne rysovaly aZ v svet-
lom pieskovom podlozi. Hibka zésobnych jam bola limitovana hrubkou pieskovej vrstvy, pod ktorou
sa nachddzal $trk. Napriek velkému rozsahu skimanej plochy sa z obdobia stahovania nirodov
preskimal len maly pocet objektov (obr. &. 2). Suviselo to pravdepodobne s malym rozsahom osady
a aj s tym, Ze niektoré chaty boli tplne zni¢ené orbou. Z dvoch preskimanych chat sa zachoval len
spodok ich vyplne (10 — 20 cm). Ovela pocetnejsie boli zastiipené jamy, aviak na zaklade nalezové-
ho materidlu méZeme do sledovaného obdobia jednoznaéne zaradit’ len jedint, ostatné obsahovali len
vel'mi nevyrazné ndlezy. Spracovdvanie Zeleza dokladal objekt 458.

OPIS OBJEKTOV

Objekt 62 (sektor H IV)

— chata obdfznikového pbdorysu, rozmery 440 x 300 cm, orientované dlh§ou osou v smere zapad — vychod. Dno cha-
ty zahibené 20 cm do pieskového podloZia, stopy vymazu sa nezistili. V strede kratSej vychodnej strany a v juhovychod-
nom rohu dve kolové jamy, ostatné sa nezachytili. Tmav4 hlinitd vyplii bola premiesand s pieskovou.

Nalezy: drobné &repy (1 kus s vle§fovanou vyzdobou, ostatné s drsnym povrchom), kamenny brisik, hlinené zava-
Zie, praslen, fragmenty tehal a stre$nej krytiny (3 ks).

Objekt 311 (sektor F V)

— jama takmer kruhového pbdorysu, rozmery 130 x 120 cm, hibka 110 cm, v profile kotlovitého tvaru. Vypli tvori
premieSané svetld a tmava hlina, v strednej Casti profilu sa &rtal tmavy hlinity pas. Na dne boli len na jednej strane ne-
vyrazné stopy prepalenia.

Nalezy: 2 ¢repy z tela nadob (1 so sivym drsnym povrchom), troska, sladkovodné lastiimiky (2 ks), zvieracie kosti.

Objekt 313 (sektor G V)

— jama ovélneho pddorysu, rozmery 155 x 130 cm, hlbka 110 cm, v profile kotlovitého tvaru. V tmavej hlinitej vyplni
miestami svetlé pieskové flaky, na dne stopy ohiia — tenky pasik zuhol'natelého dreva, nad nim vrstvicka prepélenej hliny.

Bez nalezov.

Objekt 324 (sektor F V) .

— jama pretiahnutého nepravidelného tvaru, rozmery 200 x 124 cm, pravdepodobne superpozicia plytsej jamy (hlb-
ka 25 cm), ktorti narusuje hlbsia jama kruhového tvaru (priemer 130 cm, hibka 100 cm). Vyplii v hornej ¢asti hlbsieho
objektu tvori tmava hlina premiesana so svetlym pieskom (do hibky 50 cm), pod fiou pieskové fl'aky, naspodku kom-
pakind tmava hlina. Plytsi objekt m4 kompaktnii tmavi vyplii. HIbsia jama ma v profile kotlovity tvar.

Nalezy: 3 Crepy (2 tehlovej farby s Servenym potahom, 1 drobny s vle§tovanou vyzdobou), zvieracie kosti (sénka
svine), sladkovodné lastiirniky (1 ks).
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Obr. 2. Bratislava-Rusovce. Plan vyskumu s vyznagenymi objektami z obdobia stahovania narodov

Objekt 324b (sektor F V)

— jama ovélneho pédorysu, rozmery 150 x 120 cm, hibka 110 cm. V profile sa jama smerom dole najskor zuzuje,
v strednej Casti rozsiruje, pri dne sa zas zuZuje. Dno je rovné. Tmava hlinitd vyplii sa strieda so svetlej§imi pies¢itymi
pésmi, pri dne stopy ohiia — nad lemom zuholnatelého dreva vrstva prepalenej hliny. V strednej &asti vyplne fragmenty
tehal a kamene.

Nalezy: drobné €repy so sivym drsnym povrchom, fragment Zarnova, fragmenty tehél a stresnej krytiny (asi 35 ks),
troska.

Objekt 335b (sektor F VI)

~ jama ovalneho podorysu, rozmery 160 x 110 cm. V profile sa jama v hornej tretine zuZuje a smerom dole opat’
mierne rozsiruje. Jama je zahibena 110 cm do pieskového podlozia, rovné dno dosadé na Strk. Na dne stopy ohiia — pas
zuhol'natelého dreva a nad nim hruba vrstva prepalenej hliny. V hornej ¢asti objektu tmava hlinita vyplii s pieskovymi
fPakmi, pocetnymi ulomkami tehal a hlinenych zavaZi, s kametimi a &repmi (obr. 4).

Nalezy: ¢repy z hornej Casti v ruke robenej nadoby, &rep s vlestovanou vyzdobou, fragmenty hlinenych zavazi
(13 ks), fragmenty stre$nej krytiny a tehal (16 ks), sladkovodné lastiirniky (2 ks).

Objekt 338 (sektor F VI)
— jama nepravidelného kruhového pddorysu, priemer 110 cm, hibka 90 cm, v profile v strednej Sasti rozsirena. Vyplii

v hornej €asti tmava, hlinitd s ilomkami stre§nej krytiny a s kamefimi, v spodnej ¢asti hlina premiesana s pieskom.
Nalezy: fragmenty stre$nej krytiny a tehal (13 ks).

Objekt 341 (sektor F VI)

— chata obdiznikového padorysu so zaoblenymi rohmi, rozmery 380 x 310 cm, orientovana dlhSou osou v smere
SZZ-JVV. V rohoch a v stredoch kratsich stran chaty Sest’ kolovych jam (hibka 10-45 ¢cm). Dlazka chaty z udupaného,
piesocnatéhos ilu k svahu zahibena 18 cm do pieskového podloZia, na protil'ahlej strane sa okraj chaty stracal (obr. 3).
Dn4 kolovych jamiek va¢sinou na rozhrani pieskového a strkového podloZia. Vyplii chaty réznorodd, miestami tmava hli-
nita (z asti prepalend), miestami svetla piescita.
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Obr. 3. Bratislava-Rusovce: objekt 341 — pddorys a profily chaty

Nélezy: previtana bronzova minca (PROBUS 276-282 po Kr.), fragment glazovaného mortéria, ¢rep s vlestovanou
vyzdobou, drobné sivé Crepy s drsnym povrchom, fragmenty z troch hlinenych zavazi, lebka kona, sladkovodné lastirni-

ky (3 k).

Objekt 453 (sektor D II)

— jama ovélneho pddorysu, rozmery 165 x 150 ¢m, hibka 60 cm, v profile kotlovitého tvaru. Vyplii tmava hlinita.

Nalezy: 3 Erepy so sivym drsnym povrchom a s primesou kamienkov (1 okrajovy), fragment tehly, troska, sladko-
vodné lastirniky (1 ks).

Objekt 458 (sektor D III)

— vyrobny objekt pravdepodobne obdiznikového pédorysu, rozmery priblizne 500 x 380 cm, orientovany dlhsou
osou v smere zapad-vychod. Objekt bol v superpozicii so star§ou prickopou s vypliiou rovnakého sfarbenia, ktora zne-
moznila stanovit’ presné ohrani¢enie objektu. Rozmery objektu bolo mozné len zhruba odhadnut’ na zéklade rozptylu po-
Cetnych fragmentov rimskej stre$nej krytiny, tehal a kamefiov. Dno sa mierne zvazovalo juhovychodnym smerom. Po ce-
lej ploche objektu roztrisené pocené nalezy trosky a kovovych predmetov. V juZnej Casti objektu sa vo vrstve prepalenej
stuhnutej hliny naslo dno nadoby vyplnené troskou (obr. 5). Nad vrstvou prepélenej hliny niekolko fragmentov stresnej
krytiny. Vyplii objektu tvorila kompaktna tmava hlina.

Nalezy: 30 ¢repov z nddoby hnedej farby s primesou kamienkov, 1 érep zdobeny vlestovanou vinovkou, 2 bronzové
predmety (spona, predmet s o¢kom), podetné Zelezné predmety a troska (asi 20 kg) , fragmenty stre$nej krytiny a tehal
(asi 50 ks, jeden s kolkom X. légie).

ROZBOR OBJEKTOV

Plytko zahiben4 chata 341 s dl4zkou z udupanej hliny a so destkolovou konstrukciou sa vyraz-
ne liSila od pribytkov budovanych rimsko-provincidlnou technikou (obr. 3). Najnovsie vyskumy sice
dolozili pretrvavanie zahlbenych pribytkov kolovej konstrukcie na sidliskich romanizovaného kelt-
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Obr. 4. Bratislava-Rusovce: objekt 335b, podorys a profil jamy
Legenda: 1 — tehla, 2 — zavaZie, 3 — pieskovy fl'ak, 4 — uhliky, 5 — tmava hlina, 6 — prepalena hlina

ského obyvatel'stva, ich vyskyt na izemi provincie viak neprekracuje 3. storocie (Varsik 1999, 630).
Poletné analégie k chate z Bratislavy-Rusoviec nachddzame najmé v barbariku. Podla triedenia T.
Kolnika ju mozno priradit k 2. variantu IV. typu pribytkov so §tyrmi kolmi v rohoch a s dvomi v stre-
doch kratich stran (Kolnik 1998, 145). Tento typ sa v priestore severne od stredného Dunaja, aZ na
ojedinelé vynimky rozsiril v dobe stahovania narodov, hoci v inych oblastiach slobodnej Germanie
je bezny uz v dobe rimskej (Tejral 1998, 202). Aj ked T. Kolnik uvaZuje i o moznosti postupného vy-
voja z chat s kolmi usporiadanymi v tvare Sestuholnika (Kolnik 1998, 151), pravdepodobnejsie je
rozdirenie tohto typu z inych oblasti slobodnej Germénie. Na juhozdpadnom Slovensku sa chata rov-
nakej kongtrukcie nasla na sidlisku v Starove (objekt XI, Kolnik 1962, obr. 122, 1998, obr. 1: 11), na
Morave na sidliskach v Mugove, v Lov¢ickach a Holubiciach (Tejral 1998, obr. 18: 1-4, obr. 19: 1-2).
Na tzemi Panénie je vyskyt takychto chat (Pardutz 1949, obr. 2) najskér dokladom prilevu barbar-
ského obyvatel'stva. Podobnti konstrukciu mé aj pribytok $tvorcového pddorysu, ktory sa naSiel pri
r. k. kostole v Rusovciach a je datovany do druhej polovice 4.storogia (Kraskovska 1977, 80, obr. 3).
Sestkolovu konstrukciu mala pravdepodobne i druhé chata z nami skiimaného sidliska v Rusovciach
(objekt & 62), hoci sa podarilo zachytit' len dve kolové jamky v juhovychodnom rohu a v strede jed-
nej z jej krat§ich stran.

Druhym typom sidliskovych objektov boli zasobnicové jamy. V pddoryse mali ovélny, alebo
kruhovy tvar, v profile boli najéastejsie kotlovité. Koncentrovali sa v juhovychodnej Casti lokality,
kde hibka pieskového podloZia presahovala jeden meter. Hibka jam bola priamo zavisla od hribky
piesku — ich dné sa va¢ginou nachédzali na rozhrani pieskového a Strkového podloZia. Vypli jam bo-
la bud’ tmava hlinitd, alebo premiesana s pieskom. Pri dnach jam boli ¢asto zretel'né stopy ohfia.
Vyplii vi&inou obsahovala len minimum nélezov — jedine objekt 335b mozno s istotou datovat’ do
obdobia stahovania narodov (obr. 4). Dal&ie jamy (&. 311, 313, 324, 324b, 338) moZno zaradit’ do
tohto obdobia len s istou pravdepodobnost’ou.

Dokladom spracovavania Zeleza bol objekt 458 a s nim stivisiaca jama 453 (obr. 5). Objekt bol
v superpozicii so star§ou priekopou. Rovnako sfarbend tmavé hlinita vyplii objektu a prickopy zne-
moznila ur&it’ presné rozmery objektu. Jeho priblizné rozmery moZno odhadnit’ len na zéklade roz-
ptylu pogetnych nalezov tlomkov strednej krytiny. Zipadna strana ob)ektu mala dizku 380 cm.
Mozno len predpokladat’, Ze sa jednalo o objekt pravouhlého tvaru (diZka asi 500 cm), orientovany
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Obr. 5. Bratislava-Rusovce: objekt 453 a objekt 458 v superpozicii so starSou priekopou
Legenda: 1 — vyplii priekopy, 2 — tehly, 3 — kamene, 4 — vypélend hlina s dnom nadoby

dlhSou osou v smere zapad-vychod. Smerom k priekope dno objektu mierne klesalo. V tmavej vypl-
ni sa nezistili stopy popola a prepalenej hliny. Jeho vyrobnu funkciu naznaGovali len podetné nalezy
trosky a fragmentov Zeleznych predmetov. SuiGastou objektu bola jama 453 vzdialena len 2,5 m od
neho. V jej vyplni, podobne ako vo vyplni objektu 458, sa naslo mnoZstvo trosky.

ROZBOR NALEZOV

Z nalezov bola najviac zastiipena keramika, s vynimkou jedinej nddoby bola toéena na rychlo ro-
tujucom kruhu. Keramika je aj jedinym druhom nélezov umoZiiujiicim presnejsie datovanie objektov.
Pre spodnu hranicu datovania je dbleZita pritomnost’ neskororimskej keramiky. K neskororimskym
vyrobkom patri fragment z okraja trecej misky so Zltohnedou glaziirou, ktory sa nasiel na dlaZke
chaty 341 (obr. 6: 6). Patri k variantu s horizontilne vyhnutym okrajom, ktory bol vyrabany hlavne
od polovice 4. storodia a jeho vyroba pokradovala i v ¢ase ndstupu vledtovanej médy po roku 380
(Griinewald 1979, 72). Podl'a najnovsich poznatkov boli glazované mortaria vyrabané este aj v prvej
polovici 5. storoia (Ottomanyi 1996, 96). K neskororimskym vyrobkom patria i drobné &riepky so
sivym drsnym povrchom z chaty 341 a z niektorych jam.

Z nélezového materialu ma pre datovanie najviési vyznam keramika s vie$t’ovanou vyzdobou.
Na zaklade materidlu ju moZno rozdelit’ na dve skupiny. Do prvej skupiny moZno zaradit’ érepy z na-
dob svetlosivej a sivohnedej farby vytogenych z jemne plavenej hliny. St zdobené zvislymi a vodo-
rovnymi vlnovkami (obr. 6: 7; 8: 2), alebo mriezkou (obr. 6: 3). Tato keramika sfarbenim i materia-
lom pripomina neskororimsku keramiku s vle§tovanou vyzdobou. Vyzdoba zvislymi a vodorovnymi
vlnovkami, je vSak typickd najmi pre mlad$ie dzbany typu Murga (Tejral 1982, obr. 58: 1, 59: 4;
1998, obr. 15: 5). Ovela ,,barbarskejsi“ charakter mé érep z jamy &. 335b zdobeny mriezkovou vy-
zdobou. Patril nddobe so sivodiernym povrchom vyrobenej z plavenej hliny s primesou kamienkov,
do hnedotervena vypalenej. Upravou povrchu i primesou kamienkov pripomina keramiku typu
Murga, ktorej vyskyt je datovany priblizne do druhej tretiny 5. storoéia. Hoci sa niekedy uvazuje o ¢a-
sovej naslednosti tychto dvoch skupin vle§tovanej keramiky, situdcia na sidlisku v Bratislave-
Rusovciach to nepotvrdzuje. Pociatok vyskytu keramiky s vle§tovanou vyzdobou datuji niektori au-
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Obr. 6. Bratislava-Rusovce, nalezy z objektov: 1-2, objekt 335b, 3-4, objekt 62, 5-7, objekt 341

tori po roku 380 (Soproni 1985; Griinewald 1979, 81-82). O roz§irenie keramiky s vle§tovanou vy-
zdobou sa zasluZili vychodni barbari, ktori sa usadzovali v rimskom pohraniéi ako foederéti.
Uvedent vyzdobu prevzali neskororimske dielne a preto jej pouZivanie nemoZzno obmedzit’ len na
barbarov (Griinewald 1979, s. 81-82). Podl'a K. Ottomanyiovej mdze ist’ aj o oZivenie laténskych tra-
dicii pod vplyvom uz spominanych foederatov a v buducnosti sa mozno ukaze kontinuita tejto vy-
zdoby s vyzdobou zo star$ej doby rimskej (Ottomanyi 1989, 535). Do tivahy vak prichddzaju i dac-
ke himéiarske tradicie (obluba zvislych vlestovanych pasov, kl'ukatky, dZban typu Murga), na ktorych
sprostredkovani sa mohli podiel’at’ i sarmatské kmene (Tejral 1982, 171). V Gerulate sa nalezy kera-
miky s vleStovanou vyzdobou koncentruju v priestore neskoroantickej pevnostnej stavby, ktort
V. Varsik datuje na zéklade porovnéavania s inymi neskoroantickymi pevnostami do povalentinian-
skeho obdobia (Varsik 1996, 29). Pravdepodobne na zaklade vyskytu vlest'ovanej keramiky predpo-
klada J. Tejral osidlenie rimskych stavebnych zvyskov na Bergli v druhej tretine 5. storocia (Tejral
1990, 52). Vyrobkami neskororimskych hrnéiarskych dielni st tri mensie hruskovité hrnce z ruso-
veckych pohrebisk, ktoré E. Krekovié datuje do druhej polovice 4. storo¢ia (Krekovié 1998, 37).
Popri ¢repoch z jemne plavenej hliny zdobenych vle§tovanim sa v objektoch vyskytovali frag-
mer:ty naddob z drsného piesc¢itého materialu. Tento druh keramiky je typicky pre sidliska s kera-
mikou typu Murga, kde tvori prevaZni ¢ast’ nalezového materidlu. Pies¢itd primes a najma vicsie ka-
merné zrnkd, ktoré pri vytacani Casto vypadavaju, dodavajua povrchu drsny krupickovy vzhlad. Z vy-
robu:ého objektu pochadzali Erepy z hrncovitej nddoby s von vyhnutym preZliabnutym okrajom a hrd-
lor: odsadenym od bariatého tela (obr. 8: 3). Von vyhnuty a mierne preZliabnuty je aj okraj ¢repu «i-
vej farby z objektu 453 (obr. 8: 1). Fragmenty z oboch tenkostennych nadob maji na tele ndpadné
stopy po obta¢ani na rychlo rotujicom hrnéiarskom kruhu. Ich najbliZ8ie analégie pozname zo sid-

97



Obr. 7. Bratislava-Rusovce, hlinené zavazia: 1-4, objekt 335b, 5-6, objekt 341, 7, objekt 62

liska v Uher¢iciach na Morave (Tejral 1982, 172, obr. 65; 1985, obr. 20: 5). Podobne tvarovany okraj
mali aj dve vicSie nadoby z objektu 1/59 vo Velkych Néméiciach, datovaného do neskorého fiseku
prvej polovice 5. storo¢ia (Tejral 1990, 38, obr. 32: 6,7; 1998, 200, obr. 15: 6, 13).

S keramikou to¢enou na kruhu kontrastuje netiplng, v ruke formovana hrncovita nadoba s drs-
nym neupravenym povrchom hnedej farby, z materidlu s primesou piesku (obr. 6: 1). Pévod tejto ke-
ramiky treba najskor hladat’ na izemi severne od stredného Dunaja v prostredi doZivajucich zvyskov
svébskeho osidlenia. Tvarovo podobné v ruke hrubo robené nadoby sa objavuji aZ v poslednych f3-
zach pochovavania na Ziarovych pohrebiskach z mladsej doby rimskej a zo zaciatku stahovania na-
rodov v Ogkove (Kolnik 1956, 278) a v Ciernom Brode (Kolnik, 1975, 364) i na kostrovom pohre-
bisku z 1. polovice 5. storo¢ia v Abrahdme (Kolnik 1973, 389). Podl'a T. Kolnika po odchode vi&se;
Casti Kvadov zaciatkom 5. storodia na zapad, doslo k tipadku keramickej produkcie (Kolnik 1956,
278). Sucasne dochadza i k presunu t'aZiska zvy3nej svébskej populacie k Dunaju, alebo priamo na
uzemie rimskych provincii. Svedéi o tom vyskyt neskorosvébskych tvarov v neskorych vrstvach rim-
skych pevnosti pozdii Dunaja (Klosterneuburg, Carnuntum, Visegrad), resp. na niektorych sidliskach
z tohto obdobia (Tejral 1998, 195). Napriek tomu sa hrncovitd nddoba celkovou profilaciu mieme li-
8i od neskorosvébskych tvarov a najbliz§ie analégie mé na sidliskdch s keramikou typu Murga.
Nemozno vylucit’ ani jej pdvod v keramickej naplni erfiachovskej kulttry.
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Obr. 8. Bratislava-Rusovce, nalezy z objektov: 1, objekt 453, 26, objekt 458

V oboch chatéch a v jame 335b sa nasli fragmenty hlinenych zavaii v tvare §tvorcovej zaoble-
nej pyramidy s otvorom v polovici, alebo tesne nad polovicou vysky. Hoci sa podobné tvary zévazi
vyskytujii uZ od neolitu, zavaZia z jamy a z chaty 341 (vzdialenej len 4,5 m) poukazuju na vzajomny
vzt'ah oboch objektov. Majii nielen rovnaky tvar a na vrcholovej ploske jamky, ale si aj rovnako ne-
kvalitne vypalené, nasledkom &oho sa na ich povrchu zachovali stopy po Snirach (obr. 7: 1-6). Je
pravdepodobné, e pochadzali z jedného tkaéskeho stavu. Dal§im keramickym vyrobkom je praslen
bikénického tvaru (obr. 6: 4). Pozoruhodnym javom je vyskyt sekundérne pouzitych fragmentov
rimskych tehal a streSnej krytiny takmer vo vietkych objektoch z obdobia stahovania narodov.
V niektorych jamach st jedinou datovacou poméckou. Masovy je ich vyskyt vo vyplni vyrobného
objektu. Obyvatelia osady ich zrejme ziskali z ruin Gerulaty, o ich druhotnom vyuZiti sa moZno len
domnievat’. Fragmenty rimskych tehéal sa vyskytli aj vo vyplni jam na sidlisku v Unterlanzendorfe
v Dolnom Rakiisku, datovanom do prvej polovice 5. storodia (Stadler 1989, 154). Z kamennych
predmetov boli v osade zastupené: briisik kvadratického prierezu (objekt 62) a fragment Zarnova
(objekt 324b).

K datovaniu objektov neprispievajii ani kovové predmety. Prevrtand bronzova minca ciséra
Proba (276-282) z vyplne chaty 341 bola zrejme nosené ako zdvesok dlho po strate svojej pévodnej
funkcie (Bazovsky — Minarovidova). Dalsie kovové predmety sa zistili jedine v objekte 458.
Jednodielna bronzova spona so zahlavnou dosti¢kou (obr. 8: 6) ma najbliz§ie k Almgrenovmu tvaru

99



Obr. 9. Bratislava-Rusovce, Zelezné predmety: 1-12, objekt 458

241, 1i8i sa v8ak od neho najmi tvarom zachycovada. Ide o star$iu rimsku sponu, ktora sa do objek-
tu dostala len ndhodne. Fragment d’al§ieho kovového predmetu neznamej funkcie sa sklada z dvoch
Casti. Bronzova Cast’ predmetu pravouhlého prierezu je €lenena dvomi vyvalkami a ukonéena plat-
ni¢kou s kruhovym otvorom. Na opa¢nom konci je do nej zasadena Zeleznd, Siastoéne ulomena &ast’
(obr. 8: 4). Datovanie objektu neupresiiuje ani fragment jednodielnej Zeleznej spony s hornou tetivou
(obr. 8: 5), ani ostatné Zelezné predmety. Jedinou zbratiou v stibore Zeleznych predmetov je fragment
Cepele, ktora patrila naskér kopiji listovitého tvaru (obr. 9: 5). Ostatné predmety, okrem fragmentu
rucky vedierka, skoby a dvoch kriizkov (obr. 9: 6, 8-10), moZno povaZovat za nastroje. Univerzilne
pouZitie mali fragmenty dvoch noZikov (obr. 9: 11, 12), z ktorych jeden mdZeme podla triedenia
B. Bohnera priradit’ k typu B noZov s rovnym chrbatom (Bshner 1958, 214, tab. 60: 3—4). Dalsie né-
stroje mali zrejme $pecializovand funkciu. Fragment pilnika (obr. 9: 1) m4 analégie v $irSom &aso-
vom horizonte. Pilnik sa vyskytol napriklad v hrobe &. 169 datovanom do zavere¢nej fizy pohrebis-
ka v Kostelci na Hané (Tejral 1998, obr. 1: 2) a v tzv. ,hroboch remeselnikov* zo 6. storodia
(Poysdorf, Brno, Mezoband). Ako jemné dlatko moZno ozna&it ty¢inkovity néstroj so zosilnenou
strednou &astou, na konci obojstranne roztepany do plochého hrotu (obr. 9: 3). Zelezny predmet
Stvorhranného prierezu zuzujuci sa smerom k odlomenému hrotu, shizil zrejme ako priebojnik (obr.
9: 4). Obdobnn funkciu mohol mat’ i mensi zahroteny predmet (obr. 9: 7).

Okrem fragmentov hotovych predmetov sa vyskytly i polotovary — masivne kusy Zeleza, z kto-
rych sa vykovévali kovové predmety. Vedl'aj$im produktom uvedenej &innosti bola kovadska troska.
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Vo velkom mnoZstve sa vyskytovala v objektoch 458 (asi 20 kg) a 453, ojedinele sa s fiou stretdva-
me aj v inych objektoch (311, 324).

Zriedkavé nélezy zvieracich kosti patrili vjluéne domacim zvieratdm: turovi, svini, koiovi a ov-
ci/koze (urdila RNDr. A. Seféikova, SNM-PM). Lebka koiia najdena v blizkosti stredovej kolovej ja-
my chaty 341 mohla pdvodne zdobit’ §tit strechy. Zaujimavy je &asty vyskyt sladkovodnych lastiar
(Unio crassus) v objektoch (311, 324, 335b, 341, 453). Tento druh lastur Zije v prostredi Strkov
a riek. Stretdvame sa s nim na sidliskach v blizkosti vodnych tokov, kde tvorili délezity doplnkovy
zdroj potravy.

ZAVER

Na juhovychodnom okraji intravilinu Bratislavy-Rusoviec sa preskiimala mensia germéanska
osada s dokladmi Specializovanej remeselnej ¢innosti. Na zaklade nalezového materialu a konstruk-
cie chét ju mozno priradit’ k sidliskdm typu Murga. Tieto charakterizuji malé skupiny zahibenych pri-
bytkov a zasobnych jam. Stidobé osidlenie sa predpoklada i v stavebnych zvy$koch neskoroantickej
pevnosti v Gerulate, vzdialenej 1,2 km od sidliska. Vynimoénym dokladom spracovavania kovov je
objekt 458. Specializované nastroje — pilnik, jemné dlatko a priebojnik, sved&ia o vyrobe mensich ko-
vovych predmetov. Datovanie objektov sa opiera najmi o keramiku. Celkovo moZno sidlisko dato-
vat’ do druhej tretiny 5. storo¢ia. Fragment glazovaného mortdria z objektu 341 umozituje datovat’
chatu a s tiou stvisiacu jamu (objekt 335b) do starSej fizy tohto Easového useku. Na zaklade nalezo-
vého materidlu st sii¢asné objekty 453 a 458. Datovanie va¢Siny jam sa opiera len o vyskyt rimskej
streSnej krytiny, charakteristicky pre objekty z tohto obdobia. Nélezov4 situ4cia poukazuje na kratko-
dobu existenciu sidliska, ktoré pravdepodobne vzniklo &oskoro po zéniku neskoroantickej pevnosti.
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DIE VOLKERWANDERUNGSZEITLICHE SIEDLUNG
VON BRATISLAVA-RUSOVCE

IGOR BAZOVSKY

In den Jahren 1998-1999 wurde im Rahmen einer groBflichigen Rettungsgrabung (6700 m2) am
polykulturellen Fundort in Bratislava-Rusovce eine kleinere volkerwanderungszeitliche Siedlung ent-
deckt. Die Siedlung befindet sich auf einer Anhshe 1,2 km siidlich der spitantiken Festung in
Gerulata (Abb. 1). Die eingetieften Hauser (Nr.62, 341) von lidnglichem Grundrif} sind mit ihrer
Langsachse in Richtung O-W orientiert (Abb. 2). In der Hiitte 341 sind in den Ecken und in Mitten
von Kurzseiten die Pfostengruben platziert (Abb. 3). Dieser Haustyp kam in freien Germanien bereits
wihrend der romischen Kaiserzeit vor. Auf dem Mitteldonaugebiet wurde er aufBler einigen
Ausnahmen erst im Laufe der V6lkerwanderungszeit verbreitet (Tejral 1998, 202; Kolnik 1998, 150).
Haugifer sind die Vorratsgruben (Nr. 311, 313, 324, 324b, 335b, 338) von rundem oder ovalem
Grundri3 (Abb. 4). Einen einzigartigen Beleg der Erzeugung von Eisengegenstéinden stellt das Objekt
458 und mit ithm zusammenhingende Grube 453 dar. Das Objekt befindet sich in Superposition zum
ilteren Graben (Abb. 5). Seine Funktion wird durch die zahlreichen Funde von Eisengegenstinden
und -schlacke angedeutet. Fiir die Datierung der Objekte ist die Keramik maB3gebend. Neben der fei-
neren Keramik mit eingeglitteter Verzierung (Abb. 6: 2, 7; 8: 2) tritt die Keramik mit rauher Griefo-
berfliche und Sandbeimengung auf (Abb. 8: 1,3). Ein spitkaiserzeitliches Produkt ist durch das
Fragment eines Mortariums reprisentiert (Abb. 6: 6). Mit der Topferscheibenware kontrastiert ein
handgemachtes topfformiges Gefd3 (Abb. 6: 1). Die Herkunft dieser Keramik ist héchstwahrschein-
lich im Milieu der auslebenden Resten der svebischen Besiedlung zu suchen (Kolnik 1957, 278;
Tejral 1998, 195). Ihr Ursprung im keramischen Inhalt der Cernjachov-Kultur ist auch nicht aus-
zuschlieBen. Die Tongewichte aus der Grube 335b (13 St.) und aus einer nur 4,5 m entfernter Hiitte
341 (3 St.) stammen vermutlich aus einem und demselben Webstuhl (Abb. 7: 1-6). Beachtenswert ist
das hiufige Vorkommen von Fragmenten rdmischer Ziegeln und Dacheindeckung innerhalb der
Objekte. Aus dem Objekt 458 stammt eine Gruppe von Metallgegenstinden (Abb. 8: 4-6; 9). Mit sei-
ner Herstellungsfunktion héingen eindeutig zusammen: Feile, feiner Meiflel und Lochdorn (Abb.
9: 1, 3, 4). Unter den osteologischen Funden ist das héufige Vorkommen von Stilwassermuscheltie-
ren auffillig, die offenbar eine zuschiissige Nahrungsquelle représentiert hatten. Die Siedlung stellt
einen Beleg der Niederlassung von Germanen auf rdmischem Grenzgebiet nach dem Niedergang des-
sen organisierter Abwehr dar. Man kann sie zu den Siedlungen mit Keramik vom Typ Murga einrei-
hen, die durch kleine Gruppen von eingetieften Hiusern und Speichergruben charakterisiert werden.
Auf Grund der Keramik kann man die Siedlung ins zweite Drittel des 5.Jh. datieren.
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