ZBORNIK SLOVENSKEHO NARODNEHO MUZEA XCVI — 2002 — ARCHEOLOGIA 12

BRONZOVE PREDMETY Z DOBY LATENSKEJ A RIMSKE]
Z BRATISLAVY-RUSOVIEC

IGOR BAZOVSKY

Do Slovenského narodného muzea-Archeologického muzea v Bratislave sa dostal na
zdokumentovanie subor bronzovych predmetov z Bratislavy-Rusoviec. Podl'a idajov nalez-
cu pochadzali z nasledujucich troch poldh (obr. 1: 1-3). Polohy Licne polia a NiZné pole sa
nachadzaju juzne od Rusoviec a oddeluje ich pol'né cesta. Tretia poloha Lanoviska je situo-
vana severne od tejto mestskej Casti. V tychto miestach doteraz neboli zistené vyraznejsie
archeologické nalezy. Vel’ky rozptyl vigsiny nalezov naznacuje, ze ide skor o stratené sucas-
ti odevu a vystroja (spony, opaskové kovania, zavesky), ako o doklady osidlenia. Len nie-
ktoré predmety najdené na poli v polohe Lanoviska s uritost'ou suivisia s existenciou osady
z neskorej doby laténskej. Potvrdzuju to i podetné nélezy ulomkov keramiky z tejto polohy.
Nalezy minci zo zdokumentovaného stiboru spracovala PhDr. Elena Minarovi¢ova (Minaro-
vicova, 2002).
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Obr. 1 Bratislava-Rusovce. Mapa s vyznacenim miest nalezov a rimskeho tabora (obdiznik)
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RUSOVCE — poloha Nizné pole

A. SPONY
1. Fragment dvojdielnej tritbkovitej spony (Almgr. 84)

masivna hlavica zdobend cikcakovitym motivom. Rozmery hlavice: dizka (di.) 27 mm, §irka (3.) 22 mm
(tab. II: 2).

2. Fragment dostickovitej spony

Sarnierovej konstrukcie s kruhovou dosti¢kou, s otvorom v strede a s plechovymi vyrastkami po stranach.
Nozka a ihla chybaji. Rozmery: di. 27 mm, §. 22. mm (tab. II: 6).

3. Kolienkovita spona

s malou polkruhovou zahlavnou dostickou, s cikcakovitou vyzdobou na okraji a s lagikom polkruhového
prierezu, ktory sa smerom k ndzke zuZuje. NoZka s vysokym zachycovaom je mierne roz§irena a ukonéené
gombikom. Chyba $pirala s ihlou. Rozmery: di. 47 mm (tab. III: 2).

4. Kolienkovita spona

s polkruhovou z&hlavnou dostickou s cikcakovitou vyzdobou okraja a s li¢ikom polkruhového prierezu.
Nozka s vysokym tizkym zachycovacom je rozSirena a rovno zrezana. Chyba Cast’ §piraly s ihlou. Rozmery:
di. 38 mm (tab. III: 5).

5. Fragment vidlickovitej spony

dvojdielnej Spiralovej konstrukcie, s polouzavretym pizdrom $piraly zdobenym v strede poloplastickym
gombikom, s li¢ikom rozdelenym na dve ramena trojuholnikovitého prierezu, ktoré sa spajaja pri uzliku.
Lagik v spodnej &asti strechovite hraneny. Cast’ li¢ika, né7ka a §piralova konstrukcia chybaju. Rozmery: di.
37 mm (tab. IV: 2).

6. Fragment ramienkovej spony

rameno ukon&ené dvomi profilovanymi gombikmi. Rozmery: di. 44 mm (tab. IV: 4).

7. Fragment ramienkovej spony
Gast’ ramena a hraneny gombik. Rozmery: di. 35 mm (tab. IV: 5).

B. NITY
1. Nit veP’ky, ozdobny

so zosilnenym vrabkovanym okrajom a s dvomi koncentrickymi plastickymi kruhmi rozdel'ujiicimi pévodne
emailom zdobeny povrch na tri vyzdobné polia. Rozmery: priemer (pr.) 22 mm (tab. V: 2).

2. Nit s dutou klobiikovitou hlavickou

a men§im plochym protigombikom. Rozmery: pr. 17 mm, vyska (v.) 17 mm (tab. V: 3).
3. Nit s plnou klebiikovitou hlavickou

a protigombikom rovnakého tvaru. Rozmery: pr. 15 mm, v. 18 mm (tab. V: 4).

4. Nit s plnou klobiikovitou hlavickou

a o nieto va¢Sim plochym protigombikom. Rozmery: pr. 11 mm, v. 9 mm (tab. V: 5).

5. Nit s plnou klobiikovitou hlavi¢kou

a s rovnako vel’kym plochym protigombikom. Rozmery: pr. 13 mm, v. 13 mm (tab. V: 6).

6. Nit s plnou klobiikovitou hlavickou

a menSim plochym protigombikom. Rozmery: pr. 12 mm, v. 12 mm (tab. V: 7).

7. Nit s plochou hlavi¢kou

a rovnako velkym plochym protigombikom, zosilneny okraj hlavi¢ky zdobeny Sikmymi ryhami. Rozmery:
pr. 15 mm, v. 7 mm (tab. V: 8).

8. Nit s plochou hlavi¢kou

a plochym protigombikom, hlavicka zdobena koncentrickymi kruhmi. Rozmery: pr. 14 mm, v. 7 mm
(tab. V: 9).
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, spony: 1 — 8 poloha Canoviska



C.ZAVESKY

1. Zavesok remeiia
jazykovitého tvaru ukonceny gombikom, usko zévesku je posSkodené. Rozmery: 33 mm (tab. V: 14).

2. Zavesok v tvare falusa
s naznadenim Zalud’a a s uSkom na zavesenie. Rozmery: di. 36 mm (tab, VI: 2).

3. Zavesok v tvare nadoby,
liaty. Rozmery: v. 20 mm (tab. VI: 3).

D. FIGURALNE PLASTIKY

1. N6Zka zo skrinky
v tvare levej laby, navrchu plo3ka s fragmentom elezného tfita. Rozmery: di. 21 mm, v. 20 mm (tab. VI: 5).

2. Nézka zo skrinky

v tvare l'avej l'udskej nohy, navrchu zvy3ok Zelezného tfiia. Rozmery: di. 15 mm, v. 18 mm (tab. VI: 6).

E.ROZNE

1. Fragment prelamovaného kovania
kruhového tvaru so stopkou, s tribkovitym motivom, v strede terga tifi. Rozmery: di. 37 mm, & 25 mm
(tab. V: 15).

2. Thlica s kénickou hlavicou,

krékom zdobenym §ikmymi ryhami, deformovanym telom a odlomenym hrotom. Rozmery: di. 71 mm
(tab. VI: 11).

3. Fragment prstefia s gemou
Servenej farby (jaspis, chalcedén? — urgil RNDr. O. Miko, CSc., SNM-Prirodovedné muzeum) zdobenou
rytinou zvierat’a, gema poskoden4. Rozmery: di. 18 mm (tab. VI: 13).

RUSOVCE — poloha Lucne polia

A. SPONY

1. Fragment spony s kridelkami,
deformovany, na kridlovitych vyrastkoch sa zachovali dva zo Styroch ozdobnych gombikov, $pirala s ihlou
a nbzka so zachycovadom chybaji. Rozmery: di. 44 mm (tab. II: 3).

2. Fragment neskorej vyrazne ¢lenenej spony

nozka a Cast’ lucdika, uzlik je na vnutornej strane mierne splosteny, pomerne vysoky plny zachycovac
obdi?nikového tvaru, ndzka ukon&ena profilovanym, nahor vyhnutym gombikom. Rozmery: di. 35 mm
(tab. II: 7).

3. Kolienkovita spona

s polkruhovou zéhlavnou dosti¢kou zdobenou radmi kratkych ryh, ktoré prebiehaju paralelne s jej okrajom.
Lugik je hraneny. NoZka s poskodenym vysokym tzkym zachycovaCom je na konci rozSirena. Rozmery:
di. 40 mm (tab. III: 1).

4. Kolienkovita spona

s polkruhovou dostickou cikcakovite zdobenou pri okraji, s rozsirenou rovno zrezanou ndzkou a s vysokym
zachycovaCom. Chyba ihla a ast’ $piraly. Rozmery: di. 38 mm (tab. III: 3).

5. Kolienkovit4 spona
s polkruhovitou dosti¢kou zdobenou radmi kratkych ryh, ktoré vytvaraji malé obluciky, zachycovac vysoky
a uzky, n6zka na konci roz§irend, plocho ukonéena. Chyba ihla. Rozmery: dl. 33 mm (tab. III: 4).
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Tab. II Bratislava-Rusovce, spony: 1, 4, 5 poloha Canoviska, 2, 6 poloha Nizné pole, 3,7 poloha Li&ne
polia



6. Fragment kolienkovitej spony
nézka s vysokym uzkym zachycovatom je na konci roziirena a rovno zrezani. Rozmery: di. 35 mm
(tab. III: 6).

7. Fragment spony so $arnierovym ramenom
zachované Sarnierové rameno a Cast’ lu¢ika s poloplastickym gombikom na konci. Zachované rameno a Gast’
lucika lichobeznikového prierezu. Rozmery: dl. ramena: 20 mm (tab. IV: 3).

B.NITY

1. Nit vel’ky, ozdobny,
zdobeny dvomi koncentrickymi kruhmi, poskodeny. Rozmery: pr. 31 mm (tab. V: 1).

C.ZAVESKY

1. Zavesok remeiia
jazykovitého tvaru, usko zavesku je poskodené. Rozmery: di. 34 mm (tab. V: 13).

2. Zavesok lunulového tvaru
uzavrety, ramena na koncoch gulovito ukon¢ené. Rozmery: v. 31 mm, §. 31 mm (tab. VI: 1).

D.ROZNE

1. Fragment hakovite zahnutého kovania
s prie¢nym rebrom. Rozmery: di. 48 mm, §. 13 mm (tab. V: 12).

2. Kovanie prelamované
ploché s dvomi vy&nelkami na zadnej strane. Rozmery: di. 26 mm, §. 13 mm (tab. V: 16).

RUSOVCE - poloha Lanoviska

A. SPONY

1. Fragment lyZi¢kovej spony

so Stvornasobnym vinutim a dolnou tetivou, 1i¢ik sa smerom k hlavici lyZickovite rozsiruje a pri okraji je
zdobeny rytou liniou. Cast’ lagika, nézka a ihla chybajii. Rozmery: di. 20 mm (tab. I: 1).

2. Fragment jednodielnej $piralovej spony

so Stvornasobnym vinutim s dolnou tetivou a s §irokym pasikovym, mierne klenutym lu¢ikom zdobenym
v strede dvomi pozdiZznymi ryhami, zachovalo sa vinutie a &ast’ lagika. Rozmery: di. 30 mm (tab. I: 2).

3. Fragment jednodielnej Spiralovej spony

ako ¢&. 2 ale s uzsim li¢ikom. Rozmery: di. 29 mm (tab. I: 3).

4. Sarnierova spona so Sirokym plechovym licikom

zdobenym kriZujucimi sa ryhami, ihla a nézka chybaji. Rozmery: di. 32 mm (tab. I: 4).

5. Fragment noricko-panonskej spony s kridelkami

variant A 238a s malymi kyptovitymi kridelkami a so zdobenym li¢ikom. Nozka deformovan4, chyba
vinutie s ihlou a &ast’ ndzky so zachycovacom. Rozmery: di. po narovnani 56 mm ( tab. I: 5).

6. Fragment noricko-panénskej spony s kridelkami

variant A 238a s malymi kyptovitymi kridelkami na l¢iku, ktory je v hornej &asti zdobeny ryhami a v dolnej
je deformovany. Chyba ¢ast’ vinutia s ihlou a ¢ast’ nézky so zachycovatom. Rozmery: dl. po narovnani
58 mm (tab.1: 6).

7. Fragment noricko-panénskej spony s kridelkami

deformovany, pravd. variant A 238a. Rozmery: di. po narovnani 36 mm (tab. I: 7).
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Tab. III Bratislava—Rusovce, spony: 1, 3, 4, 6 poloha Lu¢ne polia, 2, 5 poloha Nizné pole

29




8. Fragment spony s opornou dosti¢kou a uzlikom (A 18)

na liciku, jednodielnej $piralovej kongtrukcie. Chyba nozka a &ast’ vinutia s ihlou. Rozmery: di. 40 mm
(tab. I: 8).

9. Drotena spona

so Stvornasobnym vinutim, dolnou tetivou a plnym zachycovatom, deformovana, ihla chyba. Rozmery:
76 mm po narovnani (tab. II: 1).

10. Fragment jednodielnej vyrazne ¢lenenej spony typu Almgr. 68

ndzka s dvomi kruhovymi otvormi v zachycovaéi ukongend profilovanym, Sikmo vyhnutym gombikom.
Rozmery: dl. 24 mm (tab. II: 5).

11. Neskora vyrazne ¢lenena spona (A 84)

dvojdielnej konstrukcie, s nizkym, strechovite hranenym la¢ikom a s plnym §tvoruholnikovym zachycovacom,
ndzka je ukoncena gombikom. Z Gcelového zariadenia zachované osemnasobné $piralové vinutie bez ihly.
Rozmery: di. 55 mm (tab. II: 4).

12. Dostickova teréovita spona

so Sarnierovou konstrukciou, kruhova doticka ma v strede otvor a je zdobena li¢ovite orientovanymi pasikmi
Cerveného a modrého emailu, emailova vyzdoba miestami po§kodena, okraj zosilneny, zdobeny rebrovitymi
vystupkami. Rozmery: pr. 24 mm (tab. IV: 1).

13. Fragment ramienkovej spony

ndzka a dolna &ast’ lagika. Uzky lucik je hraneny a navrchu zdobeny pri okrajoch trojuholnikmi, nozka
metopovite zdobend. Rozmery: di. 53 mm (tab. IV: 6).

14. Fragment ramienkovej spony

nézka a dolné ¢ast lucika. Lucik je hraneny, $iroka n6Zka je zdobend radmi koncentrickych kriizkov, ndzkou
prechadza nit. Rozmery: di. 56 mm (tab. IV: 7).

15. Fragment ramienkovej spony

Sesthranné rameno s gulovitym gombikom. Rozmery: di. 25 mm (tab. IV: 8).

B. NITY

Nit s profilovanou hlavi¢kou a plochym protigombikom
Rozmery: pr. 11 mm, v. 9 mm (tab. V: 10).

C.ROZNE

1. Fragment kovania s hakovite zahnutym koncom

s prie¢nym rebrom a otvorom v strednej &asti, spodna ast’ chyba. Rozmery: di. 28 mm (tab. V: 11).

2. Schranka na pecat’

kvapkovitého tvaru, veko ¢lenené na tri vyzdobné polia pdvodne vyplnené emailom, okraj veka vriubkovany.
Rozmery: dl. 23 mm (tab. VI: 4).

3. Profilovany ty€inkovy ¢lanok retiazky

s dvomi ovalnymi otvormi pre krizky, v strede tri vyvalky, z nich dva menSie krajné prie¢ne ryhované.
Rozmery: dl. 27 mm (tab. VI: 7).

4. Stredovy tii vodiaceho kruzku

pre liace konského postroja. Bohato profilovany ty&inkovy tiii je ukonéeny gulovitou hlavickou husto
zdobenou ryhami so zvyskami &erveného emailu. Rozmery: di. 50 mm (tab. VI: 8).

5. Fragment opaskového kovania ¢Inkového tvaru

na vniitornej strane zvysky Zelezného tifia. Rozmery: di. 28 mm (tab. VI: 9).

6. Fragment kriizkového zavesku
s bradavkovymi vyrastkami po obvode a po stranach. Rozmery: di. 33 mm (tab. VI: 10).
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Tab. IV Bratislava-Rusovce, spony: 1, 6-8 poloha Lanoviska, 2, 4, 5 poloha Nizné pole, 3 poloha Lua¢ne
polia

7. Prsten
s vel'kou ovélnou Celnou ploskou, do ktorej bola pdvodne vsadena gema, deformovany (tab. VI: 12).

8. Zavesok listovitého tvaru
na hornom konci hékovite dopredu zahnuty, dole ukonéeny gulovitym gombikom. Rozmery: d. 48 mm,
§. 13 mm (tab. VI: 14).
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ROZBOR NALEZOV

A. SPONY

NajpocetnejSou skupinou nélezov st spony. Vécsina z 24 exemplarov je zachovana len
fragmentarne. NajcastejSie chyba $pirala s ihlou. Pochadzajti zo §irokého asového tseku,
od konca doby laténskej po neskort dobu rimsku. V3etky neskorolaténske spony sa nasli
v polohe severne od Rusoviec a zrejme suvisia s existenciou keltskej osady.

Fragment lyZi¢kovej spony ma zachovanu len hornti, na konci polkruhovite roz$irent
Cast’ lucika a Stvornasobné vinutie $piraly s dolnou tetivou (tab. I: 1). LyZi¢kové spony su
rozsirené hlavne v zapadoeurdpskom priestore, no vyskytuju sa aj v oblasti severne od Alp,
v strednom Podunajsku a v Décii (Pieta 2000, 135). Datované su do mladsej fizy stupia
LTD1 a podl'a niektorych badatel'ov sa vyskytuju este v stupni LTD2. J. Droberjar zaradil
lyzi¢kové spony do prechodného horizontu medzi dobou laténskou a dobou rimskou v Ce-
chéach (30/25 — 10/5 pred n. 1., Droberjan 1997, 276). '

K oblukovym jednodielnym sponam typu Jezerine (Feugere 12a) patria najprv dva po-
dobné fragmenty s pasikovym lugikom v strede zdobenym dvomi pozdiznymi ryhami (tab. I:
2, 3). Oba maji Stvornasobné Spiralové vinutie s dolnou tetivou a chybaji im ihla a ¢ast
lacika s n6zkou. Od typickych exemplarov tohoto typu sa lisia vyzdobou lagika. Spony typu
Jezerine s roz8irené hlavne na severozdpadnom Balkéane a v severnom Taliansku, zriedka-
vej8ie sa vyskytuji v zapadnej a strednej Europe (Pieta 1982, s. 32, obr. 6). Geograficky
najblizsi exemplar tohoto typu pochédza z bratislavského oppida. Nasiel sa spolu so sponou
Gorica v objekte datovanom do stupiia LTD2 (Musilova — Lesak 1996, 101). V oblasti
plchovske;j kultiiry sa tento typ spony objavuje v ndlezovych celkoch zo stupiia LTD2 a zo
zatiatku Eggersovho stuptia B1 (Pieta 1982, 34). Celkove tento typ moZno datovat’ na ko-
niec doby laténskej (Feugere 1985, 253-258) a na zaciatok doby rimskej, aj ked niektori
autori pocitaju aj s jeho dlh§im preZivanim (Peskat 1972, 66).

K sponam typu Alésia mozno priradit’ fragment s puzdrovou Sarnierovou konstrukciou
as trojuholnikovitym plechovym li¢ikom zdobenym rytym mriezkovanim (tab. I: 4). V starsej
literatare sa tento typ mylne zamiefia s liatymi Sarnierovymi sponami typu Aucissa (Lamio-
va-Schmiedlova 1961, 12, Pieta 1982, 38). Povod tychto spon sa hlada v severnej Italii
(Ettlinger 1973, 21), v Galii (Rieckhoff 1975, 48) a v Hispanii (Duval 1974). Rozsirené su
najma v oblastiach pésobenia republikdnskej a véasnocisarskej armédy — od Hispanie aZ po
severné PriCiernomorie (Droberjar 1997, 277). Datované st od druhej §tvrtiny prvého storo-
¢ia do roku 15 pred Kr. Vo vychodoalpskej oblasti predpokladd Sabine Rieckhoffova ich
prezivanie aZ po prelom letopoétov (Rieckhoff 1975, 20-21).

Styri fragmenty noricko-panénskych spén s kridelkami (Almgren 238 = A 238) su
deformované a chybaji im ti¢elové zariadenia a ndzky so zachycovadmi. Na zaklade malych
kypt'ovitych krideliek mozZno tri z nich zaradit’ k rannému variantu A 238a (tab. I: 5-7). Tvar
A 238a sa podobne ako vyrazne &lenené spony vyvinul z tvaru A 65. Rozsireny je najmi
v juhozapadnej Pandnii, v juZnej &asti Norika, v oblasti Leithy a v Cechach (Garbsch 1965,
s. 49). K mlad$im variantom spdn s kridelkami patri fragment s Sirokymi kridlovitymi vy-
rastkami, ktoré boli pévodne zdobené §tyrmi gombikmi (tab. II: 3). Datovanie najranejsich
tvarov bolo vZdy problematické. E. Patekové predpokladala pouZivanie ranych variantov uz
pred rimskou okupaciou Panonie (Patek 1942, 87). J. Garbsch najskor datoval rané tvary do
augustovského obdobia, neskdr sa priklonil k ich po¢iatkom aZ po prelome letopodtov (Gar-
bsch 1965 a 1974). Niektoré novsie nalezy viak naznaduji moZnost’ datovania najranejsich
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13

Tab. V Bratislava-Rusovce, drobné predmety: 1, 12, 13, 16 poloha Lu¢ne polia, 2-9, 14, 15 poloha Nizné
pole, 10, 11 poloha Lanoviska
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tvarov uz pred rokom 15 pred Kr. (Gleirscher 1987, 75). Mladsi variant spon s kridelkami
nemozno pre jeho poskodenie presne uréit’. Kridlovité vyrastky so Styrmi ozdobnymi gom-
bikmi sa na sponéch tohoto typu objavuju od claudiovského obdobia (Garbsch 1965, 157).

Poslednou sponou, ktoré stvisi so spominanym neskorolaténskym sidliskom je fragment
spony typu A 18 (tab. I: 8). Spona je mierne deformovana. Vicsia ¢ast’ vinutia s ihlou a n6z-
ka so zachycovadom chybaju. P. Gliissing rozdelil tento typ na variant 18a bez tetivového
héku a zriedkaveji variant 18b s hakom (Gliissing 1977). Napriek fragmentdrnemu zacho-
vaniu mdZeme sponu z Rusoviec oznadit’ ako variant 18a. NajblizSie nilezy tohoto tvaru
pochadzajt z bratislavského oppida (Musilova — Lesak 1996, 88), Bratislavy-Devina (Pla-
ché — Hlavicova 1978, 200, obr. 105), z Bad-Deutsch Altenburgu — Carnunta (Griinewald
1981, tab. 17) a zo Senca (Zachar 1981, 53, obr. 15: 2). Spona zo Senca sa na$la v neskoro-
laténskom objekte spolu so sponou typu Gorica. Dalsie nalezy pozndme z Pobedima a z ob-
lasti puchovskej kultary (Pieta 1977, obr. 2: 9, 5; 1982, tab. VI: 23, 24). Spony tohoto typu
s rozsirené najmi medzi Rynom a Labe, no vyskytuju sa aj v Pol'sku a v jadranskej oblasti
(Vélling 1994, priloha 4). Datované sii najmé na koniec doby laténskej a pocita sa s ich
preZivanim na za&iatku doby rimskej (V06lling 1994, 183).

Jednodielna drétena spona s dolnou tetivou a §tvorndsobnym vinutim (tab. II: 1) sa
v literatre oznaduje ako ,,vojenské spona® (Almgr. 15), hoci sa vyskytuje aj v civilnych
stvislostiach. ,,Vojenské spony* sa vyvinuli z neskorolaténskych drotenych spon s ramo-
vym zachycovatom. Rozgirené st najmé v provinciach, v Barbariku sa vyskytuju zriedka-
vejsie. Ich datovanie je problematické. Kym niektori autori pogitajt s jej vyskytom od dru-
hej polovice 1. storo¢ia do 2. storogia (Jobst 1975, 53, Peskat 1972, 88), E. Droberjar (1999,
140) datuje sponu z hrobu 133 v Dobfichove-Pi¢hore do ranej fazy stupita Bl (Bla) t. . na
koniec 1. storo¢ia pred Kr. a do prvych dvoch desat’ro¢i 1. storoCia.

Nozka z jednodielnej vyrazne lenenej spony A 68 s dvomi malymi kruhovymi otvor-
mi v zachycovadi a s von vyhnutou profilovanou patkou je mlad$im variantom tohoto typu
(tab. II: 5). Tento variant patri podla T. Kolnika (1977, s. 157) a J. Tejrala (1983, obr. 1: 12,
13) do stupiia Blc — do tretej $tvrtiny 1. storocia. Dvojdielna vyrazne ¢lenena spona s hra-
nenym nizkym la¢ikom a pravouhlym zachycovacom (A 84) je v provinciach datovana len
ramcovo do 2. storo¢ia, zda sa viak, Ze taZisko jej vyskytu je v druhej polovici tohoto storo-
gia (tab. II: 4, Komordczy 1999, 170-171). Druhy fragment z nzky vyrazne ¢lenenej spony
ma obdi¥nikovy plny zachycovad a nahor vyhnutu pétku (tab. II: 7). Vyrazne ¢lenené spony
s takymto zachycovadom modZzu byt jednodielne, aj dvojdielne. Fragment moZno preto dato-
vat’ len rAmcovo od posledne;j tretiny 1. storo¢ia a do pokrocilého 2. storo€ia.

Fragment z hlavice dvojdielnej panénskej triibkovitej spony (A 85) je zdobeny gravi-
rovanou cikcakovou vyzdobou (tab. II: 2). Podobne zdobené spony sa nasli v Karlsdorfe pri
Gratzi, v Lauriacu a na niektorych panonskych lokalitach (Heymans 1997, 334, tab. 6: 58,
Jobst 1975, 42, Kovrig 1937, tab. VII: 68). Pandnske trubkovité spony st rozsirené najma
v provinciach Norikum a Panonia, inde sa vyskytuju len zriedkavo. I. PeSkai (1972, 87) a W.
Jobst (1975, 42) ich datuji do 2. storo¢ia. H. Heymans postva hranicu ich vyskytu az do
polovice 3. storo¢ia (1997, 334).

Kolienkovité spony s polkruhovou zahlavnou do§ti¢kou su v sledovanom stibore naj-
podetnejiie zastipenym typom. Pit takmer iplnych exemplarov mozno na zéklade zdobene;j
zahlavnej dosti¢ky zaradit’ k variantu 13D W. Jobsta. Tri spony maji dosticku cikcakovite
zdobent. Z nich st dva exemplare s poskodenym $piralovym vinutim takmer identické
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Tab. VI Bratislava-Rusovce, drobné predmety: 1 poloha Lu¢ne polia, 2, 3, 5, 6, 11,1 3 poloha Nizné pole,
4,7-10, 12, 14 poloha Lanovisk4

35



(tab. III: 3,5). Nozky maju rozsirené a plocho ukon&ené. Tretia spona sa od nich 1i3i zakrpa-
tenou zéhlavnou dosti¢kou, §ir§im zachycovacom a odli§ne tvarovanou ndzkou ukonéenou
gombikom (tab. III: 2). Sponu rovnakého tvaru, ale s nezdobenou zéhlavnou dosti¢kou, po-
zname z Uherského Hradisté (Peskat 1972, tab. XVIII: 1). Zakrpatent nezdobent dosticku
maju aj niektoré spony z Lariaca (Jobst 1975, tab. 21: 150, 151). Dalsie dve spony maji
puncovanu vyzdobu zoradent bud’ paralelne s okrajom dosti¢ky (tab. III: 1), alebo vytvara
oblucikovy ornament (tab. III: 4). Fragment néZky s vysokym izkym zachycovaom ne-
mozno bliZSie urcit’ (tab. III: 6). V Noriku a Panonii je variant 13D najroz8irenejsi. Podetny
je aj na hornogermansko-rétskom Limese, tu viak prevlada $pirdlova konstrukcia s dolnou
tetivou (Bohme 1972, 19, tab. 6, 7). Tento variant je datovany od druhej §tvrtiny 2. do polo-
vice 3. storo€ia, ojedinele i neskér (Heymans 1997, 336).

Dve kruhové dostickové spony Sarnierovej konstrukcie maju v strede dosticky kruhovy
otvor. Prva spona je zdobena lucovite orientovanymi pasikmi modrého a ¢erveného emailu
(tab. IV: 1). Podobne zdobené spony poznidme z Pandnie (Sellye 1939, tab. V: 19-23)
i z dalSich provincii (B6hme 1972, tab. 26: 993-996). Viacfarebne emailované vyrobky sa
objavuji uZ koncom 1. storo¢ia v zapadnych provinciach (Rieckhoff 1975, 74). Podetny
vyskyt emailovych vyrobkov v Panonii umoziiuje predpokladat’ miestnu vyrobu, hoci jej
priame doklady zatial’ nepozndme. Emailom zdobenu sponu z Rusoviec mdZeme najskor
datovat’ do obdobia rozkvetu emailérstva — do druhej polovice 2. storodia a prvej tretiny,
resp. prvej polovice 3. storocia (Exner 1939, 90, Bonis — Sellye 1988, 49). Druh4 dostickova
spona mé na okraji plechové vyénelky zdobené kriizkami (tab. II: 6). Rovnaké vy&nelky sa
vyskytuji aj na viacfarebne emailovanych sponach s kosotvorcovou dosti¢kou. Tento tvar
Jje dobre datovany nalezmi z Emony a Piiova do druhej polovice 2. storodia a na zadiatok
3. storodia (Heymans 1997, 339).

Fragment vidlickovej spony ma lu¢ik rozdeleny na dve ramena trojuholnikového priere-
zu, ktoré sa spajaju pri uzliku (tab. IV: 2). Za uzlikom je lagik strechovite hraneny. Ramen4
st pripevnené k polouzavretému ptizdru $piraly. Na ptizdre je umiestneny poloplasticky ozdob-
ny gombik. Spirala s ihlou a ndzka chybaji. Tento typ spdn oznagila A. Bohmeova ako typ 26
(Béhme 1972, 25). Neuplnost” spony nedovol'uje s istotou uréit,, ¢i ide o variant 26a, alebo
26b. Spony typu 26 st najpocetnejsie roz§irené v oblasti hornogerménsko-rétskeho limesu,
zriedkavejsie sa objavuju aj v inych Castiach impéria. A. Béhmeova ich povazuje za vojenské
spony a datuje do neskorého 2. storoéia a na zadiatok 3. storo¢ia (Bohme 1972, 25).

K spondm s Sarnierovym ramenom (Béhme typ 28) patri fragment z ramena a z Gasti
ludika, ktory je na konci zdobeny drobnym, plocho ukonéenym gombikom (tab. IV: 3). Ten-
to typ je okrem dlhého Sarnierového ramena charakteristicky polkruhovym li¢ikom a rtirko-
vitou néZzkou. Povazuje sa za predchodcu ramienkovych spdn. Podl’a lichobeZnikového prie-
rezu laéika ma fragment z Rusoviec najbliZ8ie k variantu 28f (Bohme 1972, 27), na rozdiel
od neho v8ak nema luéik zdobeny radom mensich otvorov. Spony so §arnierovym ramenom
st roz8irené vo vojenskom prostredi na rozsiahlom tzemi od Britanie po Eufrat. Najpodet-
nejSie sl na v oblasti hornogermansko-rétskeho Limesu (Jobst 1975, 87). Datované st do
3. storocia s hlavnym vyskytom v jeho prvej polovici (Jobst 1975, 88, Bohme 1972, 27).

Ramienkové spony st zachované len zlomkovite. Fragment zo $esthranného ramena
s gulovitym koncovym gombikom (tab. IV: 8) patri k 1. typu L. Kellera, ktory jeho vyskyt
datuje do rokov 290-320 (Jobst 1975, 96). Podl'a P. M. Préttela moZno sice s ich maximal-
nym vyskytom pocitat’ okolo roku 300, najstar$ie exemplare vSak boli vyrabané uz od 60. ro-
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kov 3. storocia (Prottel 1991, 352). Fragment z ramena s facetovanym koncovym gombiko-
m mozno najskor priradit’k IL. typu I. Kellera (tab. IV: 5). Tento typ datuje I. Keller do rokov
310-350 (Jobst 1975, 97). O nieco skor, do rokov 300-340, patri podl'a P. M. Prottela (1991,
354). Opiera sa pritom okrem iného aj o hrob 10 z pohrebiska I v Rusovciach, kde sa spona
tohoto typu nasla spolu s mincou Maxima Herculia z rokov 280-305 (Kraskovské 1974, tab.
XVILI: 1, 2). Fragment z nézky a dolnej asti lacika je pozoruhodny tfiiom, ktory prechadza
cez nozku (tab. IV: 7). Pravdepodobne i§lo o opravu poskodenej spony. Podl’a §irokého
hraneného lu¢ika a dlhej ndzky zdobenej krizkami patri k typu 4A 1. Kellera, respektive k B
variantu typu 3/4 podl'a P. M. Préttela. Kym za dolnt hranicu vyskytu tohoto typu povazuji
obaja badatelia roky 330/340, posuva P. M. Prottel horna hranicu vyskytu aZ k roku 400
(Prottel 1991, 363). K typu 3/4 mozno priradit’ aj fragment z ramena ukon&eného na oboch
stranach cibulovitymi gombikmi (tab. IV: 4). Problematické je bliz8ie uréenie d'alSieho frag-
mentu z n6zky a dolnej Casti liéika (tab. IV: 6).

B. NITY

Najpocetnej$im nélezom po spondch si kruhové kovania v literatire oznadované rozlic-
nymi terminmi (gombiky, klince, nity atd’.). Pre slovensku terminolégiu sa odpora¢a poui-
vat’ nazov nity (Sperk 1990, 141). Nity mozno rozdelit na dve zékladné skupiny — na vel'ké
ozdobné nity s tffiom a menSie nity s protigombikom. Do prvej skupiny patria dva ploché
nity. Nit zdobeny dvomi rytymi koncentrickymi kruhmi neumoziuje blizsie ¢asové zarade-
nie (tab. V: 1). Podobné nity sa vyskytujii od 1. do 3. storo¢ia. Druhy nit je zdobeny koncen-
trickymi plastickymi kruhmi, ktoré pévodne rozdelovali emailom zdobeny povrch na tri
vyzdobné polia (tab. V: 2). Jeho presné analégie pozname z viacerych lokalit v Panonii (Sel-
lye 1939, tab. V: 26-31). Rovnako ako ostatné emailové rimsko — provincialne vyrobky
mozno nity zdobené emailom datovat od 2. storo¢ia po polovicu 3. storo¢ia (Bonis — Sellye
1988, 49). Velké terCovité nity mali ¢isto ozdobnt funkciu — zdobili povrch predmetov, do
ktorého boli zapustené tffiom.

Nity s protigombikom tvoria tvarovo réznorodej$iu skupinu. Podla tvaru hlavicky ich
delime na nity s hribovitou a plochou hlavigkou (tab. V: 8-10). Nity s hribovitou hlavi¢kou
mdzu mat’ hlavicku dutd (tab. V: 3), alebo plndl (tab. V: 5-7). Takmer v3etky nity maju
protigombik plochého kruhovitého tvaru. Vynimkou je len nit s hlavi¢kou i protigombikom
hribovitého tvaru (tab. V: 4). Podobny nit, ale s konickou hlavicou, i protigombikom pozna-
me zo Straubingu (Oldenstein 1977, tab. 47: 493). Nity s hribovitou i plochou hlavi¢kou su
datované od polovice 2. storo¢ia do polovice 3. storodia (Oldenstein 1977, 169, tab. 46:
485-489, 47: 494503, Ertl — Gassner 1991, 72). Nity s protigombikom mohli byt upeviio-
vané len na pruzny podklad — koZu, alebo latku (Oldenstein 1977, 167). Podla uloZenia
v kostrovom hrobe LXVII na pohrebisku II v Rusovciach (Pichlerova 1981, obr. 28) boli
dva nity s protigombikom umiestnené spolu s dvomi d’al$imi kovaniami na koZenom re-
mienku visiacom z opaska.

C.ZAVESKY REMENOQV

S opaskovou garnitiirou savisia aj dva ploché zavesky pozdizneho listovitého tvaru, s po-
Skodenymi uSkami. Prvy zdvesok ma hranaté usko a je ukondeny gombikom (tab. V: 14).
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Druhy zavesok ma usko kruhovitého tvaru a na konci nema gombik (tab. V: 13). Oba zaves-
ky maj pocetné analégie v Carnunte (Griinewald 1981, tab. 17: 19, 20, Ertel — Gassner
1991, tab. 24 a 26) a v d’alSich pohrani¢nych mestach od Britanie po Daciu (Oldenstein
1977, Gudea 1989, tab. CCXIII, CCXIV: 1-35). Dévodom ich vel'kého rozsirenia bola sku-
tocnost, Ze spolu s emailovymi nitmi, nitmi s protigombikom, prelamovanymi kovaniami
s tribkovitym motivom boli stiastou opasku, ktory patril do vystroja rimskej armady od
polovice druhého do polovice treticho storocia (Ertel — Gassner 1991, 72). Nosili ich hlavne
vojaci a veterani. Zavesky napinali konce remienkov visiace z opaska a zabrafiovali tak ich
zrolovaniu. K remienkom boli pripeviiované kovovymi svorkami, ktoré sa vSak véc¢Sinou
nezachovali.

D. PRELAMOVANE KOVANIA

Dve prelamované kovania z Rusoviec mozno zaradit’ do skupiny prelamovanych kovani
s tribkovitym motivom. Trabkovity motiv je vyrazny najmé na kovani kruhového tvaru so
stopkou (tab. V: 15). Zo stredu kovania vybieha na zadnej strane tii. Na druhom kovani nie
je trabkovity motiv tak vyrazny (tab. V: 16), tvarom vSak vzdialene pripomina kovanie zo
Saalburgu (Oldenstein 1977, tab. 69: 897). Na zadnej strane plochého kovania st vystupky
pre uchytenie na podklad. Prelamované kovania s tribkovitym motivom st rozsirené prak-
ticky na celom tizemi impéria. Datované st od polovice 2. storoéia do zaciatku, pripadne
polovice 3. storoéia (Oldenstein 1977, 207).

E. AMULETOVE ZAVESKY

Amuletové zavesky neboli sugastou odevu, ani vystroja, ale sliizili skor ako osobny no-
si¢ §t'astia. K najrozsirenej$im patrili zavesky lunulového tvaru. Lunulovy zavesok z Ruso-
viec mozno zaradit’ k uzavretému typu s ramenami ukonéenymi gulovitymi gombikmi
(tab. VI: 1). Zavesky s gombikovite ukon¢enymi ramenami st datované do druhej polovice
druhého a do tretieho storo¢ia (Oldenstein 1977, 162).

Pomerne hojne roz§irené boli aj zavesky v tvare falusu — stretdvame sa s nimi tak v tdbo-
roch v rimskom pohrani¢i, ako aj napriklad v gréckej Olympii (Volling 1996, 438). Nosili
ich hlavne muzi. Na pohrebisku IT v Rusovciach bol jantarovy zavesok v tvare falusa uloze-
ny v Zenskom kostrovom hrobe spolu s d’al§imi amuletmi. Na tom istom pohrebisku sa v Zia-
rovom hrobe 5 spolu s mincou Antonia Pia naiel fragment bronzového falusa (Pichlerova
1981, tab. VII: 1, tab. XLV: 3). Podl'a triedenia J. Oldensteina patri novy nalez z Rusoviec
(tab. VI: 2) k jednoduchym falusom (Oldenstein 1977, 159). Na rozdiel od vicsiny falusov
tohoto typu (Saalburg, Zugmantel, Olympia) ma usko umiestnené pri koreni a nie v strede.
Z toho vyplyva, Ze sa nenosil vo vodorovnej, ale v zvislej podobe. Tvarom i velkost'ou je
mu najblizsi falus z auxiliarneho tabora v Carnunte (Stiglitz 1987, tab. 6: 18). Falusové zi-
vesky sa vyskytuji v §irSom Gasovom rozmedzi. Falus je tvarovo blizky tzv. , limitnym falu-
som*, ktoré nie su tak naturalisticky stvarnené ako exemplare zo zadiatku 1. storocia.

K amuletom moéZeme priradit’ aj drobny liaty zavesok v tvare nadoby (tab. VI: 3).

F. SCHRANKA NA PECAT

Pozoruhodnym nalezom je schranka na peéat’ kvapkovitého tvaru s vekom pévodne zdo-
benym emailom. Veko kapsule je dvomi koncentrickymi kruhmi rozdelené na tri vyzdobné
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polia, okraj je vrubkovany (tab. VI: 4). Podobne zdobené veka poznidme najmé z Panonie
(Sellye 1939, tab. XV: 14-17, 19) a z Décie (Bajusz 1995, tab. IV: 10-12). Podl'a typologie
1. Bajusza schranku moZno zaradit’ k typu VIIc (Bajusz 1995, s. 64). Malé schranky sluZili
na pecatenie dokumentov. Spisy sa previazali $niirou, ktorej konce prevliekli cez otvory
v schranke a zaliali voskom. Do vosku vtlagil majitel’ svoj pecatny prstefi a schranku uzatvo-
ril vekom (Bénis — Sellye 1988, 38). Schranky na pecat’ sa vyskytuju uz v neskorej dobe
laténskej na keltskych oppidach (Cizmat 1990). Rozsirené su hlavne v rimskych provin-
ciach, zvlast vo vojenskom prostredi, kde sa ¢asto nachadzaju spolu s pisacimi potrebami
(Droberjar 1999, 154). Schranku z Rusoviec datujeme podobne ako ostatné emailové pro-
vincialne vyrobky do druhého az prvej polovice 3. storo¢ia, priCom s najvac$im vyskytom
emailovych vyrobkov sa pocita od polovice 2. storo¢ia (Bénis — Sellye 1988, 49).

G.NOZKY Z0O SKRINIEK

K vzicne sa vyskytujicim bronzovym predmetom patria dve ndzky z polohy Nizné pole.
Nézka v tvare ludskej nohy je znaéne $tylizovana (tab. VI: 6). Prsty si naznaCené piatimi
zvislymi ryhami a jednou vodorovnou ryhou. NoZka sa v hornej Casti mierne rozsiruje a z jej
vrcholovej plosky vybieha zvySok Zelezného tiia. Tvarovo i Stylisticky podobny povrchovy
nélez pochadza z Carnunta (Krenn-Leeb — Jandrasits 1994 , obr. 835). Cudska noZic¢ka s bron-
zovym tffiom sa na$la aj v kasteli Zugmantel (Biittner 1962, tab. 8: 18).

Druhé ndzka ma tvar levej laby a s prvou ndézkou ma spoloéné rovnaké naznacenie prs-
tov ryhami a Zelezny tfii na vrcholovej ploske (tab. VI: 5). Plastika je o nie€o realistickejsie
stvarnend. Podobna levia ndzka liSiaca sa tvarom i bronzovym tftiom pochadza z kastela
Zugmantel (Biittner 1962, tab. 8: 21). Obe plastiky z Rusoviec sluzili pravdepodobne ako
nozi¢ky malych drevenych skriniek, do ktorych boli zapustené tffimi. Z dostupne;j literatiry
su zatial’ jedinou oporou pre ich datovanie nalezy z kastela Zugmantel, ktorého existencia
siaha od konca 1. do polovice 3. storo¢ia (Biittner 1962, 62).

H. PRSTENE

Oba exemplare patria k pecatnym prstefiom. Prstefi s gemou je zachovany len fragmen-
tarne (tab. VI: 13). Poskodena ovalna gema Cervenej farby z jaspisu, alebo chalcedénu (ur-
genie O. Miko, SNM-PM) je zdobena bliZsie neidentifikovatel'nou rytinou zvierat’a. Prsteit
rovnakého tvaru pozname z auxiliarneho tibora v Carnunte (Stiglitz 1987, tab. IV: 14). Po-
dobny tvar ma aj druhy , mierne deformovany prsteii z Rusoviec (tab. VI: 12). Celné ploska
je v8ak vyrazne vicSia a podl'a zvySenych okrajov mozno predpokladat’, Ze na nej bola po-
vodne upevnena gema. Prstene nemozno blizsie datovat’.

CH. ROZNE

Existenciu neskorolaténskej osady severne od Rusoviec potvrdzuju okrem neskorolatén-
skych spon aj §tyri bronzové predmety. Prvym je profilovany tycinkevy €lanok retiazky,
ktory mé na oboch koncoch ovalne otvory (tab. VI: 7). Cez otvory boli pévodne previlecené
krizky, ktoré spajali ty¢inkové ¢lanky do retaze. Podl'a malych rozmerov tvoril ty¢inkovy
¢lanok z Rusoviec skor sticast’ tenkej retiazky ako ret'azového opaska. Takéto ¢lanky pozna-
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me z oblasti plichovskej kultiry (Pieta 1982, 47, tab. XI: 20-23). Profilované ty&inkové
¢lanky sa vyskytuji v oblastiach osidlenych Keltami uZ od zadiatku strednej doby laténske;
a v oblasti puchovskej kultury sa pouzivali do konca doby laténskej (Pieta 2000, 142).

Dal§im nalezom keltského pdvodu je bohato profilovany ty¢inkovy predmet s guPovi-
tou hlavi¢kou (tab. VI: 8). Hlavitka je v roznych smeroch husto ryhovand. V ryhach sa
zachovali zvySky Cerveného emailu. Podobny predmet s emailom zdobenou hlavi¢kou po-
zname z neskorolaténskeho sidliska Karlstein pri Bad Reichenhall (Reinecke 1911, tab. XI:
1166 a 1167). Podla M. Menkeho ide o stredovy tfii vodiaceho kruzku (typ B) pre liace
konského postroja (Menke 1968, 65, obr. 1: 4). Tt vodiaceho krazku trocha odliného tvaru
sa nasiel v neskorolaténskej vrstve pod zakladmi stavby z augustovského obdobia na vysin-
nom sidlisku na Devine (Pieta — Placha 1999, obr. 11: 9). Vodiace krazky so stredovym
tflom sa objavuju v neskorolaténskom prostredi medzi Karpatskym oblikom a zapadnym
Severnym morom (Menke 1968, 58). Stredovy tffi z Rusoviec je zatial' najvychodnej$im
nalezom tohoto druhu. Na zaklade nalezov z Manchingu a Karlsteinu moZno vodiace kriizky
s tfflom datovat’ do stupfia D1 (Krdmer 1962, obr. 3, Menke 1968, 65, 1977, obr. 2 a 3).

Pravdepodobne kultovii funkciu mal fragment kruhového zdvesku s bradavkovymi vy-
¢nelkami (tab. VI: 10). Podobné zavesky sa objavujii v neskorolaténskom obdobi na vi&si-
ne Uzemi osidlenych Keltmi. Zo Slovenska poznime takéto zavesky z Devina, KriZzovian
nad Dudvahom, Liptovskej Sielnice a z Kojetina (Pieta— Zachar 1993, obr. 115: 14, 15; Zachar
1987, 49, obr. 197; Pieta 1982, s. 59, tab. XIIL: 16, 17, 21)

S keltskou osadou méZze suvisiet’ aj fragment lod’kovitého kovania typu Garbsch Ka
(tab. VI: 9). Kovania tohoto typu boli su¢ast’'ou opaskovej garnitiry nosenej najméi domoro-
dym keltskym obyvatel'skom v starsej dobe rimskej. Lod’kovité kovania sa vyskytuji nielen
v noricko-panénskom priestore, ale aj v Poryni a v Barbariku od augustovského obdobia do
konca 1. storocia, ojedinele aZ do zagiatku 2. storo¢ia (Garbsch 1965, 102, Droberjar 1999,
148). Ak kovanie suvisi s keltskym sidliskom, je dokladom jeho existencie v augustovskom
obdobi. .

Do doby rimskej mozno datovat dva fragmenty hakovitych kovani s prie¢nym rebier-
kom (tab. V: 11, 12). Podobné kovanie sa naslo pri vyskume drevozemného tabora v Rusov-
ciach. Hakovité kovania s prie¢nym rebrom sa zvy&ajne interpretuju ako stcast’ konského
postroja (Varsik 1996, 553). Listovity zdvesok s dopredu hakovite zahnutym jazykom, ukon-
Ceny v dolnej ¢asti gombikom (tab. VI: 11) pripomina zavesky srdcovitého tvaru (Olden-
stein 1977, tab. 29-30). Aj tento zavesok sa asto vyskytuje vo vojenskom prostredi, jeho
funkcia je vSak nejasnd. Do doby rimskej pravdepodobne patri aj fragment ihlice s konickou
hlavi¢kou a krékom zdobenym §irokymi ryhami (tab. VI: 11).

ZAVER

Subor bronzovych predmetov — aj ked’ ide vyluéne o nalezy zberového charakteru —
priniesol vyznamné poznatky tykajice sa neskorolaténskeho osidlenia severozépadnej Pa-
nonie. VSetky nalezy z tohoto obdobia pochédzaju z polohy Lanoviska, severne od Ruso-
viec. Spolu s mincami a podetnymi ilomkami keramiky dokladaju existenciu neskorolatén-
skeho sidliska v tejto polohe. Strieborné mince typu Simmering (uréila E. Minarovitova)
poukazujii na Gizke vzt'ahy sidliska k oppidu v Bratislave. Vyznam tejto oblasti podg&iarkuje
aj poklad minci bratislavského typu, ktory objavili v roku 1855 iba o niekol’ko kilometrov
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vzdialenej obci Deutsch Jahrdorf. Podl'a M. Pichlerovej depot pravdepodobne stivisi s ob-
chodnou cestou doloZenou v tomto priestore v stredoveku (Pichlerova 1980, 31). Vicsina
laténskych nalezov z Rusoviec pochddza z mladsej fazy stupfia D1 a zo stupiia D2. Osadu
teda m6zeme datovat’ do 1. storo¢ia pred Kr. Niektoré nalezy — predovsetkym rany variant
spony s kridielkami, spona typu Jezerine a bronzova minca Agrippu (+ 12) naznaduju prezi-
vanie osady aZ do za¢iatku letopoctu. Z tohoto obdobia pochadza aj galo-rimska spona z la-
ténskeho sidliska v Bratislave-Jarovciach (obr. 1: 4, Bazovsky 2002), vzdialeného iba dva
kilometre. Sponu vyrobili medzi rokmi 20/15 a 10/5 v Bibracte (Feugere 1985, 394). Dokla-
dom d’alSieho preZivania Keltov v tejto oblasti je sidlisko z 2. storodia, vzdialené 3 km juho-
zépadne od osady v Rusovciach (Varsik 1999).

Nalezy z doby rimskej sa nasli rozptylene a zda sa, Ze nemusia vzdy signalizovat’ osidle-
nie. Ide skor o ndhodne stratené sticasti odevu a vystroja. Najpoletnej§im nélezom sa spony
(16 kusov), medzi ktorymi prevladaju typy nosené v rimskej armade (kolienkovité — 6 kusov,
ramienkové — 5 kusov, vidli€kové — 1 kus a so $arnierovym ramenom — 1 kus). Aj ziskané
drobné predmety patrili vicSinou k vystroju armady (nity, remienkové zavesky, hakovité
kovania s prie¢nym rebrom). Vé¢sinu pamiatok mézeme datovat’ od druhej $tvrtiny 2. storo-
¢ia do polovice 3. storocia, podetné st v§ak aj ramienkové spony zo 4. storodia.
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DIE BRONZEGEGENSTANDE AUS DER LATENEZEIT UND
DER ROMISCHEN KAISERZEIT VON BRATISLAVA-RUSOVCE

IGOR BAZOVSKY

Ins Archiologische Museum des Slowakischen Nationalmuseums gelangte wegen der
Dokumentation eine Gruppe von Bronzegegenstinden aus Bratislava-Rusovce. Laut Anga-
ben des Finders stammen sie von drei Orten nahe dem rémischen Lager Gerulata (Abb.
1: 1-3). Die Miinzfunde wurden von Elena Minarovi¢ova bearbeitet. Die betrichtliche Streu-
ung vom Grofiteil der Funde deutet an, es handle sich viel mehr um verlorene Bestandteile
der Kleidung und Ausriistung (Fibeln, Giirtelbeschléige, Anhédnger) als um Siedlungsbelege.
Nur einige Gegenstinde gefunden am Ort Banoviska stehen ohne Zweifel im Zusammen-
hang zur Existenz einer spétlaténezeitlichen Siedlung. Dies wird ebenfalls durch zahlreiche
Keramikfragmente bestétigt. Auf enge Beziehungen der Siedlung zum Bratislavaer Oppidum
deuten die Silbermiinzen vom Typ Simmering hin. Die Bedeutung dieser Region unterstreicht
auch ein Hortfund von Miinzen des Bratislavaer Typs, der im Jahre 1855 in dem nur ein paar
Kilometer entfernten Ort Deutsch Jahrndorf (Osterreich) zutage kam. Laut M.Pichlerova
hingt der Hortfund wahrscheinlich mit einer Handelsroute zusammen, die im Mittelalter in
diesem Raum nachgewiesen wurde (Pichlerova 1980, S.31). Unter den Fibeln aus der kelti-
schen Siedlung von Rusovce sind folgende Typen vertreten: die Loffelfibel, die Typen Jeze-
rine und Alesia, die Frithvariante der norisch-pannonischen Fliigelfibel und die Fibel vom
Typ Almgren 18 (Taf. I). Von den Kleingegenstdnden sind es: das profilierte stabformige
Kettenglied, der Dorn eines Ziigelfiihrungsringes mit emailverziertem Kugelkopf, das Frag-
ment eines kahnformigen Beschlages und das Bruchstiick eines ringformigen Anhéngers
verziert mit Reihen von Kugelzipfchen (Taf.VI: 7-10). Vor allem die Fibeln und Miinzen
datieren die Siedlung in die jiingere Phase der Stufe D1 und in die Stufe D2 (das 1. Jh.

43



v.u.Z.). Einige Funde — besonders die Frithvariante der Fliigelfibel, die Fibel vom Typ Jeze-
rine und die Bronzemiinze von Agrippa (+12) deuten an, die Siedlung hitte bis zum Beginn
von unserer Zeitrechnung {iberdauern konnen. Unter den Funden aus der rémischen Kaiser-
zeit treten am hédufigsten die Fibeln auf (16 St., Taf. II-IV). Von gréBtem Vorkommen sind
die Typen, die im romischen Heer getragen wurden — die Kniefibeln (6), Zwiebelfibeln (5),
Gabelfibeln (1), die Fibeln mit Scharnierarm (1). Auch die gefundenen Kleingegenstiande
gehorten meistens zur romischen Militdrausriistung. Am zahlreichsten erscheinen die Niten
(Taf. V: 1-10). Als Weiteres sind Hakenbeschlédge mit Querrippe vertreten, blattformige
Riemenanhénger, Amulettanhénger, eine Siegelkapsel, Schrankbeine, Ringe und hakenwei-
se gebogene blattformige Beschldge (Taf. V: 11-16, Taf. VI: 1-6, 11-14). Die meisten Fun-
de aus der romischen Kaiserzeit kann man vom zweiten Viertel des 2. bis zur Halfte des
3. Jh. datieren, die Zwiebelfibeln aus dem 4. Jh. sind allerdings auch héufig.
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