ZBORNIK SLOVENSKEHO NARODNEHO MUZEA XCVIII - 2004 - ARCHEOLOGIA 14

K PROBLEMATIKE PEVNOSTNE] PALACOVE] STAVBY
V GERULATE-BERGLI

MAGDA PICHLEROVA

Na severozapadnom tpiti miernej vyvyseniny, v miestach nad hlbokym zrédzom k by-
valému dunajskému ramenu sa vypinal kopcovity dtvar podla ktorého sa tato Cast nazvala
Bergl. Mal pretiahly ovalny tvar v smere SZ —JV, o rozmeroch priblizne 90 x 40 m a vys-
ku 6 m. Na jeho vychodnej strane sa roku 1961 pri odoberani zeminy objavilo naroZie z vel-
kych opracovanych kametiov a roku 1964 sa vyskumom v tych istych miestach odkryla Cast
kamenného muru z rimskej stavby (obr.1, Kraskovskd 1967, 38-40). V dalSom roku sa bul-
dozérom odhrnula jeho hornd ¢ast, priCom sa zistilo, Ze ide sice o dominantny, ale o ume-
lo vytvoreny kopec. Tento prekryval zdklady rimskej kamennej stavby kvadratického po-
dorysu o rozmeroch 30 x 29 m so stipovou ochodzou na kazdej strane nadvoria (rozmery
11 x 11,5 m) a so studiiou pribliZzne v jej strede.! StibeZne sa odkryli severozapadne od nej
dalSie Casti kamennych zdkladov, ¢o do rozmerov mensich rimskych stavieb, budovanych
odli$nou stavebnou technikou, ktoré so samotnou stavbou nestivisia a dokladaji dve starsie
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Obr. 1 Gerulata-Bergl. Vrstevnicovy plan: A — kvddrové murivo odkryté v roku 1961, B — obvodovy mir,
vyskum roku 1965, C — zédklady stredovekého hradku (Ing. H. Albrecht)
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stavebné obdobia (2 a 4 storocie — obr. 2). Odkryta stavba svojimi masivinymi zdkladmi ob-
vodovych mirov a atypickym architektonickym rieSenfm zastupuje samostatny stavebny
typ; mbZeme ju nazvat paldcovou stavbou, presnejsie palicovou pevnostou, ktord je zatial
bez analogickych moZnosti porovndvania s vojenskymi stavbami na stredodunajskom Li-
mite. O druhotnom vojenskom vyuZit{ jej vniitorného aredlu sved&ia zistené daliie upravy
s odli$nou stavebnou technikou pripominajiice skor dodasnd stavbu. Medzi vystavbou pa-
ldcovej pevnosti (stavebnd faza I) a prestavbou (fdza II) pravdepodobne nebol velky aso-
vy rozdiel (Kraskovskd 1990, 19).

Struénd informécia o paldcovej pevnostnej stavbe (dalej stavba), na ktord ststredime
v dalSom pozornost, vychddza iba z jediného nateraz publikovaného planu jej podorysu
(obr. 4). K rieSeniu zloZitych otdzok chyba terénna dokumentcia, véetne stratigrafickych
Gdajov a rozbor nalezového fondu. Naviac vyskumnici riadiaci vykopy v rokoch
1965 — 1972 a neskorsie odkryvy v jej priamom susedstve (bliZSie v miestach medzi jej ob-
vodovym murom a siasnou budovou mizea) nezaujali jednozna¢né stanovisko k celej
problematike, v ddsledku ¢oho sa vyslovili uz pocas vyskumu a neskor rozdielne interpre-
tacie k jej funkcii: napriklad burgus, viacposchodov4 pevnost a k datovaniu: druhd polovi-
ca 3. storoCia, tretia Stvrtina 4. storodia (Dekan 1966, 143 a d., 1967, 404 a d.; 197, 199
a d.; Kraskovskd 1990, 18—19; Pichlerova 1990, 47, obr. 1-4; Kolnik — Krekovi¢ — Snop-
ko — GerZova — Ferus — He¢kova 1993, 232-233).
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Obr. 2 Gerulata Bergl. Podorys odkrytych stavieb v rokoch 1965 — 1972 (PhDr. V. Varsik)



Poslednou hodnotiacou pracou k vyvoju Gerulaty je §tidia V. Varsika, ktory na zdkla-
de dostupnych podkladov z dlhoro¢nych vyskumov viacerych institiicii podielajicich sa na
vykopoch Gerulaty® riesil problematiku vyvoja vojenskych taborov (tdbor I a IT) a k nim
prislichajtcich civilnych sidlisk. Priestor Bergla ustanovil ako vojenské strediskové tze-
mie v celom vyvoji Gerulaty. Situoval sem gerulétske tdbory — drevozemny tabor z druhe;j
polovice 1. storoia (&iastoéne preskimany, Varsik 1996a, 533 d.) a dalSie: kamenny kas-
tel z 2. storoCia, neskororimsky tdbor (fiza I) a neskoroantickd mald pevnost — praetentu-
ra (faza II), ktord na zéklade podkladov I.. Kraskovskej datuje na koniec 4. storocia (Var-
sik, 1996 a, 531 a d., 1996 b, 11-13, 29-37). Prave posledné dve fizy si predmetom pri-
spevku.*

Za si¢asného stavu poznatkov® o neskororimskom vyvoji Gerulaty sa Ziada pristipit
k zloZitym otdzkam vzniku, zdniku a pri¢in prestavby paldcovej pevnosti v spojitosti s na-
lezovym materidlom, ¢o si vyZaduje prehodnotenie uZ zndmych podkladov publikovanych
L.. Kraskovskou, prevaZne v Zbornikoch SNM — Histéria, Archeoldgia. Ndlezovy fond au-
torka rozdelila podla charakteru pamiatok (keramika, mince, kahance, tehly, drobné pred-
mety z bronzu, skla a iné) a sporadicky uvadza pri niektorych ich ndlezové polohy. Tieto
ako vychodiskové podklady hodnotenia v mnohom poukazujd, Ze viaceré pamiatky s da-
tovatelnou hodnotou, Casto citované, nevykazuji priamu spitost so samotnou pevnostnou
stavbou. Z tohto pohladu mdZeme rieSenie klticovych otdzok sledovat v troch rovinach:

1. budovanie umelého kopca nad zdkladmi pevnostnej paldcovej stavby,

2. prvéa zdsypova etapa a jej obsah,

3. podklady ku stavbe a prestavbe z pohladu ich ¢asového zaradenia.

Pri budovani umelého kopca sa doteraz spominaji dve fazy (stredovekd a novoveka).
V skuto&nosti sa kopec navr$oval v troch etapach, Casovo na sebe nezavislych.V prvej eta-
pe sa zasypal cely priestor pevnostnej stavby aj s prestavou (fdza I a II) a azda i blizke oko-
lie zeminou do roznej vysky, miestami zachovanych obvodovych mirov. .. Kraskovska
v praci o Slovanoch na Bergli uvadza, Ze okolité miiry boli eSte zachované do znacnej vys-
ky v Case, ked si tu Slovania vybudovali tri pribytky (Kraskovskd 1981, 107). Zial, neur-
Cuje vyskove polohy a ani sa nezmiefiuje, ktord stavebnu fazu tieto mury zastupuju, prav-
depodobne patria faze II. Zemina, ktorou sa cely objekt zasypal obsahovala pocCetné a roz-
norodé fragmenty prevazne rimskych pamiatok, datovanych od druhej polovice I. storocia
aZ po 3. storoCie. Ndsyp sa budoval jednordzovo a ndlezy v fiom maji sekunddrnu polohu
(Kraskovskd 1989, 53). V hornej Casti ndsypu sa zistilo slovanské osidlenie — vrstva so spo-
radickymi fragmentami keramiky od 7. do 10. storo€ia a odkryli sa tu tri pribytky, ktoré za-
stupujd tri odlisné sidliskové typy, datované do 9. storocia. Vo vztahu k zdsypu je najvy-
raznejSia chata I, polozemnica s rozmermi 5,9 x 2,7 m, ktord sa odkryla uprostred nadvo-
ria nad rimskou studiiou. Dva kamenné podlhovasté kvadre z venca studne tvorili v nej vy-
vySeni lavicu. Dno chaty bolo zapustené 40 cm do zasypu, ktory v tychto miestach obsa-
hoval fragmenty kahancov, poskodenti Zeleznd motyku a iné predmety.

Druhd nadzemnd chata s kolovou konstrukciou bola pri zdpadnom mure nadvoria. Tre-
ti typ stavby zastupuje trojpriestorovy dom, ktorého zdklady sa objavili zdpadne od nd-
dvoria, nad rimskymi mdrmi. Ide o stavbu s podmurovkou vybudovanou z lomového ka-
meiia a rimskych tehal, nadzemn4 &ast bola pravdepodobne zrubova. PozdlZ zachovaného
muru v jednom rade boli tri miestnosti rozdelené prieckami. Iba pri jednej z nich st spo-
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Obr. 3 Gerulata-Bergl. Podorys zdkladov pevnostnej paldcovej stavby — fdza L.:
A ~ obvodovy miir, B — zdklady pilierov, C — studiia, D — zamurovan4 stéla

menuté rozmery 3,3 x 2,2 m, takZe budova mohla mat dizku okolo 10 m. Na jej vychod-
nom okraji sa zistili zdklady blizie neurcenej stavby kruhového podorysu.® Jednu z tych-
to miestnosti si neskorsie Slovania upravili na obydlie, v ktorom bolo otvorené ohnisko,
dve nadoby, dlomky Zarnova a kus Zeleznej trosky. V sidliskovej vrstve sa v blizkosti troj-
priestorovej budovy a kruhovej stavby nasli dve v ruke zhotovené nezdobené nidoby. Vo
vychodne;j Casti pevnosti, bliZSie nad maltovou dldzkou (stavebna faza II) bola dalsia, v ru-
ke zhotovend dvojuchd nadoba s vyraznou vylevkou pod roztvorenym nizkym hrdlom hne-
dastej farby’ (obr. 5). Nadoby majui analégie v longobardskej keramike a najskor stvisia
s trojpriestorovym domom a s kruhovym objektom. Relativne maly pocet nélezov pouka-
zuje na sporadické osidlenie ndvrsia v 6. storo&{ a v obdobi Velkej Moravy (Kraskovskd
1981, 106-107, 114, 121-123; Stefanovicovd 1993, 292293, 319-320).
V druhej etape sa v tychto miestach navrSila dalSia zemina a na kopcovitom dtvare
(o vySke asi 2 m ) bol postaveny v 13. storo&i hradok® , z ktorého sa kontroloval brodovy
prechod z pan6nskej do karpatskej ¢asti Bratislavy (Pichlerovd 2001, 29, pozn. 7). V na-
vazke boli Crepy z 11. — 12. storo¢ia. Posledné, najvyraznejsie nasypavanie kopca sa reali-
zovalo v 19. storo¢i (na podnet grétky Henckelovej), kedy sa umely kopec pretiahol do §ir-
ky i vysky a dostal podobu, ktord si zachoval do zadiatku systematického archeologického

vyskumu (Kraskovska 1967, 37; 198l, 106, 114).
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Obr. 4 Gerulata-Bergl. Pevnostna paldcova stavba, faza II: A — zaklady obvodovych mirov, B — zdklady
pilierov, C — studiia, D — priecky, E — skladiSte s gétskymi ndlezmi, F — zdklady vonkaj§ieho opevnenia

Zasyp prvej etapy (dalej zasyp) obsahoval pocetny, Casovo nestrody rimsky material.
Je otdzne, ¢i niekolko predmetov azda nepatri do obdobia praveku, konkrétne wieselbur-
skej kultire: kostené Sidlo, mlat, amulet a tieZ kalenderberskej kultire: Zelezné noziky,
prasleny. Osidlenie nositelov uvedenych kultdr je v priestore neskorSej Gerulaty preuka-
zan€ (Kraskovskd 1992, obr. 3, 9-11, 7, 8-12; Pichlerova 2001, 28 d.). Azda zéasyp obsa-
hoval i praveké ¢repy, ale rimska keramika nie je nateraz spracovand, okrem tej Casti, kto-
rd sa ziskala vyskumom v rokoch 1961 a 1964. St to Crepy z rimskych dZitkovych nadob:
kr¢ahy, misky, zdsobnice, trecie misky, medzi nimi i repy s Gerveno malovanymi pasmi
a Crepy s polevou; spolu 33 kusov (Kraskovskd 1967, 58—61). Vo vdcSom pocte boli v zé-
sype fragmenty terry sigillaty s reliéfnou vyzdobou — 170 kusov, okrem atypickych ne-
zdobenych ulomkov.” Napriek velkému poctu vacsich-mensich fragmentov sa nedd zre-
konStruovat ani jedna nidoba (Kraskovskd 1967, 52—57; Dekan — Kuzmov4 1996, 145
a d.). Pri polohe miesta nalezu sa cituje, Ze velkd skupina tychto &repov sa nasla v severnej
Casti pri vykope kandla a v jeho okoli , spolu s kahancami a drobnymi predmetmi, ako Ze-
lezny kli¢, dlomky sklenenych nadob, kostené vyrobky, pastova perla a iné. Z hrn¢iarskych
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Obr. 5 Gerulata-Bergl. Nddoby longobarského horizontu

vyrobkov boli dalej v zdsype kahance v poéte 70 kusov, z nich 30 kusov v nevyraznych
tlomkoch. Cast sa nagla v hornych vrstvach zasypu (pod slovanskym horizontom), ast
v roznych vySkach pri a nad rimskou studiiou, dalSie pri spomenutom kanali. Pri bronzovom
kahanci s tffiom nie je uvedené miesto nalezu (Kraskovska 1989, 53). Pocetnt skupinu tvo-
ria Glomky tehdl, z nich 170 kusov malo kolky piatich vojenskych ttvarov a dva kolky stik-
romnych tehliarskych firiem (Kraskovskd 1991, 50 d). Mince v areali stavby sa rovnako
vyskytli v sekunddrnej polohe, preto nemajii datovaciu hodnotu vo vziahu k ndlezisku, ako
sa Casto uvddza. Ziskanych 12 minci je z druhej polovice 3. a zo 4. storodia, bliZsie od cisa-
ra Galenia (253 - 268) aZ po Juliana Apostatu (355 — 363). StarSie mince chybaji i ked vic-
Sia Cast dokladov rimskej hmotnej kultiry v zdsype je z 2. storocia. Podetné st drobné pred-
mety z rozneho materidlu, ako fragmenty sklenenych flagti¢iek, misiek, ¢ast pohdra a po-
kryvky a iné (13 kusov), predmety zo Zeleza, napriklad miska, kosdk, noZnice, klace, klin-
ce, skoby, kovanie dverf a pod., zo zbranf kopije a oitepy, dalej ostrohy, velky Zelezny hre-
beii a dva zvonce. Z kostenej industrie je to dvojstranny hrebeti, objimka, ihlica. K bronzo-
vym vyrobkom patri cibulovitd spona, okrasa konského postroja, ako i fragmenty Siestich
nddob z bronzového plechu a iné, spolu 103 kusov. Dalej sa nasli na rdznych miestach hli-
nené prakové gulky v pocte 6 kusov, Casf Zarnova, perla zo sklovitej pasty, hruda zo Zele-
zoviny, koti¢ a zliatok roztaveného olova (Kraskovska 1967, 61; 1988, 133 d., 1992, 67
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d.). V zdsype sa objavilo viac pamiatok, ktoré v ramci Gerulaty vobec patria k ojedinelym
ndlezom, napriklad ter¢ik z bronzového plechu s reliéfnym zobrazenim hlavy muZza alebo
strieborny polygondlny prstefi s ndpisom: Vtere felix in deo Vintio — UZivaj Stasine v mene
boZom Vintio (Kraskovska 1967, 61; 1988, 133 d., 1992, 79-81; Pichlerovd 2003, 54; Kol-
nik 1984, 83-84).

Cast vymenovanych ndlezov bola v zdsype rozptylend po celej ploche v rozli¢nych vys-
kach; pri niektorych je ako poloha miesta ndlezu udany veobecny tidaj, napriklad pod slo-
vanskym horizontom, pri rimskej studni, v aredli stavby, pri rimskych objektoch, na SZ od
nich a iné. CastejSie sa spominaji ndlezy z vykopaného kandla alebo pri fiom v severnej
gasti.” (Kraskovska 1992, 80-81). Severna Gast je v podstate priestor za obvodovym mu-
rom pevnostnej stavby, kde po niekolkych metroch terén prudko klesd k dunajskému ra-
menu (obr. 2). Ziada sa poukézat, Ze vietky pamiatky v zdsype bez ohladu na spomenuté
miesta, maju sekundédrnu polohu, preto vo vztahu k pevnostnej stavbe nie st vychodiskom
jej datovania.Z publikovanych podkladov je presnejSia poloha miesta nalezov urCend iba
vo dvoch pripadoch. Je to ndlez gétskej keramiky s vle§tovanou vyzdobou, z prvej polovi-
ce 5. storoCia, ktord sa na$la v ruinach stavby (obr. 6, Kolnik — Krekovi¢ — Snopko — Ger-
Zova — Ferus — HeCkova 1993, 267, obr. 162, 2). Druhym pripadom je objekt, ktory sa od-
kryl medzi vychodnym obvodovym mirom pevnostnej stavby a novopostavenymi priec-
kami (obr. 4). Objekt mal maltovd dldZku o rozmeroch asi 16 x 4 m a drevend streSnu kon-
strukciu. I.. Kraskovskad ho charakterizuje ako vojenské skladisko, ktoré vyhorelo, Comu
nasvedCuji na dldZke zuholInatené tramy a hromady zuholnateného obilia (obr. 11). Na dne
leZali dlomky rozli¢nych nddob, ktoré blizSie neopisuje? a fragmenty zo Siestich nddob
z bronzového plechn, ako dlomok s rirkovite sto¢enym okrajom, zdobeny trojicami zvislych
ryh, ¢ast misky s vyhnutym okrajom, pod ktorym je nit a aj u dal§ich sd nity alebo otvory
pre nity, jeden fragment ma nitom pripevneny plieSok, niektoré si poSkodené sekundér-
nym ohilom (obr. 7). Na dldzke leZali aj tri Zelezné kopije, Cast Zeleznej misky, rozmerny
Zelezny hrebeii (pre kone), fragmenty zvoncov zo Zelezného plechu, dalej predmety sivi-
siace so stavbou — Zelezny kli¢ a zamka, kovanie dveri, hak, klince, skoby, ako i kosteny
néstroj a dva hlinené prasleny (obr. 8, 9), spolu 23 kusov. Nad dldzkou bola Zelezna ostro-
ha, dalSie dve sa nasli na inych miestach. Rovnako na bliZ§ie neur¢enom mieste na nasiel
kosteny poskodeny hrebeii dvojstranny, trojvrstvovy, ukonceny poloblikovitou platni¢kou,
vlnovite zdobenou a pripevnenou k hrebefiovej ¢asti bronzovym nitom.V blizkosti dlazky
sa vyskytol rozdelovnik z konského postroja (obr. 9 — Kraskovska 1988, 133 d.; 2002,
79-80). Stavba skladiska a dalsich priecok vo vnitri zdkladov pevnostnej stavby, spolu
s nalezmi gotskej keramiky, kosteného hrebetia a dalSich kovovych predmetov, je podkla-
dom urcenia realizicie prestavby (fdza Il ) v prvej polovici 5. storocia. K prestavbe najskor
patri kruhovy fortifikacny vonkajsi miir odkryty na zdpadnej strane, ktory ¢iastocne naru-
Sil SZ roh pevnostnej stavby (obr. 4 — Pichlerova 1990, 45-47). Samotné osidlenie objektu
po prestavbe bolo pravdepodobne kritkodobé a po vyhoreni sa neobnovilo. Z pohladu
upresnenia vysSie spomenutého zasypdvania celej stavby ndm dolni hranicu uréuje gotsky,
hornd, pred prichodom Slovanov, longobardsky horizont. Neobvykly spdsob zasypania
pevnostnej stavby v prvej faze poukazuje na strategicky vyznam tohto priestoru v obdobi
stahovania ndrodov. Zasyp nad pevnostnou stavbou a jeho prestavbou obsahoval vySe 600
roznych rimskych predmetov. PoCetnii prevahu maji nalezy datované do 2. storoc¢ia, do ob-
dobia rozkvetu Gerulaty, v menSom rozsahu si zastipené doklady z druhej polovice 3.
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Obr. 6 Gerulata-Bergl, stavebnd faza II. Vyber gétskej keramiky
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a zo 4. storogia, ¢im nepriamo odraZaji zistenu intenzitu osidlenia samotnej Gerulaty. Ze-
mina sa odoberala z velkej plochy alebo z viacerych miest zaniknutych sidliskovych ared-
lov, bezpecne ale z jej izemného priestoru. PoCas transportu sa najmi hlinené (keramika,
terra sigillata, kahance) a sklenené vyrobky rozldmali, takZe v zasype sd len vo fragmen-
toch. Teoreticky moZno uvazovat, Ze ide o priestor vymedzeny ulicami Kovicsovou, Po-
hrani¢nikov a Kérejskou, ktory V. Varsik oznacil ako vicus (obr. 10). Ziada sa pozname-
nat, Ze pri vyskumoch od roku 1968" sme zemné prdce na tejto ploche (vystavbu domov
a iné vykopy na tamojsich parceliach) sledovali, ale v uvedenej Casti Rusoviec sa nevyskytli
Ziadne doklady osidlenia.” O dal$ich presunoch zeminy sved¢ia aj publikované drobné rim-
ske bronzové predmety vojenského charakteru, ndjdené mimo gerulatskeho vojenského
priestoru (Bazovsky 2002, 23 d.; Varsik 1996 b, 31-32). S premiestfiovanim materidlu sa
stretdivame v Gerulate eSte pri budovani pevnostnej stavby, kedy do jej zakladov ako sta-
vebny materidl vmurovali pieskovcové reliéfne zdobené platne z veZovitych ndhrobnych
pomnikov. Tieto tvorili izolované pohrebné miesto pri limitnej ceste, prechddzajicej vo
vicSej vzdialenosti od Gerulaty.” Rovnako sekundédrne do zdkladov pouZili kamenné sté-
ly, nahrobnt plastiku, ndpisové platne o Jupiterovom chrdme a iné (Pichlerovd 1990, 47
d.). Demolovanie veZovitych stavieb ¢i kultovych objektov, i ked uZ tieto stratili svoj vyz-
nam, nie je beZny rimsky spdsob, prave naopak, Rimania Ipeli na tradiciich a reSpektova-
li ich. S tymto javom sa stretdvame v podstate aZ od stredoveku (Pichlerovd — Neuman
1979, 56; Holcik 1976, obr. 2 a 7).

Zaklady samotnej pevnostnej stavby vykazuji nerimsku vojensku architektdru v limit-
nej oblasti. Ide skor o fortifikacnu stavbu, ktord vychddza z rimskeho civilného obytného
domu; o peristylovy dom, rozsireny v centralnych Castiach Rimskej riSe. V danej dobe
moZno stavbu oznacit ako paldcovi budovu reprezentujticu obydlie vedicej osobnosti s vy-
raznym vojensko-spoloCenskym postavenim (ndcelnik), sliZiacu jemu, sluZobnictvu a sku-
pine vojakov zaistujicich bezpecnost. Zdklady obvodovych mirov si komponované do
§tvorca (30 x 29 m), §frka murov 2,2 m. Cast zachovanej nadzemnej steny tvorili velké
opracované kamenné kvadre o dizke od 60 cm po L5 m, §tvorcového prierezu, vysoké 50
— 60 cm, kladené na kompaktni bielu maltu. Cast tohto kvidrového muriva z rozmernych
blokov sa zachovalo v nadzemne;j Casti vatitorného JV rohu nddvoria (obr. 11). Opracova-
né kamene sa sem museli priviest. Na naddvori sa vyskumom odkryli zdklady pre osem nos-
nych kamennych stlpov o priemere 1 — 1,5 m (obr. 3). V podstate z celej pevnostnej stav-
by pozname len jej zaklady. Naviac ani na vonkajsej, ani z vnttornej strany stavby neboli
stavebné prvky, ktoré by poukazovali na jej zanik (demolaciu). Chybaji velké opracované
kvadre z obvodovych mirov, doklady o prieckach medzi mtirmi a nddvorim, mohutné pi-
liere, resp. ich fragmenty, stre§nd krytina, podklady o dlazke a iné. Opravnene vznika otdz-
ka, ¢i pevnostnd paldcovd budova bola vobec dostavana. V podstate sa vybudovali nd-
kladné zdklady, ale samotnd stavba, z nezndmych ndm pri€in, sa nedokoncila. StibeZne sa
postavila na nadvori studiia, o ¢om sved¢i vmurovand, reliéfne zdobend kamenna platiia.
Studnia bola funk¢nd i neskdr po dostavbe tohto komplexu (faza II) a neporusil ju ani né-
Syp prvej etapy. Ako sme vysSie spomenuli, v miestach nad fiou si Slovania vykopali po-
lozemnicu a dva pozdiZne kamene z jej venca tvorili v nej lavku. Budovanie vyvySeniny
na tomto strategicky doleZitom mieste v prvej a druhej etape stvisi s absenciou prirodze-
ného kopcovitého utvaru v tomto niZinnom prostredi. Vybudovanie umelého kopca malo
pozitivnu strdnku v tom, Ze sa do sticasnosti zachovali zéklady pevnostnej stavby.
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Obr. 7 Gerulata-Bergl, stavebna faza I1. — gétske osidlenie, fragmenty nadob z bronzového plechu
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Obr. 8 Gerulata-Bergl, stavebnd féza II. — gotske osidlenie, vyber Zeleznych predmetov
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Obr. 9 Gerulata-Bergl, stavebna faza II. — gétske osidlenie, vyber bronzovych predmetov,
kosteny hrebeii a prasleny
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Z uvedeného vyplyva, Ze pevnostnd paldcova stavba sa nedostavala a cely jej zdklado-
vy priestor sa v krdtkom ¢asovom obdobi prestaval, pricom sa pouZila ind stavebnd tech-
nika. Jej vniitorny priestor sa prieCkami z dostupnych neopracovanych mensich kametiov
spojenych Zltkastou drolivou maltou v kombindcii s drevom cely zastaval (obr. 4, 12). Tu-
to sidliskovi fazu dokladd gétska keramika, kosteny hrebeii a kovové predmety (obr. 6-9),
ktoré sa z vicSej Casti nasli v rozmernej budove oznacenej ako sypka (Kraskovskd 1967,
40-44). Po vyhoreni stavba spustla, ¢ast kamefiov z muriva deStruovala a nachddzala sa
v z4sype prvej etapy.

Do popredia vystupuje otdzka ¢asového zaradenia budovania zakladov pevnostnej pa-
licovej stavby. K jej datovaniu nemdme v nalezovom materidle Ziadne pevné body. Ne-
skororimske pamiatky (ramienkovd bronzovd spona, mince, sklo z 3. a 4. storocia, ako

1l =
TR
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e

Obr. 10 Gerulata-Bergl. Rekonstrukcia sidliskového aredlu (PhDr. V. Varsik):
A — Kovicsova ulica, B — ulica Pohrani¢nikov, C — Koérejska ulica, D — Bergl
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Obr. 11 Gerulata-Bergl. Profil severnej steny, stavebna faza II. 1 — kameri, 2 — tehla, 3 — maltova dldZka,
4 — spdlené drevo, 5 — spdlené obilie, 6 — zdsyp (PhDr. L. Kraskovskd)

1 kolky na tehldch 1égie II Italica Ursicinus dux a iné sa nasli v sekunddrnej polohe v z4-
sype prvej etapy. I.. Kraskovskd predpoklad4, vzhladom na ich ojedinelé zastdpenie, Ze ne-
musia svedCit o pritomnosti tychto vojenskych oddielov v Gerulate (Kraskovska 1991, 53).
Vystavba pevnosti sa ddva do sivislosti s rekonstrukciou opeviiovacieho systému pan6n-
skeho limitu za cisdra Valentiniana I (364-375 ), ktory aj kritky ¢as pobudol v Carnunte.
Vznikd otdzka, pre€o tito atypickd pevnostnd stavba sa nepostavila v Carnunte, ktoré v tom
obdobi malo este isté vojenskeé centralne postavenie. Najskor stavba na Bergli stivisi 5o zlo-

Zitym vyvojom v prvych desatroiach 5. storocia a s prichodom nového germdnskeho et-
-nika, kedy Carnuntum stratilo svoje politicko-vojenské postavenie a faZiskovym priesto-
rom mocenskych zdujmov sa stalo izemie Bratislavskej brany. MoZno spomenut, Ze nejde
0 osamelt stavbu, nakolko v karpatskej Casti Bratislavy, v miestach Vodnej veze a vy-
chodne od Bratislavy, v nedalekom kostoliku v Boldogu, boli sekunddrne zamurované ob-
dobne opracované kvidre ako na Berglu, azda i3lo tieZ o nedostavané pevnosti v miestach
bliZz8ie neznamych (Pichlerovd — Neuman, 1979, 56; Hol¢ik 1979, obr. 2, 7). ZloZité otiz-
ky vyvoja v obdobi stahovania ndrodov nie si predmetom prispevku, ale napriek tomu zdo-
raznime, Ze v rdmci Bratislavskej brany ddleZitou Jej Castou bol priestor byvalej Gerulaty,
leZiacej pri strategickom dunajskom prechode, ako sved& i dalsie jeho obsadenie v obdo-
bi Avarského kagandtu a v obdobi Velkej Moravy (Pichlerovd 1984, 96-97).

Vytycenym cielom prispevku bol iba rozbor publikovaného nélezového materidlu z Ge-
rulaty-Bergla, konkrétne vyhodnotenie jeho vypovedajuicej hodnoty vo vztahu k nedosta-
vanej paldcovej stavbe a jeho prestavbe (faza I a II), ktoré tizko spolu sivisia. Problemati-
ku zloZitého neskororimsko-gétskeho horizontu, so zaCinajicou barbarskou migraciou do-
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Obr. 12. Gerulata-Bergl. Profil A ndrozie — faza I, B stena — faza II. 1 — kamen, 2 — malta, 3 — spalené
drevo, 4 — ndsyp

loZenou ojedinelymi gerulatskymi podkladmi som naznacila na inom mieste (Pichlerova
1990, 43-47). Novoobjavené a skimané ndleziska v SirSom okoli byvalej rimskej Gerula-
ty (Bazovsky 2000, 91 d. a dalSie eSte nepublikované) opédtovne zdoraziiuju strategicky
priestor pravobreZnej strany brodu v ramci Bratislavskej brany v obdobi stahovania naro-
dov.

POZNAMKY

! Zaklady pevnostnej paldcovej stavby su stcastou mizea Antickd Gerulata v Bratislave-Rusovciach.

Nalezovy fond z viicSej Casti nie je spracovany a vyhodnoteny. Je uloZeny v zbierkovom fonde SNM-
AM v Bratislave a v AU SAV v Nitre.

3 Pozri M. Pichlerova 2001, pozn. 3.

K problematike pristupujeme z pohladu archeologicko-enviromentdlneho.

Ziada sa zddraznit, Ze mnohé otdzky k vyvoju Gerulaty ostdvajui a aj ostand zo zndmych dévodov — si-
Casna zastavba v centralnych Castiach Gerulaty — v mnohom viac-menej v teoretickej rovine.

BIiZsi opis ani rozmery nie si zndme.

Podobne dvojuché nadoby s tulajkovitou vylevkou boli roz§irené v 12. storo¢i, maji ale odliSnd profi-
laciu a postavenie ich (Baxa — Musilova 2002, 74, obr. 7: 7).

Priestor s kopcom sa do sicasnosti volal tieZ Vardomb. Na vrstvenicovovom plane (obr. 1) si vyzna-
¢ené zvysky mirov stredovekého hradku.

9
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Dalgie fragmenty terry sigillaty (43 kusov) sa ziskali pri pamiatkovej liprave pevnostnej stavby, tieto
ale bezpetne nepochddzaji zo zdsypu (Krekovié 1996, 193 d.).

Terminoldgia niektorych poldh pouZitd pri vykopoch akoby nebola zostladend s vysledkami odkryvu,
napriklad termin nad rfmskymi objektami v aredli stavby neklasifikuje o aké objekty ide. Rovnako ako
i termin kandl — sonda, pritom podstatné ddaje o ich hibkach chybaju.

Autorka predpoklad4 ich uloZenie vo vreciach.

L. Kraskovskd vo svojich §tididch sa venovala iba ndlezom zo zdsypu a z objektu oznadenom ako skla-
diste, ktorého odkryv zacala v roku 1965.

V roku 1968 zacal vyskum na blizkom rimskom pohrebisku II. a roku 1973 sa zacala vystavba domov
na ulici Pohraniénikov.

Rovnako ndm chybaji podklady k taboru IT (obr. 2 — Pichlerova 2001, 39, pozn. 17).

Od prvého porovnania gerulatskych reliéfne zdobenych platni s analogickymi veZovitymi stavbami
v Sempeteri leZiacom pri tdbore a civilnom meste Celja (Pichlerova 1990, 63) sa daliimi vyskumami
v priestore Gerulaty nepotvrdila ekonomicky silna a spoloCensky vys§ie postavend skupina civilného
obyvatelstva (obchodnici, rimsky tradnici, bankéri a 1.) a tak z toho nového pohladu ide pravdepodob-
ne o rodinné hrobky karnuntskych obyvatelov.

10
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ZUR PROBLEMATIK DES BEFESTIGTEN PALASTGEBAUDES
IN GERULATA-BERGL

MAGDA PICHLEROVA

Am nordwestlichen Fuf einer sanften Anhohe tiber einer Steilwand herabsenkend bis
zum ehemaligen Donauarm erhob sich eine bergartige Formation, nach der dieser Teil den
Namen Bergl bekam. Im Jahre 1961 stiel man bei der Erdabnahme an dessen Ostseite auf
eine Mauerecke aus grofien Werksteinen und im Jahre 1964 wurde durch eine Grabung an
gleicher Stelle Teil einer Steinmauer von einem romischen Bau erfasst (Abb. 1; Kraskovska
1967, 38-40). Nichstes Jahr wurde dessen Oberteil mit einem Bulldozer weggerdumt,
wobei man festgestellt hat, dass es sich um einen kiinstlich gemachten Hiigel handelt. Er
iberdeckte das Fundament von einem romischen Gebéude von quadratischem Grundriss mit
den Ausmafen von 30 x 29 m und mit je einem Séulengang auf jeder Seite des Hofes mit
den Ausmaflen von 11 x 11,5 m und mit einem Brunnen ungefihr im Zentrum. Das
freigelegte Gebdude mit seinem massiven Fundament der Aufenwinde und einer atypischen
architektonischen Disposition représentiert einen selbstandigen Bautyp — Palastbau, genauer
Palastfestung. Zwischen dem Aufbau des Palastgebdudes (Bauphase I) und dem Umbau
(Phase II) ist vermutlich keine groe Zeitspanne verlaufen (Kraskovska 1990, 19). Die letzte
Studie tiber die Entwicklung von Gerulata stammt von V. Varsik (1996).

Der aktuelle Kenntnisstand erfordert eine Umwertung der bereits bekannten
Anhaltspunkte publiziert von L. Kraskovska. Die Autorin teilte das Fundmaterial nach dem
Charakter der einzelnen Funde ein und bei einigen nennt sie sporadisch die Fundorte. Es
wird ersichtlich, dass mehrere oft zitierte Funde mit Datierungswert keine direkte
Verbindung zu dem Palastbau aufweisen. Aus dieser Sicht konnen wir die Losung von
Schliisselfragen auf drei Ebenen verfolgen:

1. Erbauung eines kiinstlichen Hiigels iiber dem Fundament vom befestigten

Palastgebiude,

2. die erste Zuschiittungsetappe und deren Inhalt,
3. Anhaltspunkte zum Auf- und Umbau hinsichtlich deren Zeiteinsetzung.
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Bei der Erbauung des kiinstlichen Hiigels erwihnte man bisher zwei Phasen
(mittelalterliche und neuzeitliche). In Wirklichkeit wurde der Hiigel in drei Etappen
aufgetiirmt, zeitlich unabhingig voneinander. In der ersten Etappe war die ganze Fliche
des befestigten Gebdudes samt Umbau (Phasen I und II) zugeschiittet. Die Erde enthielt
zahlreiche und verschiedenartige Fragmente vorwiegend von romischen Gegenstinden in
Sekundirlage, datiert von der zweiten Hilfte des 1. Jahrhunderts bis zum 5. Jahrhundert
(Kraskovskd 1989, 53). Im oberen Teil der Aufschiittung wurden Spuren slawischer
Besiedlung festgestellt - aufier Keramik auch drei Hiuser datiert ins 9. Jahrhundert. Eins
von denen war dreirdumig, gebaut aus Holz auf einer Untermauerung aus Bruchstein und
romischen Ziegeln. Neben dieser Hiitte stand noch ein kreisformiger Bau. In der
Siedlungsschicht nah an diesen zwei Bauobjekten fand man zwei handgeformte unverzierte
GefiBie. Im Ostteil der Festung befand sich ein anderes zweihenkeliges Gefid mit
deutlichem Ausguss (Abb. 5). Diese GefiBe besitzen Analogien in der langobardischen
Keramik und hochstwahrscheinlich hiingen sie mit dem Dreiraumhaus und dem Rundbau
zusammen. Die relativ niedrige Zahl der Funde deutet auf eine sporadische Besiedlung der
Anhohe im 6. Jahrhundert und in der groBmihrischen Periode hin (Kraskovska 1981,
106-107, 114, 121-123; Stefanovicova 1993, 292-293, 319-320).

In der zweiten Etappe wurde an diesem Ort noch mehr Erde aufgeschiittet und im
13. Jahrhundert erbaute man auf dem Hiigel ein Turm (Pichlerova 2001, 29, Bem. 7). Die
letzte und deutlichste Aufschiittung des Hiigels verlief im 19. Jahrhundert (Kraskovska 1967,
37, 1981, 106, 114). Die Aufschiittung aus der ersten Etappe enthielt zahlreiches, zeitlich
unkohérentes romisches Material und wahrscheinlich auch einige vorzeitliche Gegenstéinde
(Kraskovskd 1992, Abb. 3, 9-11, 7, 8—12; Pichlerovd 2001, 28 ff.). Die romische Keramik
ist bisher nicht verarbeitet, mit Ausnahme von dem Teil gewonnen in den Jahren 1961 und
1964 (Kraskovskd 1967, 58-61). Es gab hier eine groBere Menge an Fragmenten von Terra
Sigillata — 170 St., man konnte davon jedoch kein einziges GanzgefiB rekonstruieren
(Kraskovska 1967, 52-57; Dekan — Kuzmova 1996, 145 ff.). Im Keramikmaterial finden wir
auch 70 St. Tonlampen gefunden an verschiedenen Stellen. Bei der Bronzelampe mit Dorn
ist keine Fundstelle angefiihrt (Kraskovskd 1989, 53). Eine reiche Gruppe bilden die
Ziegelfragmente, davon 170 St. besaBen die Stempeln von fiinf Militireinheiten und 2 St.
die Stempeln von privaten Ziegeleien (Kraskovskd 1991, 50 ff.). Die Miinzen im Bauareal
befanden sich ebenfalls in einer Sekundirlage, deshalb haben sie keinen Datierungswert
beziiglich der Fundstelle. Die gefundenen 12 Miinzen stammen aus der zweiten Hilfte des
3. und aus dem 4. Jahrhundert. Altere Miinzen waren hier nicht anwesend. Sehr zahlreich
sind Kleingegenstide aus verschiedenem Material, z.B. Bruchstiicke von Glasampullen,
Schalen, ein Teil von einem Becher und Deckel u.a. (13 St.), Eisengegenstinde — Gefife,
Geriite, Waffen u.a. Von der Knochenindustrie ist es z.B. ein doppelseitiger Kamm und
eine Nadel, zu der Bronzeindustrie gehért eine Zwiebelknopffibel, Pferdegeschirrteile
sowie Fragmente von sechs BlechgefiBen u.a. (insgesamt 103 St.). AuBerdem wurden auch
6 Schleuderkugeln aus Ton gefunden, ein Teil von einem Mabhlstein, eine Perle aus
Glaspaste u.a. (Kraskovska 1967, 61; 1988, 133 ff.: 1992, 67 ftf.).

Alle Gegenstinde in der Aufschiittung befanden sich in einer Sekundirlage. Von den
publizierten Ergebnissen ist nur in zwei Fillen eine genauere Fundstelle genannt. Es
handelt sich um einen Fund der gotischen Keramik mit einpolierter Verzierung aus der
ersten Hilfte des 5. Jahrhunderts, gefunden in den Gebiuderuinen (Abb. 6: Kolnik
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— Krekovi¢ — Snopko — GerZova — Ferus — Heckova 1993, 267, Abb. 162, 2). Der zweite
Fall ist ein Objekt mit Mortelboden mit den AusmaBen von etwa 16 x 4 m und mit
Dachkonstruktion aus Holz. I.. Kraskovskd hilt es fiir ein niedergebranntes Militér-
lagerhaus (Abb. 11). Am Boden lagen Keramikbruchstiicke und Fragmente von sechs
GefiBen aus Bronzeblech (Abb. 7). AuRerdem lagen dort auch drei Eisenlanzen, Teil einer
Eisenschale, ein groBer Eisenkamm (fiir Pferde), Glockenfragmente aus Eisenblech,
Bauzeug wie Eisenschliissel und Schloss, Tiirbeschlag, Haken, Nigel, Klammern und auch
zwei tonerne Spinnwirtel (Abb. 8, 9), insgesamt 23 St. Uber dem Boden befand sich ein
Eisensporn, weitere zwei Sporen kamen an anderen Stellen zutage. An einem naher nicht
indentifizierten Ort fand man einen beschiddigten doppelseitigen dreischichtigen
Knochenkamm, beendet mit halbmondférmiger Platte mit Wellenzier. In der Bodennéhe
lag ein Riemenverteiler vom Pferdegeschirr (Abb. 9; Kraskovskd 1988, 133 ff.; 2002,
79-80). Das Lagerhaus-Gebiude zusammen mit den Funden der gotischen Keramik, des
Knochenkamms und weiterer Metallgegenstinde bieten eine Unterlage zu der Annahme,
dass der Umbau (Phase II) in der ersten Hélfte des 5. Jahrhunderts realisiert wurde (Abb. 3;
Pichlerovd 1990, 45-47). Die Benutzung des Objektes nach dem Umbau war vermutlich
nur kurzzeitig und nach der Abbrennung wurde es nicht erneuert. Die Untergrenze von der
obenerwihnten Zuschiittung des ganzen Baus wird durch einen gotischen Horizont
bestimmt, die Obergrenze vor der Ankunft der Slawen durch einen langobardischen
Horizont.

Die Aufschiittung iiber dem befestigten Gebdude und dessen Umbau enthielt mehr als
600 verschiedene Gegenstinde romischer Herkunft. Die meisten Funde stammen aus dem
2. Jahrhundert, wenigere aus der zweiten Hilfte des 3. und aus dem 4. Jahrhundert, womit
indirekt die festgestellte Besiedlungsintensitit von Gerulata selbst widerspiegelt wird. Der
Lehm fiir die Aufschiittung wurde von einer groen Fldche oder von mehreren verddeten
Siedlungsarealen abgenommen, mit Sicherheit aber von dem Gerulata-Territorium. Beim
Transport wurden vor allem die Ton- und Glaserzeugnisse zerbrochen, so dass sie in der
Aufschiittung nur in Fragmenten vorkommen. Theoretisch ginge es um den Raum, der
durch die Kovécsova, Pohrani¢nikov und Kérejska Straen begrenzt ist und den V. Varsik
als Vicus nennt (Abb. 2). Es sei hier bemerkt, dass bei den Grabungen seit 1968 in diesem
Teil von Rusovce keine Siedlungsbelege erfasst wurden.

Auf eine weitere Materialverschiebung stoflen wir in Gerulata bei der Erbauung des
Festungsgebiaudes, wobei in dessen Fundament als Baumaterial reliefverzierte
Sandsteinplatten eingemauert wurden, stammend aus turmartigen Grabmalen in grofBerer
Entfernung von Gerulata (Pichlerovd 1990, 47 f.). Die Demolierung von Turmbauten oder
Kultobjekten, auch nach einem Bedeutungsverlusst, ist bei den Romern nicht iiblich. Im
Gegenteil, sie hingen an Traditionen und respektierten sie (Pichlerovd — Neuman 1979, 56).

Das Fundament vom Festungsgebdude selbst weist eine nichtromische Architektur auf.
Es handelt sich eher um einen Fortifikationsbau, der vom romischen zivilen Wohnhaus
ausgeht, dem Peristyl-Haus. Zur besprochenen Zeit kann das Gebiude als Palast bezeichnet
werden, der einer Spitzenperson mit deutlichem militir-gesellschaftlichem Status als
Wohnanlage diente. Das Fundament von den Auflenwinden ist quadratisch gestalten (30
x 29 m), mit einer Mauerdicke von 2,2 m. Einen Teil der erhaltenen obenirdischen Mauer
bildeten groflie bearbeitete Blocksteine mit einer Linge von 60 bis 150 cm und mit
quadratischem Durchschnitt mit einer Hohe von 50-60 cm, verlegt auf kompakten
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WeiBmortel (Abb. 11). Im Hof wurden die Fundamente von 8 steinernen Tragsiulen mit
einem Durchmesser von 1-1,5 m entdeckt (Abb. 3). Von dem ganzen Festungsgebiude
kennen wir eigentlich nur das Fundament. Es fehlen groBe Blocksteine von den
Aufenwinden, Belege der Trennwiinde zwischen den Mauern und dem Hof, massive
Pfeiler, Belege des Bodens u.a. Uns dréngt sich darum eine berechtigte Frage auf, ob das
befestigte Palastgebidude iiberhaupt zu Ende gebaut wurde. Es wurde ein im Prinzip
aufwindiges Fundament erbaut, aber das Gebdude selbst, aus irgendeinem uns
unbekanntem Grund, wurde nicht beendet. Gleichzeitig ist im Hof ein Brunnen
ausgeschachtet worden, der auch spiter nach dem Fertigbau von diesem Komplex (Phase
II) noch funktionsfihig war.

Aus dem Gesagten geht hervor, dass das befestigte Palastgebiude nicht fertiggebaut
wurde und dass der ganze Fundamentraum nach einer kurzen Zeit umgebaut war, wobei
eine andere Bautechnik fiir den Innenraum verwendet wurde (Abb. 4, 12). Diese
Siedlungsphase wird durch die gotische Keramik, den Knochenkamm und die
Metallgegenstinde belegt (Abb. 6-9; Kraskovskd 1967, 40-44). Nach der Abbrennung war
der Bau verwiistet, das Mauerwerk war destruiert und ein Teil der Steine kam in die
Aufschiittung der ersten Etappe.

Fir die Datierung des Palastbaus besitzen wir im Fundmaterial keine feste
Anhaltspunkte. Die spitromischen Funde wie eine bronzene Zwiebelknopffibel, Miinzen,
Glas aus dem 3. und 4. Jahrhundert sowie die Ziegelstempeln von der Legio II Italica,
Ursicinus Dax und Cohors I Aelia Sagittariorum u.a. wurden in einer Sekundirlage
innerhalb der Aufschiittung von der I Etappe gefunden (Kraskovskd 1991, 53). Die
Erbauung der Festung wird mit der Rekonstruktion vom Pannonischen Limes durch den
Kaiser Valentinian I (364 — 375) in Zusammenhang gebracht. Die Bauaktivitit am Bergl
hidngt vermutlich mit der komplizierten Entwicklung in den ersten Jahrzehnten des
5. Jahrhunderts zusammen, als Carnuntum seinen politisch-militirischen Status verlor und
der Schwerpunkt von Machtinteressen die Region der Bratislavaer Pforte wurde. Die
komplizierten Entwicklungsfragen der Volkerwanderungszeit sind nicht das Objekt dieses
Beitrags, aber trotzdem betonen wir, dass auf dem Territorium der Bratislavaer Pforte der
Raum von ehemaliger Gerulata eine wichtige Rolle gespielt hat wegen seiner strategischen
Lage an einer Donauschwemme, was auch dessen weitere Besetzung in der Zeit des
Awarischen Kaganats und in der groBmihrischen Periode bezeugt (Pichlerovd 1984,
96-97).

Das Ziel dieses Beitrags war nur eine Analyse des publizierten Fundmaterials aus
Gerulata-Bergl, genauer gesagt die Auswertung seiner Aussagekraft beziiglich des
Palastgebdudes und dessen Umbaus (Phase I und II), die miteinander sehr eng
zusammenhéngen. Die neugefundenen und erforschten Fundstellen in breiterer Umgebung
von ehemaliger romischer Gerulata (Bazovsky 2000, 91 ff. und weitere noch unpubliziert)
betonen wiederholt die strategische Bedeutung der 6stlichen Uferseite der Schwemme im
Rahmen der Bratislavaer Pforte.
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