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V PLAVECKOM PODHRADI ROKU 1990
Pamiatke Leva Zachara

KATARINA TOMCIKOVA - JOZEF PAULIK

S cielom preskimat keltské ,hradisko® na Pohanskej v Plaveckom Podhradi pokial
moZno komplexne a tym oddvodnit definitivne zaradenie lokality do ststavy vychodoeu-
ropskych oppid urobil nds kolega Lev Zachar v roku 1990 na nélezisku mensi, istym spd-
SNM na lokalite Pohanska uZ predtym, v rokoch 1968 — 1971. Po vedecko-informativnych
spravach o nalezisku (Paulik 1970a, 1970b) sa samostatne spracovali tzv. Zelezné depoty
— svojrazny fenomén laténskeho nédlezového fondu (Paulik 1970c) a celkové vysledky
Stvorro¢nej ¢innosti sa spristupnili v monografii (Paulik 1976). Lokalita sa dala oznacit
vzhladom na praveké (velatickd kultiira) a vCasnohistorické laténske osidlenie za bikul-
tirne nalezisko. Popri nepatrnych nélezoch z inych vyvojovych tdsekov sa zistilo na Po-

Obr. 1 Plavecké Podhradie, Pohanskd. RozloZenie sond z vyskumu v rokoch 1968 — 1971 (¥rafované plo-
chy) a v roku 1990 (pIné plochy)
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hanskej opevnené hradisko Iudu velatickej kultiiry, ale taZisko osidlenia bolo na nej az
v dobe laténskej. Ako tretie ,,sidliskové dseky* pristdpili na akropole stredoveké aZ novo-
dobé opeviiovacie prace s prechodnym charakterom. UZ ddvnejsie sa vystihlo postavenie
lokality v ramci vychodoeurépskych oppid a vyznam Pohanskej v dobe laténskej azda naj-
vyraznejSie doklada konStatovanie K. Pietu, ktory predpokladd, Ze po jej zaniku niekedy
na prelome prvej a druhej polovice 1. storo¢ia pred Kr. prevzalo jej dlohu dalsie keltské
spolo¢ensko-hospodarske centrum, zriadené neskor na Bratislavskom hrade (Pieta,1982,
36). V pritomnej préci spristuptiujeme materil z obdobia keltského osidlenia lokality, kto-
ré bolo aj taZiskom vedeckovyskumnej prace nasho kolegu Leva Zachara.

Sama Pohanskd, konkrétne jej postavenie v celokeltskej spoloensko-hospodarske;j
Struktiire sa postupne dostdvala do Coraz vicSieho zdujmu L. Zachara, ktory sa tieZ osob-
ne zucastnil v poslednych vyskumnych sezénach priamo na terénnych pracach, ba prispel
i k niektorym rekonStrukciam uZ predtym odkrytych objektov mimoriadneho vyznamu
(brdna a iné) (Paulik 1976, obr. 31, obr. 37). Hoci taZiskom jeho vedeckého zamerania sa
postupne stdvala ,keltskd Bratislava“ (Zachar — Rexa 1988, 27n), stale viac si uvedomo-
val, Ze neskor§imi zdsahmi menej dotknuté oppidum v Plaveckom Podhradi sa moZe stat
po dokladnejSom preskiimani z mnohych strdnok rovnocennym objektom k ddvnejsie pre-
skimanym keltskym oppidam. V istych stvislostiach sa s nimi i Pohansk4 uZ pri celkovom
spracovani ndlezového fondu porovnédvala (Paulik1976, 178 n).

V stivise s planovanym viacroénym vyskumom na naSej lokalite vychddzali i niektoré
Stidie L. Zachara, v ktorych spresnil jednak ndlezové horizonty na Pohanskej na zdklade
vyskytu spon, jednak bliZSie zhodnotil niektoré vyznamnejsie artefakty (Zachar 1974, 63
n). Celkove vSak moZno konStatovat, Ze k realizécii vi¢§ieho vyskumu na Pohanskej (jeho
prvej, tvodnej Casti) prispel najmd hromadny nélez Zeleznych predmetov objavenym
L. Wittekom v roku 1989 (34 kusov Zeleznych néstrojov, Casti ndradia a kovani). Aj na-
priek pldnovanému, miestami celoplo§nému dlhodobému vyskumu, s predchadzajiicim
systematickym vymeranim sektorov s cielom podaf celkovy charakter a vyznam naleziska
(azda aZ po viacro¢nom vyskume) boli v prvom roku (1990) terénne prace ovplyvnené pra-
ve objavenim spomenutého pokladu. Jeho vyznam si L. Zachar plne uvedomoval, no spra-
covat ho, Zial, nestatil, autori tejto prace ho pripravuji podrobnejsie uverejnif a tieZ na
pamiatku L. Zachara v inej, obsiahlejej $tidii. V dalfom texte prindSame vysledky zisto-
vacieho vyskumu podla poradia jednotlivych sond. Pri opise ndlezovych situdcii uvddza-
me v kritkosti aj zistenia, respektive vyznamnejsie objekty aj pokial ide o starSie velatic-
ké osidlenie lokality (sonda 4/90); taziskom prispevku je vSak spristupnenie a strucné
vyhodnotenie keltského ndlezového materidlu. UZ v dvode treba spomentit, Ze velké mnoz-
stvo Zeleznych predmetov pochddza z povrchového zberu, realizovaného ako pred vy-
skumnymi précami, tak i pocas nich. Takto ziskané artefakty sa opiSu po vyhodnoten{ ni-
lezovych situdcii v jednotlivych sondach.
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Obr. 2 Plavecké Podhradie, Pohanskd. Hromadny ndlez Zeleznych predmetov — depot IV/89

Terénne prace

Sonda 1/90

Pocas vyskumnych prac, ktoré sa zacali 18. 7. 1990 sa vyhibili styri sondy, vytyce-
né€ zo spomenutého dovodu eSte nie v rdmci ststavy celolokalitnych sektorov, ale v sivise
i s povrchovymi ndlezmi ojedinelych, pripadne na jednom mieste sdstredenych viacerych
Zeleznych predmetov (obr. 1). Je pochopitelné, Ze z tejto stranky prvoradu déleZitost na-
dobudla sonda 1/90 (s plosnymi rozmermi 16 x 2 m, neskdr doplnend bo&nym plosnym od-
kryvom s rozmermi 4 x 4 m), priamo vyhiben4 na mieste depotu IV/89 (obr. 2). Pretoze
0 poklade a o jeho nilezovych okolnostiach sa budeme zaoberat — ako sa to uZ spomenulo
— na inom mieste, tu opiSeme v skratke iba zdkladné vysledky, v podstate iba dopliiujice
nélezové okolnosti depotu IV/89. St to: 1 — korekcia priebehu valu (opevnenia) v najvys-
Sej, zdpadnej tretine akropoly; 2 — urCenie bliZsej nalezovej polohy depotu IV/89; 3 — spo-
sob budovania keltskej hradby na tychto, relativne najnepristupnejsich miestach.

1. NovSie zameranie priebehu opevnenia pred vyskumom v roku 1990 ukézalo, Ze prie-
beh na severnej a CiastoCne i na juZnej strane v zdpadnej, najvyssej tretine akropoly bol od-
liSny od stavu, aky sa publikoval v dvoch predchddzajdcich pracach (Jangak 1928, obr. 1;
Paulik 1976, pril. 2). Na obr. 1. je star§ie zameranie priebehu valu oznacené ako V1 a mlad-
Sie, v predbeZnej ndlezovej sprave L. Zachara oznaCené ako V2 (obr.1). Situdciu sme si
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v teréne doteraz neoverili: nie je vylicené, Ze ddvnejSie zamerany priebeh valu zachytdva
rozmery starSieho velatického opevnenia a mladsi, polohovo vysSie umiestneny priebeh za-
chytdva neskorsie velatické a stredolaténske opevnenie.

2. PrieCnym rezom (sonda 1/90) v mieste ndlezu depotu IV/89 (obr. 2) sa zistilo, Ze nd-
lezovy celok bol zapusteny do rampy keltskych hradieb s hlinito-kamenistou Struktirou,
naviSenych podla datujiceho keramického materidlu v strednej dobe laténske;.

3. KonStrukcia opevnenia z mladSej doby bronzovej a zo zavereCnej fazy strednej do-
by laténskej (stupeit LT C2) boli v podstate zhodné s kon$trukciami, ktoré sa zistili pri
vchode do opevnenia velatického hradiska, respektive akropoly keltského oppida. StarSie
opevnenie malo drevozemné rostovité jadro a laténske hradby ,,pozostavali z nasucho kla-
deného celného kamenného miru, spevneného do podloZia zvisle zapustenymi drevenymi
kolmi“. Pevnost hradieb bola z vniitornej strany zosilnend spomenutou Sikmou rampou zo
star$ich kultdrnych vrstiev a v nej bol v hibke 25 cm objaveny aj vzicny depot IV/89. Ako
zo sondy 1/90, tak aj z dalSich troch sond sa ziskany materidl opiSe v tomto poradi: Zelez-
né predmety, keramika.

Opis nalezov

Fragment plochého, z ¢repa vyrobeného praslena kruhového tvaru, sivohnedej farby. Rozmery: 3,9 x 1,8
cm (evid.. . AP 62 030). Tab. V: 1.

Crep okrajovy z hrncovitej nddoby s von zosilnenym ustim, svetlookrovej farby. Rozmery: 3,8 x 2 cm
(evid. ¢. AP 62 046). Tab. V: 2. :

Crep okrajovy z hrncovitej nddoby so zosilnenym tstim, sivej farby. V hline primes grafitu. Rozmery:
7.4 x 2,1 cm (evid. €. AP 62 034). Tab. V: 3.

Crep okrajovy z flaSovitej nddoby s von vyhnutym dstim, sivohnedej farby. Rozmery: 5,6 x 4,1 cm (evid.
¢. AP 62 032). Tab. V: 4.

Crep z tela zvisle hrebefiovane; hrncovitej nddoby, sivej farby. Rozmery: 2,6 x 3,1 cm (evid. & AP
62 035). Tab. V: 5.

Crep z tela hrncovitej nadoby, sivej farby. V hline primes grafitu. Rozmery: 4,1 x 3,3 cm (evid. &. AP
62 047). Tab. V: 6.

Crep z tela zvisle hrebeniovane;j situlky s primesou grafitu v hline, svetlosivej farby. Rozmery: 2,8 x 2,8
cm (evid. ¢. AP 62 340). Tab. V: 7.

Crep z tela zvisle hrebeiiovanej hrncovitej nddoby, sivohnedej farby. Rozmery: 2,5 x 3, 4 cm (evid. &.
AP 62 036). Tab. V: 8.

Crep okrajovy z nddoby s von vyhnutym zosilnenym okrajom, sivohnedej farby. Na stendch ¢repu stopy
po vytacani na kruhu. Rozmery: 2,1 x 2 cm (evid. ¢. AP 62 314). Tab. V: 9.

Crep z tela zvisle hrebefiovanej tenkostennej situlky s primesou grafitu, sivej farby. Rozmery: 3 x 3,3 cm
(evid. ¢. AP 62 389). Tab. V: 10.

Crep okrajovy z hrncovitej néddoby so zosilnenym Ustim, sivej farby. V hline primes grafitu. Rozmery:
3,3 x 2,1 cm (evid. &. AP 62 033). Tab. V: 11.

Sonda 2/90

S cielom spresnenia ndlezovej situacie sa vyhibila pozdiZzna sonda s ploSnymi rozmermi
12 x 2 m. V hibkach 30 - 40 cm sa nachddzal miestami skalisty podklad Pohanskej a po-
merne slabé zastdpenie ¢repového materidlu z oboch hlavnych sidliskovych obdobi (zis-
kaného bez moZnosti stratigratického zachytenia: laténske repy sa nachadzali aZ na ka-
mennom podklade), ¢o dovoluje vyslovit domnienku, Ze povrch akropoly bol v tychto
miestach azda intenciondlne vyrovndvany. Takéto Uprava terénu najvyssej polohy akropo-
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ly sved&i azda okrem iného aj o uz dévnejsie zndmom kultovom charaktere ndleziska (moZz-
nost realizdcie vyhranenych obradov v stvise s kultom konkrétnych boZstiev).

Opis nalezov

Crep z tela tenkostennej nadoby s primesou grafitu. Rozmery: 3,7 x 2,5 cm (evid. &. AP 62 400).

Sonda 3/90

Pri vyskumnych pricach sa, pochopitelne, plne reSpektovali uZ prv zavedené terminy
pre detailnd terénnu konfigurdciu na Pohanskej. Jednotlivé umelé, respektive prirodné ut-
vary vystihujica terminoldgia (plateau, terasa, trojskélie a in€) sa mala uplatnif aj v zdve-
re¢nom spristupneni mnohoro¢ného, Zial, nerealizovaného vyskumu; dostala sa vSak uz
i do predbeZnej spravy L. Zachara o vyskume v roku 1990. PiSe sa v nej: ,,sondou 3/90 sa
mal zistit charakter terénnych tdprav v priestore plateau 1 na akropole oppida (obr. 1: 3/90)%
(€. predbezZnej ndlezovej spravy 23/91). Sama sonda mala Stvorcovy podorys s plo§nymi
rozmermi 9 x 9 m (obr. 3). Miestami tvoril skalnaty podklad priam sti¢asny povrch loka-
lity, miestami sa nachadzali v sonde akoby umelé, nepravidelné mensie vyhibeniny bez
mozZnosti ich bliz§ieho chronologického a kultirneho zaradenia. Isté koncentrcie latén-
skych &repov, pripadne aj niektoré nilezy Zeleznych predmetov by poukazovali azda aj
v pripade tejto sondy na terasovitd Gpravu terénu v dobe laténske;.

Opis nalezov

Fragment Cepele Zeleznej sekerky. Rozmery: zachov. di. 8,2 cm, v. 5,5 cm (evid. & AP 62 275). Tab. I: 1.

Klinec Zelezny s pologulovitou hlavi¢kou a hranenym telom, ktoré je hdkovito zahnuté. Rozmery:
dl. 3,2 cm (evid. & AP 62 273). Tab. I: 2.

Botka Zeleznd, pravdepodobne z oStepu, s kénickym tulajkovitym telom a bo¢nym upeviiovacim trfiom,
ktory je upevneny v stene tulajky, na stene tulajky Sev. Rozmery: di. 5,2 cm, @ tstia vonkajii 1,8 cm (evid.
¢. AP 62 274). Tab. I: 3.

Crep okrajovy zo situly s von zosilnenym tstim. Druhotne prepaleny, tehlovoCervenej farby. Rozmery:
4,1 x 3,5 cm (evid. ¢. AP 62 409). Tab. VI 1.

Crep z tela hrubostennej zvisle hrebefiovanej zsobnice z grafitovej hliny, sivej farby. Rozmery: 4,4 x
3,7 cm (evid. €. AP 62 460). Tab. VI: 2.

Crep okrajovy zo sidkovitej nadoby alebo pohdra, sivej farby. Rozmery: 4,5 x 3 cm (evid. &. AP 62 456).
Tab. VI: 3.

Crep okrajovy, druhotne prepéleny zo situlky s von zosilnenym tstim, tehlovo&ervene;j farby. Rozmery:
3 x 2,6 cm (evid. ¢. AP 62 408). Tab. VI: 4.

Crep okrajovy zo stdkovitej nadoby. Jemne plavend hlina, svetlosivé farba. Rozmery: 3,1 x 2,3 cm (evid.
¢. AP 62 454). Tab. VI: 5.

Crep okrajovy z kénickej tenkostennej misky s mierne dovnutra oblikovite prehnutym dstim, sivohnede;j
farby. Rozmery: 4,5 x 3,3 cm (evid. &. AP 62 457). Tab. VI: 6.

Crep okrajovy, sekundarne prepaleny zo situlovitej nadoby s von zosilnenym tstim, svetlej tehlovoder-
venej farby. Rozmery: 3,4 x 3,9 cm (evid. ¢. AP 62 453). Tab. VI: 7.

Crep z tela zvisle hrebefiovanej situly. V hline primes grafitu, siva farba. Rozmery: 5,5 x 4,1 cm (evid.
¢. AP 62 412). Tab. VI: 8.

érep z tela zvisle hrebefiovanej situlky, hnedosivej farby. Rozmery: 3,5 x 2,7 cm (evid. &. AP 62 434).
Tab. VI: 9.

Crep z rozhrania dna a tela nadoby z grafitovej hliny. Farba povrchu svetlohned4, lom &repu sivy. Roz-
mery: 3,4 x 3,2 cm (evid. ¢. AP 62 458). Tab. VI: 10.

Crep okrajovy zo situlovitej nadoby s von zosilnenym dovniitra odsadenym dstim, tmavohnede;j farby.
Rozmery: 4,5 x 2,1 cm (evid. ¢. AP 62 455). Tab. VIL: 1.
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Crep z tela zvisle hrebefiovanej situly. V hline primes grafitu, sivé farba. Rozmery: 2,9 x 2,2 cm (evid.
¢. AP 62 411). Tab. VII: 2.

Crep okrajovy zo situlovitej nidoby so zosilnenym zaoblenym tstim, svetlosivej farby. Rozmery: 3,6 x
24 cm (evid. &. AP 62 463). Tab. VII: 3.

ércp z tela zvisle hrebefiovanej hrncovitej nadoby z grafitovej hliny, sivej farby. Rozmery: 5,6 x 5,8 cm
(evid. &. AP 62 461). Tab. VII: 4.

Crep z hrdla védzovitej nddoby s horizontlnou hranou, sivej farby. Rozmery: 4,9 x 6,5 cm (evid. &. AP
62 415). Tab. VII: 5.

érep z tela zvisle hrebefiovanej situly. V hline primes grafitu, hnedosivé farba. Rozmery: 4 x 3,4 cm
(evid. &. AP 62 410). Tab. VII: 6.

Crep okrajovy zo situlky so zosilnenym zaoblenym okrajom, hnedosivej farby. Rozmery: 5,4 x 2,5 cm
(evid. €. AP 62 433). Tab. VII: 7.

Crep z rozhrania dna a tela niddoby z jemne plavene;j hliny, svetlosivej farby. Rozmery: 5 x 3,3 cm (evid.
C. AP 62 459). Tab. VIL: 8.

érep z tela nddoby z jemne plavenej hliny s dvojicou horizontélnych ryh na povrchu, svetlej az tehlovo-
Cervenej farby. Rozmery: 6,4 x 6 cm (evid. €. AP 62 462). Tab. VII: 9.
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Obr. 3 Plavecké Podhradie, Pohansk4. Podorys sondy 3/90 s nlezmi fragmentov militrif: 1 — fragment se-
kerky, 2 — botka, 3 — klinec zo Stitu, 4 — dlomok bronzového krizku (mlad$ia doba bronzov4)
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Sonda 4/90

Cielavedomost ziskat aj vlastnym vyskumom zdkladné poznatky o lokalite pred jej pla-
novanym komplexnym preskiimanim podmienila i volbu polohy poslednej sondy v roku
1990. Zatial o sonda 1/90 sa vyhlbila v nadviznosti na objav depotu IV/89 a dve dalsie
(2/90, 3/90) sa odkryli s cielom preskidmat podrobnejSie véacsie, pomerne rovné plochy (na
ktorych sa neda vyldcit ani existencia laténskych zrubovych stavieb), sondou 4/90 sa ma-
la overif nidlezova situdcia na vySkovo nerovnakom teréne akropoly. Sonda pretiahnutého
obdlZnikového tvaru s rozmermi 10 x 2 m sa vyhlbila prie¢ne na svahovité klesanie naj-
vysSieho priestoru na akropole. Nepatrné zasttipenie laténskych nilezov v sonde ukazalo,
Ze v niektorych pripadoch v podobnych polohdch nemozno ratat so stivislej$im laténskym
osidlenim; zato nalezova situicia na jednom mieste (objekt 1/90) poukazala priam na vy-
robu bronzovej industrie v mladSej dobe bronzovej na lokalite. Hoci v pritomnej praci sa
zameriavame na hodnotenie osidlenia z doby laténskej, vzhladom na vyznam vyrobného
objektu prvého svojho druhu na Pohanskej uvddzame uZ na tomto mieste jeho struéni cha-
rakteristiku, a to slovami samého autora vyskumu L. Zachara: ,,v sonde 4/90 sa podarilo
zachytit nepravidelny vanikovity objekt vyplneny hnedastou pies€ito-ilovitou svahovou
zeminou, premieSanou mazanicou so stopami prepélenia, drobnymi zlomkami vapenco-
vych kametiov a tieZ fragmentom a celym exempldarom kovolejarskej formy. Objekt 1/90
v sonde zapusteny do vapencového podloZia, respektive svahovej sute na podloZi akropo-
ly, moZno na zdklade nélezov a stratigrafickej situdcie interpretovat predbeZne ako zvySok
nejakého objektu, zrejme remeselnickeho charakteru®.

Uvedenou charakteristikou objektu 1/90 sa i kon¢i dvojstranova predbeznd nélezova
sprava L. Zachara o vyskume v roku 1990, o ktorti sme sa popri dal§ich ddajoch v odbor-
nom denniku opierali v naSom prispevku. Podla ostatnych pramefiov (terénna dokumenta-
cia, odborny dennik) moZno nélezovu situdciu pri objekte 1/90 osvetlif i z dalgich stranok.

Objekt mal spociatku na povrchu podIa rozloZenia drobného kamenia staby nepravi-
delny Stvoruholnikovy podorys asi 1, 9 x 1, 8 m a smerom nadol sa tito rozmerova dispo-
zicia zatala stracat. Na dne mierne kotlovitej jamy uZ vanickovitého pddorysu, v hibkach
20 — 30 cm sa popri tlomkoch §kvary, prepdlenej mazanice a dvoch bronzovych ihiel na-
§li 1 spomenuté kamenné kadluby. Nélezovy celok sa dd hodnotit ako sdcast vicSieho vy-
robného komplexu, pozostdvajiceho pravdepodobne z viacerych objektov sivekého bron-
ziarstva, vratane i tavebnych peci. Jeho zanik moZno dat do stvisu so zdnikom samotného
hradiska (odchodom jeho velatického obyvatelstva na prelome 2. a 1. tisicroéia pred Kr.).
Ndlezov4 situdcia v fiom je v stlade s celkovym zdnikovym horizontom v tomto obdobi:
objekt bol imyselne znehodnoteny a opusteny.

Opis nalezov

Okrajovy ¢rep z nadoby, sivohnedej farby.
Crep z rozhrania dna a tela hrncovitej nddoby so zvisle hrebefiovanym povrchom, hnedosivej farby.
Crepy z tiel nddob rdznej velkosti.

Povrchovy zber

pred a pocas vyskumu povrchovym zberom. Nélezy predstavuji popri obsahu depotu IV/89
druhy hlavny ,,stibor Zeleznej industrie.
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Opis nalezov

Fragment Zelezného plechu so stopami po kuti. Rozmery: di. 4,1 cm, max. hr. 0,3 cm (evid. ¢. AP
62 244). Tab. I: 4.

Fragment Zeleznej svorky, pasovej so zvySkami ramienkovite zahnutych koncov. Rozmery: di. 7,2 cm,
§.0,8 cm (evid. €. AP 62 246). Tab. I: 5.

N6Z Zelezny na dlabanie s polooblikovite prehnutou &epefou a s temer pravouhlo vogi ostriu nasadenou
tizkou bézou rukovite, na ktorej je zdchytny kruhovy otvor a kolmo ohnuty tifi pre nasadenie poriska. Roz-
mery: dl. 19,2 cm (evid. &. AP 62 272). Tab. I: 6.

Kovanie Zelezné, ploché pasové, v priereze plytko prehnuté. Rozmery: di. 22 cm, max. §. 3,6 cm (evid.
¢. AP 62 270). Tab. I: 7.

Kovanie Zelezné, pasové, ploché. Rozmery: df. 30 cm, max. §. 2,8 cm (evid. & AP 62 271). Tab. I: 8.

Fragment jednodielnej zdpony, Zeleznej s plochym Stitkovym telom a hikom. Rozmery: di. 4 cm, max.
8.2 cm (evid. &. AP 62 252). Tab. II: 1.

Usko zdvesné z tanierovitej nadoby zo Zeleza so zvy¥kom pésovej pripeviiovacej plosky s bronzovym (?)
nitom. Rozmery: v. 4 cm, dl. 4,7 cm (evid. . AP 62 241). Tab. II: 2.

Fragment pasovej pripeviiovacej plosky zo Zelezného plechu s bronzovym (?) nitom v strede. Rozmery:
dl.23 cm, §. 1,4 cm (evid. & AP 62 242). Tab. II: 2a.

Fragment krizku, Zelezného z dutého plechu s kruhovym prierezom a naznakmi §va na vnttorne;j strane.
Rozmery: @ tela krizku 0,5 cm, dI. Glomku 5,1 cm (evid. ¢. AP 62 263). Tab. II: 3.

Fragment spony, Zeleznej s pripojenou neclenenou pitkou (tzv. stredolaténskd schéma). Svorka pitky
manZetovite profilovand. Rozmery: di. 8,6 cm (evid. &. AP 62 261). Tab. II: 4.

Fragment asymetrického vinutia spony, Zeleznej (tri zavity vlavo, Styri zdvity vpravo) s hornou vonkaj-
Sou tetivou a ihlou. Rozmery: dl. 4 cm (evid. & AP 62 262). Tab. II: 5.

Pinzeta Zeleznd s vyvalkovite profilovanou triiovitou rukovitou, oddelenou od dvojice zachytnych Iist.
Rozmery: di. 6,2 cm (evid. &. AP 62 264). Tab. II: 6.

Zavlacka Zeleznd s plochym krizkovym uskom a oblikovito zvlnenym telom §tvorcového prierezu; usko
oddelené od tela ryhami. Rozmery: di. 11,2 cm (evid. &. AP 62 267). Tab. II: 7.

Kovanie Zelezné, ploché, zakoncené nepravidelne tvarovanym uSkom, cez ktoré je prevlecend zivlacka.
Rozmery: celkova di. vystretého kovania so zdvlatkou 19,2 cm, §. plochého kovania 2 cm (evid. & AP
62 268). Tab. I1I: 1.

Svorka Zeleznd pasovd s obliikovito prehnutym telom a ramienkovite zahnutymi hrotitymi koncami. Roz-
mery: dl. 14,5 cm, max. §. 0,8 cm (evid. &. AP 62 243). Tab. III: 2.

Fragment svorky Zeleznej, pasovej s ramienkom. Rozmery: d. 11,5 cm, max. §. 0,8 cm (evid. ¢. AP 62 248).
Tab. III: 3.

Fragment svorky Zeleznej, pasovej s ramienkami. Rozmery: df. 4,2 cm, max. §. 0,8 cm (evid. ¢. AP 62 250).
Tab. III: 4.

Fragment svorky Zeleznej, pdsovej s ramienkom. Rozmery: di. 6,9 cm, max. §. 1,1 cm (evid. ¢. AP 62 259).
Tab. III: 5.

Fragment tela svorky Zeleznej, pdsovej. Rozmery: df. 5,9 cm, max. §. 1,1 cm (evid. ¢. AP 62 260). Tab.
IIT: 6.

Fragment svorky Zeleznej, pasovej. Rozmery: dl. 4,3 cm, max. §. 1,1 cm (evid. €. AP 62 254). Tab. III: 7.

Fragment Zeleznej, pasovej svorky. Rozmery: di. 4,2 cm, max. §. 0,6 cm (evid. ¢. AP 62 257). Tab. III: 8.

Svorka Zeleznd, pasovd s mierne prehnutym telom a hrotitymi ramienkami. Rozmery: d. 8,3 cm, max.
§.0,9 cm (evid. €. AP 62 258). Tab. III: 9.

Fragment svorky Zeleznej, pdsovej s hrotitym Sikmo prehnutym ramienkom. Rozmery: d. 2,6 cm, max.
8. 0,9 cm.(evid. &. AP 62 256). Tab. IV: 1.

Fragment svorky Zeleznej, pasovej s hrotitym koncom zahnutym do otka. Rozmery: di. 7,1 cm, max.
§. 1,5 cm (evid. €. AP 62 245). Tab. IV: 2.

Fragment svorky Zeleznej, pdsovej s hrotitym ramienkom zahnutym do uska. Rozmery: di. 2,6 cm, max.
§.0,7 cm (evid. €. AP 62 255). Tab. IV: 3.

Fragment svorky Zeleznej, pdsovej so zvyskami ramienok. Rozmery: di. 7,3 cm, max. §. 0,7 cm (evid. ¢&.
AP 62 253). Tab. IV: 4.
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Fragment svorky Zeleznej, pasovej s ramienkom Sikmo zahnutym. Rozmery: di. 6,2 cm, max. §. 0,6 cm
(evid. €. AP 62 249). Tab. IV: 5.

Fragment svorky Zeleznej, pasovej. Rozmery: dl. 5,8 cm, max. §. 0,7 cm (evid. €. AP 62 251). Tab. IV: 6.

Fragment svorky Zeleznej, pasovej so zvySkom ramienkovite prehnutého hrotitého konca. Rozmery:
di. 6,5 cm, max. §. 0,8 cm (evid. ¢. AP 62 247). Tab. IV: 7.

Klinec Zelezny s plochou nepravidelnou hlavickou a hikovito zahnutym telom. Rozmery: df. 3,1 cm
(evid. ¢. AP 62 266). Tab. IV: 8.

Klinec Zelezny s plochou kruhovou hlavi€kou a hdkovito zahnutym telom. Rozmery: di. 2,9 cm (evid. &.
AP 62 265). Tab. IV: 9.

Svorka Zeleznd pdsové s mierne obliikovito prehnutym telom a ramienkovite zahnutymi hrotitymi kon-
cami, jedno ramienko vystreté. Rozmery: di. 33,5 cm (evid. & AP 62 269). Tab. IV: 10.

Vyhodnotenie materialu

Zelezné predmety

Pomerne velkd skupina povrchovym zberom ziskaného Zelezného materidlu sa d4, ¢o
do povodnej funkcie rozdelit do niekolkych podskupin s nerovnakym zastipenim jednot-
livych, funkéne rozdielnych predmetov. NajcastejSie sa vyskytli v rdznom stupni zachova-
nia a zrejme pdvodne s rdznym uplatnenim (spdjanie drevenych, respektive keramickych
nddob, dreveného vnitorného zariadenia, korieb, vozov a iné) tzv. pasové svorky (tab.
I: 5, 7, 8; tab. III: 2-9, tab. IV: 1-7, 10), Popri ,,celych” exempldroch sved¢iacich azda
o tom, Ze artefakt, na ktorom sa uplatnili (drevo, koZa a iné) sa postupne rozpadol (tab. III:
2,9), vyskytli sa tieZ akoby ndsilne roztvorené svorky (tab. I: 5; III: 5; IV: 4,10). Najvic-
Siu Cast tohto druhu nédlezov vSak predstavuji — azda to tak méZeme nazvat — tzv. polo-
svorky. St to pasiky iba s jednym koncovym zahnutim (zalomenim), ktoré mohli mat v nie-
ktorych pripadoch uZ poévodne takyto tvar, zvdcSa vSak ide zrejme o netplné fragmenty
svoriek (tab. III: 4; IV: 1-3, 5). Napokon niektoré svorky tohto charakteru nemozno zara-
dif ani do jednej z dnes zastipenych foriem na lokalite, ¢i uZ ide o pdvodne neporusené ale-
bo istym spdsobom zdeformované vyrobky. Si to hrubsie alebo tensie pasiky z tiel svoriek
(tab. III: 6-8; IV: 6, 7), ktoré ako fragmenty tohto typu ndlezov oznacil a opisal uz Lev
Zachar.

S pésikovymi svorkami a pribuznymi vyrobkami, pri ktorych ich funk&né pouZitie iste
zaviselo od velkosti, tvaru, hribky a spdsobov zahnutia koncov sa v tomto prispevku ne-
moZeme podrobnejSie zaoberat, avSak ich celkovy vyznam na Pohanskej spoc¢iva najmi
v tom, Ze analogické vyrobky sa nasli pocas predchadzajiceho vyskumu v kaZdom odkry-
tom sidliskovom objekte (Paulik 1976, 146). Najviac ich bolo v objekte 1/68 (Paulik 1976,
tab. XLVI: 1-3, 5, 6, 8), pri¢om moZno vyzdvihnit ako ich réznorodost, tak i tvarovi pri-
buznost s niektorymi tu spristupnenymi svorkami. Doplnenie keltského Zeleziarstva tymto
druhom vyrobkov sved¢i v uvedenej stvislosti s nalezovym stavom v predchddzajicom vy-
skume prinajmenej o vicSej intenzite jej osidlenia a pokial ide o zachovanost niektorych
svoriek (tab. I: 5; III: 9), t4 sa d4 zostladit azda s predpokladom, Ze samu lokalitu po jej
chovali v celosti po rozpadnuti mensieho po¢tu pouZivanych (uz predtym opravovanych)
keramickych alebo inych vyrobkov. Pokial ide o konkrétne doklady spéjania keramiky Ze-
leznymi svorkami, daju sa uviest pri okrajoch prevrtané fragmenty roznej, najmi vsak gra-
fitovej keramiky (pri otvoroch sa nachddzaji stopy hrdze). Pri jemnejSich keramickych
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Tab. I Zelezné predmety. 1-3 — fragmenty militarii v sonde 3/90; 4-8 — povrchovy zber
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Tab. II Zelezné predmety — povrchovy zber

53



vyrobkoch sa realizovalo spéjanie fragmentov bronzovymi svorkami, o na Pohanskej do-
klada takéto oprava ojedinelej malovanej nddoby (Paulik 1976, 167, obr. 49).

Svorky a svorkovité artefakty (hranaté, otvorené objimky) sa ako menej vyznamny, iné
vyrobky dopliiujici material v celkovych prehladoch o keltskom osidleni tej-ktorej lokali-
ty zvyCajne nepublikujd, zato v podrobnejsich monografidch a v niektorych ¢lankoch sa
uviedli uZ aj na inych lokalitdch (Jansova 1986, tab. 24: 23, tab. 38: 13, tab. 40: 22, tab.
61: 2, tab. 78: 11).

Pri komplexnom spracovani stredoCeskych oppid sa v ramci keltského Zeleziarstva (135
roznych vykovanych predmetov) uvadza i Statisticky vyskyt svoriek. Celkovy pocet ta-
kychto doplnkovych vyrobkov na Pohanskej sa pribliZuje k po¢tu na zndmych oppiddch
Zivist a Hrazany (nad 50 kusov — Drda — Rybova 1997, 96, tab. I: 77). Je isté, Ze svorky,
pri ktorych sme naznacili isté sposoby aplikdcie bude treba v budicnosti podrobnejsie spra-
covat, pretoZe niektoré fragmentédrne zachované svorkovité vyrobky tvorili pdvodne prav-
depodobne aj na inych oppidach siicasti celkom odlisnych Zeleznych artefaktov (nakréné
okovy — pozri niZsie).

Druhu, relativne pocetnejSiu podskupinu tvoria v materiale, ktory sa ziskal povrchovym
zberom suciastky odevu. Pozostdvaji z fragmentu jednoduchej $titovej zdpony (tab. II: 1),
z dvoch netiplnych spon (tab. II: 4, 5) a z jednej polovice pomerne malého dutého plecho-
vého ndramku (?) s nezachovanym organickym jadrom (tab. II: 3). Povodny vzhlad zapo-
ny sa da rekonstruovat na zdklade dvoch dlomkov z tvarovo analogickej, uZ prv objavenej
zapony (Paulik 1976, tab. XLLV: 6) a hoci sa pri tomto vyrobku predpokladd cudzia prove-
niencia, mozno azda takéto nanajvys jednoduché Zelezné zdpony dat do stivisu so sivekym
kovagskym odevom. Svoju, tak isto fragmentdrnu anal6giu md tento druh jednoduchych
odevnych doplnkov v Zavisti (Motykovd a kol. 1976, tab. V: v hornom rade v strede). Nie-
ktor€ z takychto zdpon boli symetricky perforované (Artner 1998 — 1999, tab. 37: 474). Je
velmi pravdepodobné, Ze v Glomkovitom Zeleznom materiéle, najmé na oppidéach si také-
to zdpony pocetnejie zastipené, ¢im sa nepriamo dokazuje aj samotnd kovacska vyroba.

Pokial ide o fragmenty dvoch spon, zachovanejsia z nich (tab. II: 4) m4 stredolaténsku
konStrukeiu, v ¢om je zhodnd s niektorymi, tak isto uZ prv objavenymi exemplarmi (Pau-
lik 1976, 172) a menej zachovana spona (tab. II: 5) m4 pribuzné z4vitové pruZenie, s pru-
Zenim striebornej, tak isto uZ pri star§om vyskume objavenej spony (Paulik 1976, 172, tab.
XLVIIL: 4). Rdmcovo aj tymito sponami sa potvrdzuje uz z literatiry zndme datovanie kelt-
ského osidlenia na Pohanske;j s taZiskom v zdvere strednej doby laténskej. S chronologic-
kym postavenim niektorych spon z Pohanskej v $irSom zemepisnom ramci sa zaoberal u7
L. Zachar (1974, 88, tab. X: 3). Najnovsie hodnoti stibor takychto spon z oppida v Tren-
Cianskych Bohuslaviciach I. Bazovsky (2003, 124n). V rdmci stratigrafie stavebnych faz
na zdpadnejsich oppiddch, konkrétne na oppide v Hrazanoch moZno uviest pri sponach pa-
ralelné tvary s prvou, respektive druhou stavebnou fizou (Drda — Rybova 1998, 133, obr.
nas. 133: 6).

Ojedinelym reprezentantom svojriznej podskupiny Zeleznych vyrobkov (hygienické
predmety) predstavuje polovica Zeleznej pinzety s bohato profilovanou (barokizujticou) z4-
chytnou ty¢inkou (tab. II: 6). Svojim jemnym vyhotovenim sa pripaja k Gasti otvoreného
naramku z terasy TD/70 (Paulik 1976, 157, tab. XLII: 6). Ukazuje sa, Ze §perkari, majstri
na vyrobu sivekych spon, vyhotovovali v jednotnom, 3tylovo nezamenitelnom podani aj
dalsie, rovnaki Sikovnost si vyZadujiice sibory ozdobnych a dZitkovych predmetov.
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Pri porovnani spomenutej ,.kovacskej* zdpony s bohato tvarovanymi bronzovymi za-
ponz{mi stredolaténskej proveniencie z roznych lokalit (Chotin, Holiare — Ratimorska 1981;
Filip 1995, 91, obr. 28) a rovnako pri porovnani nasej, aj z umeleckej stranky hodnotnej
a dokonalo vyhotovenej pinzety s jednoduchymi ,,fudovymi‘* formami pinziet (Pieta 1996,
tab. V: 1) sa vyndraji prinajmenej dve, svojim socidlnym postavenim rozdielne spolocen-
ské skupiny, pre ktoré sa zhotovovali G¢elovo rovnaké, ale svojou hodnotou znacne roz-
dielne artefakty. Na zdklade nerovnakej hodnoty obetnych darov — milodarov na kolektiv-
nom kultovom pohrebisku v Liptovskej Mare ustdil K. Pieta, oprdvnene, na trojstupfiové
zloZenie keltskej spolo¢nosti, pozostdvajtce z rolnickej, remeselnickej a vysSej vlddnucej
spolocenskej vrstvy (Pieta 1996, 79n). Nim zachytend situdcia v okrajovej sfére keltskej ci-
vilizdcie (ptichovska kultira) sa vyhranila v keltskej spolo¢nosti uZ prv, ¢o sa prejavilo ako
v typoldgii odevov (ich doplnkov), tak i v pouZivani viac alebo menej hodnotnych hygie-
nickych potrieb.

Zaujimavym potvrdenim takto hodnoteného keltského materidlu zd4 sa byt i dal3i na-
lez z povrchového zberu. Je to tyCinkova zdvlacka ukon&en4 kriZzkom, pod ktorym sa na-
chddza zachytna poloblikovitd modeldcia tela (tab. II: 7). Svojim vyhotovenim ide o do-
konaly vyrobok svojho druhu, ktory viak méd — a to priamo aj na na$ej lokalite — svoju ,,pri-
mitivnejsiu® podobu, na ktorej je kriZok neuzavrety a zdchytny poloblicik sa vytepal iba
néznakovito (Paulik 1976, XLVI: 3). O jednotnom charaktere keltského kovacstva na op-
pidach sved¢i takmer totoZnd z4vlacka na oppide v Hrazanoch (Jansova 1986, tab. 42: 14).
Vzhladom na krétke, no intenzivne osidlenie oppida moZno predpokladat, Ze sa v rovnakej
dobe vyrébali podla spolofensko-hierarchickej objednéavky i rovnaké, avsak nakladnejsie
objekty (v naSom pripade vozy) s nerovnako kvalitnymi kovovymi doplnkami. Pokial ide
o dopravné prostriedky, ich dokonalejSie vyhotovenie si vyZiadali nepochybne potreby
a podmienky najmé dialkového obchodu a menej kvalitné voziky sa uplatnili pri polno-
hospodarskych pracach (napr. dovoz obilia a iné).

Ojedinelym ndlezom na celej lokalite je dlabaci néstroj s listovitou, poloblikovite pre-
hnutou Cepelou, priene nasadenou na pomerne dlhd rukovét, ktord je ukoncena kolmym
zachytnym tffiom (tab. I: 6). Nepochybne ide i drevospracujiici remeselnicky ndstroj (Zug-
messer?), ktory sa mohol pouZit ako pri vydlabavani drevenych nadob a korytok, tak i pri
konecnej tprave vydlabdvanych ¢lnov (monoxylov). V keltskom stavitelstve sa mohli nim
vytvarat i zvislé kaneldry drevenych stipov so vieobecne znamym cielom, ktorym bolo za-
medzenie ich rozStiepenia. Zd4 sa, Ze tento remeselnicky nastroj sa vyznacoval &o do vzhla-
du velkou lokdlnou variabilitou. Vyskytli sa viak aj pribuzné vyrobky so znaénym terito-
ridlnym roz§irenim. Vo vychodokarpatskom keltskom prostredi sa uplatnil typ so symet-
ricky nasadenou pracovnou plochou na Zeleznd, respektive dreveni ricku (Lehoczky 1912,
obr. 22: 2, 7) a zhruba rovnaky variant sa objavil aj na oppide v Tren¢ianskych Bohusla-
viciach (Bazovsky 2003, 128, tab. IV: 6). V kazdom pripade ide tu popri hoblikoch a oboj-
ruénych noZov uZ o tretf $pecidlny néstroj na spracovévanie dreva, ktoré bolo na Pohanskej
popri Zeleziarstve a hrnCiarstve tretim samostatnym, od kazdodenného Zivota neodmysli-
telnym remeslom.

Do otvoru Zelezného pdsika vsunutd skoba predstavuje azda Cast netplnej, prileZitost-
ne zhotovenej nékrénikovej okovy (tab. III: 1). Ako také patrf moZno do skupiny tdplnejsie
zachovanych analogickych vyrobkoch v depote IV/89 (obr. 2), ktory budeme hodnotit na
inom mieste. I zo starSich nilezov sa mdZu pri¢lenit niektoré fragmenty k podobnym
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Tab. IV Zelezné predmety — povrchovy zber
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vyrobkom (Paulik 1976, tab. XL :13, tab. XLVIII : 11). V podstate by i3lo o lok4lnu ob-
menu okov, tvarovo pribliZni okovam, aké vyobrazuje J. Filip v stivise s keltskym bojov-
nictvom (Filip 1995, obr. 51).

Ako Casti najvyznamnejsieho Zelezného predmetu sa vynimaji v zberovom nélezovom
fonde dva fragmenty Zeleznej ataSe s kruhovitym uskom a bronzovymi (medenymi ?) nit-
mi (tab. II: 2, 2a). S velkou pravdepodobnostou ide o zichytné usko z taniera jednoramen-
nej vdhy (Schnellwage), najskor svojraznej keltskej napodobeniny antickych vah tohto ty-
pu, spracovanych komplexne N. Frankenom (1993, 69n). Priblizny tvar nasho rekongtruo-
1€ z nich maju pri okrajoch ataSe. St to typy Pompeji a Gilly-sur-Isére (Franken 1993, 77,
98, obr. 4, obr. 16). Do akej miery moZno tento nalez dat do priameho sdvisu s ramenom
Jjednoramennej vihy v depote IV/89 (obr. 2), na to sa poukéZe pri spracovani pokladu ako
celku. Uz teraz je v§ak moZno vyzdvihniif skuto&nost, 7e na Pohanskej sa vihy analogic-
kého rdzu uplatiiovali ako veobecne pouZivany kazdodenny artefakt. Okrem kamennych
zavazi z takychto véh na terase T4 (Paulik 1976, obr. 46: 1) av depote IV/89 (obr. 2) ako
suCiastky véh treba hodnotit aj niektoré dalSie, z tejto stranky svojho ¢asu tucelovo nezara-
dené artefakty (Paulik 1976, tab. XLV: 1).

Ako poslednd, istym spdsobom uzavretd skupina ndlezov sa d4 hodnotit u# mimo ram-
ca zberného materidlu trojica Zeleznych artefaktov — fragmentov, respektive kovovych si-
Ciastok keltskych militarii. Nedaleko od seba sa v sonde 3/90 nasla botka kopije alebo 05-
tepu (tab. I: 3), fragment Cepele sekerky (tab. I: 1) a Zelezny klinec s polgulovite modelo-
vanou hlavicou (tab. I: 2). V slovenskom materidle pekny priklad spolo¢ného vyskytu po-
dobnej botky spolu s hrotom kopije predstavuje dvojica nalezov v bojovnickom hrobe 12
na nekropole v Mani (Befiadik 1983, tab. I: 8, 10). Zaradenie nalezov medzi militarie do-
voluje jednak stav ich zachovanosti (preseknutd bojové sekerka), jednak pévodnd aplika-
cia (klinec zo §titu). Pokial ide o klinec, je doteraz ojedinelym ndlezom svojho druhu (a te-
da i skromnym dokladom zastipenia $titu mimo pokladov na oppide), zato botka so zaob-
lenym koncom mad svoju prilichavi analégiu v »mohyle* na severnom tpéti Pohanskej
(Paulik 1976, 153, tab. XL: 9).

Hoci sa na naSej lokalite militarie uZ ojedinelo vyskytli v niektorych polohdch (frag-
ment poSvy meca a fragment puklice stitu — depot I/68; hrot §ipu — terasa T4; hrot oStepu
— objekt 4/70; dve botky — ,,mohyla“ 1/68 a objekt 1/68 — Paulik 1976, 153), v takomto
~sustredeni sa tento druh hmotnej kultdry este neobjavil. Ak k uvedenému pripojime sku-
toCnost, Ze ide o polohu v blizkosti hlavného vchodu na akropolu, potom ako historické za-
zemie troch militdrif moZno hodnotit katastroficky horizont zaniku oppida. Zvysky vystro-
je a vyzbroja nepochybne keltskej proviniencie boli pravdepodobne po poslednom bojo-
vom stretnuti zozbierané a neskor z nejakého, dnes u? neznameho dovodu ponechané (za-
budnuté?) na priestore zhromazdenia bojovej vojenskej koristi.

Naznaleny nélezovy stav je v silade so znimym charakterom zaniku oppida (ktoré
podlahlo nepriatelskému, pravdepodobne germdnskemu ndporu), je vSak v rozpore s dav-
nejSim predpokladom o nedostatku hmotnych dokladov takéhoto zaniku. V zdkladnej prd-
ci o lokalite sa totiZ piSe: ,,...v stivislosti s odkrytim brany na akropolu je —...pozoruhodny
absolutny nedostatok akychkolvek zbrani, &o aj len v zlomkoch — mo#no v tom vidief sla-
bu alebo aj nijaki obranu tohto exponovaného bodu celkového opevnenia“ (Paulik 1976,
153). Teda L. Zacharom zachrdneny ,komplex“ militdrii postavil do nového svetla aj

58



Obr. 4 Plavecké Podhradie, Pohanska. Kresebna rekontrukcia taniera Zeleznej jednoramennej vahy
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posledné dni existencie oppida na Pohanskej. Podobne osvetlil menovany aj zdkladni pod-
mienku rozkvetu Zeleziarstva na lokalite, ktorym bola tazba bahennych ridd, o. i. aj na ne-
dalekom ndlezisku (Zachar 1991). Po skromnych po¢iatkoch vo vyskume Zghoria v dobe
laténskej (Kraskovska 1964, 93n) sa pracami nasho kolegu zacinal plne osvetlovat vyznam
zdpadnej, prilahlej oblasti Malych Karpét aj v tomto vyvojovom tseku, ktord mala z roz-
nych stranok kliCové postavenie na rozhrani vnitro- a mimokarpatského sveta.

Keramika

V keramickej ndplni keltského osidlenia sa rozlisilo — aj vdaka pomoci L. Zachara pri
jej davnejSom Cleneni — pif zdkladnych tvarovych skupin. Nalezy sa ziskali najméi zo sond
1790 a 3/90, v sonddch 2/90 a 4/90 bola keramika iba nepatrne zastiipend. Na rozdiel od Ze-
leznych predmetov, v rdmci ktorych sa vyskytli aj exemplare bez analdgif v predchadzaju-
com vyskume, znac¢ne fragmentdrne zachovana keramika, a7 na zdsobnice s golierovite
modelovanym Gstim v podstate zapadd do uZ ddvnejsie ziskane; tvarovej Skdly keramiky.
NajcastejSie keramické tvary, zvi¢Sa grafitové hrnce si v materidle zastipené dvoma ty-
pickymi obmenami: ¢repmi so zosilnenymi okrajmi (tab. V: 3,11; tab. VI: 1,4,7; tab. VII:
3,7) azvisle ryhovanymi ¢repmi z tiel nddob (tab. V: 5,7,8; tab. VI: 2,8; tab. VII: 4,6). Pod-
Ia spomenutého ddvnejSieho delenia patria tieto ¢repy do prvej skupiny keramiky (Paulik
1976, 155, obr. 48). Zriedkavejsie sa nasli fragmenty z vazovitych nadob (3. skupina — tab.
V: 4, tab. VIL 5,9) a priblizne rovnaké zastdpenie mali i tzv. sidkovité nadoby (4. skupi-
na — tab. VI: 3,5). Napokon poslednd, ¢o do uplatnenia v domécnostiach opat odliSnd sku-
pinu reprezentuji v keramickom materidle fragmenty z dvoch tvarovo odli$nych nddob:
popri Crepe z kénickej misky s dovnitra vtiahnutym dstim (tab. VI: 6) sa vyskytol aj frag-
ment z misky s esovitou profildciou (5. skupina — tab. VII: 1). Keramicky ,,stibor* dopliiu-
je azda aj z tela nddoby vyrobeny fragment praslena (tab. V: 1). Crep je vyrobeny pravde-
podobne z velatickej hrubostennej nadoby sp6sobom, akym sa vybrusovali prasleny v do-
be laténskej, najmi z grafitovej keramiky (Paulik 1973, 31n).

K charakteristike keramickych nélezov moZno pripojif pozndmku v sdvise s nedostat.
kom velkych vizovitych nddob — zdsobnic s golierovite von vytiahnutyn dstim, ktoré sa
mozno sustredovali v stivise s poslednym vyvojovym §tddiom na oppide iba na niektorych
miestach (zabezpe€ovanie zdsobovania poslednych obrancov: obj. 1/68 7).

Zaver

Kritkodoby terénny vyskum L. Zachara na Pohanskej v roku 1990, ktory mal orien-
tacno-zistovaci charakter pred realizdciou pldnovaného preskimania lokality vo vicSom
rozsahu priniesol pozoruhodné vysledky najmé v troch badatelskych oblastiach. Ako vel-
mi doleZité sa na prvom mieste podrobnejsie osvetlili nilezové okolnosti depotu IV/89, &im
sa doplnila predpokladana schéma ukryvania Zeleznych hromadnych predmetov na akro-
pole keltského oppida pred jeho nésilnym zanikom. Mimoriadne ddleZitd ndpli tohto na-
lezového celku v podstatnej miere dopliiujiceho spolocensko-hospodarsky Zivot na oppi-
de pripravujd autori spristupnif na inom mieste, aj tu moZno viak uviest, 7e v poklade sa
nachddzaju i vyrobky, aké sa v doterajsich depotoch doteraz nevyskytli v celej Eurdpe (jed-
noramennd véha, dva druhy okov — Rybovéd — Motykova 1983, tab. I).

Na druhom mieste treba vyzdvihnit prinos vyskumu ¢o do rozmnoZenia nilezov Ze-
leznej zloZky keltskej materidlnej kultdry. Na zaklade ziskaného materidlu tohto druhu sa
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Tab. VI Keramika v sonde 3/90
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dalo poukdzat jednak na intenzivnejsie osidlenie oppida v rdmci jeho pomerne kratkeho tr-
vania, jednak na nové, priam prekvapujice vyrobky v ramci celkovej 8kaly Zeleziarskych
predmetov (véha, dlabaci ndZ, okovy?) a napokon sa blizSie dal osvetlif i charakter z4ni-
kového horizontu na lokalite (objavy militérii v blizkosti hlavného vchodu — brany na ak-
ropolu). Porovnanim niektorych zloZiek zo star§icho a L. Zacharom realizovaného vy
skumu dospeli autori k niektorym zdverom, doleZitym najmi z hladiska hierarchicky n
rovnakych spolocenskych objednavok na niektoré osobné a reprezentacné vyrobky (pinz
ty, zdkolniky). Napokon nalezmi spon sa potvrdilo starSie datovanie samotného vznik:.
a trvania lokality.

Pokial ide o najdoleZitejsi Zelezny predmet — kovanie uska z taniera jednoramennej va-
hy, tento nalez rdmcovo doplnil dalsiu sdcast analogickej vahy v poklade IV/89, sucasne
viak umoznil poukdazaf aj na niektoré, prv nerozpoznané suciastky Zeleznych vah. Dom-
nievame sa, Ze uZ aj krétke zhodnotenie potvrdilo predpoklad, Ze oppidum na Pohanskej sa
zaloZilo a rozkvitalo s cielom zabezpegit najmi Zeleziarskymi vyrobkami va&siu keltskd oi-
kumenu a pri Zeleziarstve sa priam v zmysle vzdjomného prelinania uplatnili styky z istych
stranok rozvinutej$im rimskym kova¢stvom. V pripade keramiky jej skromné fragmentar-
ne nélezy tvarovo doplnili §tyri zndme skupiny uZitkovych nadob a tym i celkovy obraz
osidlenia lokality v dobe laténske;.

Tretiu zdkladni zlozku vysledkov vyskumu sme uviedli iba skratkovite: boli to nélezy
z mladej doby bronzovej (najmi velaticky remeselno-vyrobny objekt 1/90 v sonde 4/90),
ktoré nebolo moZné z objektivnych dovodov v pritomnej préaci spristupnit. Planujeme to
urobit v blizkej budicnosti. Po vyhodnoten starSieho taZiska osidlenia Pohanskej (velatic-
kd kultdra) s predchddzajticim prechodnym Cakanskym osidlenim (kultovo-militantné stre-
disko) a po vyhodnoteni ndplne pokladu IV/89 v plnej miere vynikne velky prinos vyskumu
Leva Zachara pre vystihnutie celkového postavenia Pohanskej (a prilahlej Casti Zdhoria)
ako v mladSej dobe bronzovej, tak i v dobe laténskej. Jeho skory odchod z nagich radov
a tym aj neuskutoCnenie planovaného systematického vyskumu znamend nenahraditelnd
stratu 1 pre archeoldgiu vobec a konkrétne pre Pohanskd, ktord mala svojho Casu azda uz
aj historicky nazov (Ptolemaiovo Eburodunum ?).
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ARCHAOLOGISCHE FORSCHUNG AUF POHANSKA
IN PLAVECKE PODHRADIE IM JAHRE 1990
Dem Andenken von Lev Zachar

KATARINA TOMCIKOVA - JOZEF PAULIK

Um die keltische Fundstelle auf Pohanska in Plavecké Podhradie moglichst komplett
zu erforschen und somit die definitive Einreihung des Fundortes ins System von
osteuropdischen Oppida zu begriinden, unternahm unser Kollege Lev Zachar im Jahre 1990
dort eine kleinere, in gewisser Weise wiederholte Ermittlungsgrabung. GroBere
Ausgrabungen an diesem Ort realisierte das Archiologische Institut der Slowakischen
Akademie der Wissenschaften bereits in den Jahren 1968 — 1971 (Abb. 1). Die Realisation
einer groferen Forschung auf Pohanské initiierte vor allem ein Hortfund von
Eisengegenstinden entdeckt von L. Wittek im Jahre 1989 (34 Stiick Eisengerite,
Werkzeug- und Beschlagteile — Abb. 2). Trotz der geplanten, manchmal ganzflichigen
langfristigen Grabung mit vorangehender Sektorenausmessung mit Absicht den
Gesamtcharakter und die Bedeutung der Fundstelle nach mehrjéhriger Untersuchung zu
tibermitteln, waren die Terrainarbeiten im ersten Jahr (1990) gerade durch die Entdeckung
vom erwahnten Hortfund beeinflusst. Dessen Bedeutung war sich L. Zachar voll bewusst,
aber er konnte ihn leider nicht mehr verarbeiten; die Autoren von diesem Beitrag
beabsichtigen diesen Befund ebenfalls zum Andenken von L. Zachar ausfiihrlicher in einer
anderen, umfangreicheren Studie zu publizieren. In diesem Beitrag werden Ergebnisse
der Ermittlungsgrabung ordnungsmiBig nach einzelnen Sonden angefiihrt. Viele
Eisengegenstinde stammen von der Oberflichenbegehung, realisiert im voraus als auch
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wihrend der Forschungsarbeiten. SolchermaBen gewonnene Artefakte werden hier
beschrieben nach einer Auswertung von Fundsituationen in einzelnen Sonden. In diesem
Beitrag werden nur Forschungsergebnisse von der keltischen Besiedlung bewertet; die
dltere Velaticer Besiedlung wird separat verarbeitet. Im Laufe der Grabungsarbeiten
wurden vier Sonden ausgehoben. Von den Fundsituationen erscheint am Wichtigsten die
Sonde 3/90, wo nah am Haupteingang Eisenreste von Militarien gefunden wurden (Abb.
3; Taf. I: 1-3). Unter den restlichen Funden kann man als den bedeutendsten Gegenstand
die Attasche von einem Schnellwagen ansehen (Abb. 4; Taf. II: 2, 2a).

Die kurzzeitige Terraingrabung L. Zachars auf Pohanskd im Jahre 1990 von
orientierungs-ermittelndem Charakter, vor der Realisation der geplanten Untersuchung der
Fundstelle in groBerem MaBe, brachte bemerkenswerte Ergebnisse vor allem in drei
Forschungsbereichen. An erster Stelle war besonders wichtig die genauere Erklirung der
Fundumstinde vom Hortfund IV/89, wodurch das vermutete Schema des Versteckens von
eisernen Hortfunden auf der Akropolis des keltischen Oppidums vor dessen gewaltsamen
Untergang ergédnzt wurde. Der duBerst wichtige Inhalt dieses Depots vervollstindigt
wesentlich das gesellschafts-wirtschaftliche Leben im Oppidum. Im Hortfund finden wir
auch Erzeugnisse, welche bisher nirgendwo im ganzen Europa in den Depots vorkamen
(Schnellwagen, zwei Typen von Fesseln).

An zweiter Stelle soll der Forschungsbeitrag hervorgehoben werden, was den Anwuchs
an Funden der eisernen Komponente der keltischen Sachkultur betrifft. Auf Grund des
gewonnenen Materials dieser Art konnte man in der Arbeit einerseits auf eine intensivere
Besiedlung des Oppidums im Laufe dessen relativ kurzen Bestehungszeit hinweisen,
anderseits auf neue, geradezu iiberraschende Erzeugnisse innerhalb der Gesamtskala von
Eisenprodukten (Waage, MeiBel, Fesseln) und zuletzt konnte auch der Charakter vom
Untergangshorizont der Fundstelle niher erldutert werden. Durch einen Vergleich von
Elementen aus der élteren und der von L. Zachar realisierten Grabung kamen die Autoren
zu einigen Schliissen, besonders wichtig aus der Sicht der hierarchisch ungleichen
gesellschaftlichen Nachfrage nach einigen personlichen und reprisentativen Gegenstinden
(Pinzetten, Radnégel). Durch die Funde von Fibeln wurde eine frithere Datierung der
Griindungs- und Bestehungszeit der Fundstelle bestétigt. Unserer Meinung nach bestitigte
bereits eine kurze Bewertung die Annahme, dass das Oppidum auf Pohanskd mit der
Absicht entstand und blithte, um besonders mit Eisenware die relativ groBe keltische
Okumene zu versorgen und beim Eisenhiittenwesen kamen geradezu im Sinn einer
gegenseitigen Verschmelzung die Kontakte mit dem teilweise progressiveren romischen
Schmiedehandwerk zur Geltung. Was die Keramik betrifft, erginzten die sparlichen
fragmentaren Funde mit ihren Formen die bekannten Gruppen von Gebrauchsgefifien und
somit auch ein Gesamtbild der Fundstelle in der Laténezeit.

Nach der erwidhnten Bewertung des ilteren Siedlungsschwerpunkts auf Pohansk4 (die
Velaticer Kultur) und nach der Auswertung des Hortfundes IV/89 sieht man deutlich den
grofien Beitrag der Forschung von Lev Zachar fiir die Erfassung der Gesamtposition von
Pohanskd (und der anliegenden Zahorie-Region) in der Jungbronzezeit sowie Laténezeit.
Sein frilher Weggang von unseren Reihen und somit auch die Tatsache, dass die geplante
systematische Grabung nicht durchgefiihrt wurde, bedeutet einen unersetzlichen Verlust
fir die Archéologie iiberhaupt und konkret fiir die Fundstelle Pohansk4, die einmal bereits
einen historischen Namen hatte (Eburodunum nach Ptolemaios?).
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