ZBORNIK SLOVENSKEHO NARODMEHO MUZEA XCVII - 2004 - ARCHEOLOGIA 14

SPONY Z DOBY LATENSKE] Z OPEVNENEJ POLOHY MOLPIR
PRI SMOLENICIACH

ZDEMEK FARKAS

V priebehu deviidesiatych rokov 20. storofia sa pracovnikom Slovenského ndrodné-
ho miizea-Archeologického miizea v Bratislave podarilo podchytif a fiasto¢ne zdokumen-
tovaf niekolko sikromnych zbierok archeologickych ndlezov, ktorych sicasfou boli aj
predmety ndjdené na opevnenej polohe Molpir, pripadne v jej blizkom okoli, v katastri ab-
ce Smolenice, okr. Trnava.

Molpir je jednym z vychodnych boénych vybeZkov hlavného hrebeiia Malych Karpat.
Ma juhozipadnej strane je ohraniéeny prudkymi zrizmi krasovej doliny Hlboca, oddeluji-
cej ho od vrchu Cejtach. Pomerne strmé sii aj jeho juZné a juhovychodné dboCia skldfiaji-
ce sa do Trnavskej pahorkatiny, zatial ¢o ostatné svahy si miernejdie. Konfiguricii terénu
zodpovedaji aj zvysky fortifikaéného systému s tromi aZ Styrmi pdsmi valov, ktoré uzat-
viraji tri samostatné nddvoria, pri¢om hlavnd obrana bola orientovand smerom na vychod
{obr, 3-3). Pomerne plytké sedielko medzi akropolou hradiska a ,Vi&dmou®, spijajticou

3

TN 11 LZ.\:‘( ./1-/ ,/.'

e, P A asliars v e B

Obr. | Smolenice. Molpir a stredoveky hridok na Kalvarii* na mape M-33-131-B-d.
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Molpir s masivom pohoria, chrénila len jedna hradba, s brinou obrétenou na sever, umoZ-
fiujlicou pristup k vodnému zdroju. Opevneny aredl zaberd plochu okolo 12 ha (Dusek
1974, 137) s vyskovym rozdielom 120 m medzi vichodnou brinou 1. nidvoria (250 m n. m.)
a skalnym hrebefiom nad dolinou Hlboéa (370 m n. m.), ktor§ tak vycnieva nad tzemim
dnesnej obee o 145 m (Jastrabik 1975, 16).

Vyrazné prevyienie, predovietkym ,akropoly hradiska, umoZ#iovalo vizudlnu kontro-
lu Sirokého okolia, najmi prilahlej Casti Trnavskej pahorkatiny az po PovaZsky Inovec (za
priaznivych poveternostnych podmienok vidno z Molpira okrem niekolkych opevnenych
poldh v okoli Piedtan aj Zobor a Zibricu pri Nitre). Pod priamym dozorom jeho obyvate-
fov boli okolité dominantné vrcholy Malych Karpit a jeden, v dneinej dobe menej zZnimy
prechod cez pohorie. Doteraz vyznamny priesmyk medzi Trstinom, Bukovou a Prievalmi,
ktorym prechddzala v stredoveku tzv. Ceski cesta, podla ndlezov vyuZivand uZ v praveku,
viak uZ bol mimo priameho dohladu z hradieb.

Molpir nie je jedind opevnend poloha v katastri dneSnych Smolenic. Virazny val obo-
pina aj blizky viSok s kaplnkou a kriZovou cestou. Je pozostatkom po stredovekom hréd-
ku, zrejme starSom, ako susedny kamenny hrad. N. Sdndorfi, ktory ako prvy uviedol smo-
lenicky Molpir do odbornej literatiry (Sindorfi 1889, 420 a n.; 1890, 66 a n.; 1896, 109
an.), uvidza v jeho okoli dalSie, dnes nie vZdy jednoznane identifikovatelné opevnené po-
lohy, z ktorych jedna, ddajne s podetnymi ndlezmi z 9. — 10. storodia, sa md nachddzaf nad
Smolenickou Novou Vsou, dnes integrdlnou siéastou obce (Suchy — Miiller 1954, 10). Na
striZne body, vyuZivané predovietkym v stredoveku a na potiatku novoveku, poukazuiii aj
miestne ndzvy ,,Vartik &i Vartdky®,

Medzi odbornou i SirSou verejnostou je opevnenie na Molpiri, ktoré sa uZ v roku 1905
dostalo ako jediny tzv. ,pohansky hrad* do sipisu starfch fortifikécii v byvalej Bratislav-
skej upe (Pozsony virmegye - J. Konyoki 1905, 19), znime predovietkym ako viznamné

Obr. 2 Smolenice. Molpir v 18. storodi (podfa M., Bel: Notitia ...)
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Obr. 3 Smolenice, Plin opevnenia Molpira a , Hrddku” podfa N. Séndorfiho (1890, s. 67)
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Obr. 4 Smolenice. Plin opevnenia Molpira podfa §. Jansdka (1930, fig, 38)

70



i - predsunuta brana

—.= =-val, prip. mur
— = =neopevnena éast’
O -nadrz na vodu
&2 - "sakralny priestor"
J){ - vstup, brana
¢ -veza

x -pec

rmrm - stavba
— =-umela terasa

- mur

/ v
1
: 3%0 .
\ -
3 o .f
'\ -~ ,.--"
. /]
/N ‘/
l:I. 1 1 | 1 2?1:'“ q

-""-..________‘ " D250

Obr. 5 Smolenice, Opevnenic na Molpiri podlfa M. Dudeka a 8. DuSekovej (1934, Tal. 1)
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centrum z doby halStatskej, skiimané v rokoch 1963 az 1971 M. DuSekom z Archeologic-
kého dstavu SAV v Nitre (Dufek 1974, 137 a n.; Dudek — Dusck 1984; 1995). Potetné, po-
merne atraktivne ndlezy viak onedlho po N. Sdndorfim upitali pozornost sikromngch zbe-
ratelov a hladacov pokladov, medzi ktorych v obdobi 1. Ceskoslovenskej republiky patril
aj grof 1. Palffy & miestny Cetnicky striZmajster I, Prudik (Loubal 1933, 591, pozndmka
€. 26; 1934, 474). V obdobi tesne po druhej svetovej vojne to bol napriklad riaditel vte-
dajsieho Chemolaku D. Tomedek a rad dalSich, ktorych zbierky sii dnes uZ zvicsa strate-
né. Technické zdokonalenie detektorov kovov v druhej polovici Sestdesiatych rokov 20.
storodia a predovSetkym otvorenie hranic po roku 1989 umoZnili priam systematické pre-
hladivanie a nasledovni exploaticiu ndleziska neprehladnym poétom majitelov elektro-
nickych detekinych prostriedkov. Zial, vii¢§ina nimi vytvorenych siborov, bud nepodchy-
tenych alebo znamych len z rozprivania, je pre vedecké spracovanie #rejme uZ navidy stra-
tend.

Napriek tomu v niektorych pripadoch pomahaji kolekcie vytvorené miestnymi nad-
Sencami vyznamne doplnif poznatky o tomto jednom z najvyznamnejiich pravekych opev-
neni v oblasti Malych Karpdt. Prvé doklady aspoii prileZitostnej pritomnosti Iudi na Mol-
piri moZno spédjal zatial s bliZsie neuritelnym stupiiom lengyelskej kultdry (Sandorfi 1890,
Tdb. 1I: 4 a 5), o osi viig3i je sibor ndlezov z réznych obdobi eneolitu (Farka — Plaché
2002, 78 a n.), ked bolo pomeme intenzivne osidlené okolie potokov stekajiicich z Karpit
ako v katastri Smolenic, tak i v susednych obciach (predovetkym ludom badenskej kulti-
ry). Dalsie archeologické doklady o vyuZiti Molpira moZno zaradit do strednej aZ mladsej
doby bronzovej, doby halitatskej, laténskej a rimske;j, obdobia stahovania nirodov a véas-
ného aZ vicholného stredoveku (napr. Turéan 1994, 75 a n.; 1995, 77; 2001, 106).

Popri dobe halitatskej viak boli v troch dostupnych zbierkach najviac zastipené ndle-
zy z vEasného az vrcholného stredoveku (predovietkym militdrie) a z doby laténskej, s vy-
raznym podielom spdn.

Opis nilezov

. Thla Zeleznej spony s jednym zdvitom vinutia (vIave) a hormow vonkajSou tetivou. Dizka {ifalej di.) 5.6
cm (obr. 6: 1),

2. Lagik a jeden zdvit vinutia (vpravo) drobnej, silno korodovanej Zeleznej spony, di. 2,6 em (obr. 6; 2).

3. Ihla a dva zdvity (vpravo) silne kerodovanej mohutnej Feleznej spony. di. 7,5 cm, @ ihly 0,3 = 0,4 cm
{obr, 6: 3,

4. Fragment li¢ika so svorkou z drobnej Zeleznej spony spojenej konstrukeie s jednym zachovanym zé-
vitom vinutia (vpravo), di. 2,3 cm (obr, 6: 4.

5. Fragment ligika s trojndsobne profilovancu svorkou z drobnej Zeleznej spony, dl. 2,6 cm, @ dritu 0,15
cm (obr. & 5).

6. Vinutie samostrelové na osi s odlomenou ihlou a zvyikom tetivy zo Zeleznej, silno korodovanej spony,
skladajiice sa 2 trindstich zdvitov, dl. 2,4 em, @ 0.5 = 0,6 cm (obr. 6 6).

7. Spona Zeleznd spojencj konStrukeie s vinutim so Styrmi zdvitmi (2 + 2) a hornou vonkajiou tetivou, za-
chycoval a viilfina pitky chyba. Svorka trojndsobne profilovand, df. 7.4 em (abr, 6: 7).

. Vinutic samosirelové zo Felezncj spony so siedmimi zdvitmi vIavo a Zastou ihly, di. 1.45 cm, @ 0,6 om
(obr. 6: 8).

9. Vinutie samostrelové na osi zo Felezngj spony s desiatimi zdvitmi (5 vpravo a 5 vlavo) s dplnou, mier-
ne prehnutou tetivou, di. 2,6 cm, & 0,7 ¢m (obr. 6: 9).

10, Vinutie Zeleznej spony so Styrmi zdvitmi (2 + 2), dolnou vonkajiou tetivou a Zasfou ihly, di. 3.6 cm,
firka (dalej 5.) 1.4 cm, © vinutia | cm {obr. 6 10).
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Fragment Zeleznej spony so zachycovadom a Casfou lidika, zvySok pitky zrejme druhotne roztepany,
di. 1,9 cm (obr. 6: 11).

Vinutie Zeleznej spony so Styrmi zdvitmi (2 + 2) a dolnow vonkajSou tetivou, & 1,7 cm, & vinutia 1 cm
(obr. 6: 12).

Vinutic samostrelové zo Zeleznej spony s windstimi zdvitmi (6 viavo + 7 vprave) a zvyikom ihly,
dl. 3,1 em, @ 0,6 cm (obr. 6: 13).

Vinutie samostrelové zo Zeleznej spony, silno korodované, df. 4,5 cm, @ 0,5 - 0,6 cm (obr. 6: 14).
Fragment zachycovada (?) ¥eleznej spony (7), di. 2,9 cm (obr. 6: 15).

Licik eleznej spony s Eastou piitky pripojenej svorkou, di. 3,1 cm (obr. 6: 16).

Do oblika deformovany ligik Zeleznej spony s polovicou vinutia (3 zdvity vprava), di. 1,9 em, @ vi-
nutia 0,7 cm (obr, 6: 17)

Fragment samosirelového vinutia zo Zeleznej spony (6 zévitov vpravo) s fastou tetivy a ihly, df. 1,6 cm,
20,6 em (obr. 6: 18),

Cast silno korodovaného liika Zeleznej spony spojenej kondtrukcie s profilovanou svorkou, df. 2,6 cm
(obr. 6: 19).

Fragment zachycovata feleznej spony s fastou piitky. silno korodovany, di. 3,7 cm (obr. 6: 20).

Cast li¢ika alebo ihly Zeleznej, silno korodovanej a deformovanej spony s dvomi zdvitmi vinutia,
dl. 5,2 em (obr. 6: 21).

Spona Zeleznd spojenej kondtrukeie s vinutim so Styrmi zdvitmi (2 + 2) a vonkajiou homou tetivou, na
korodovanom 16Ziku svorka po pripojeni chybajicej pitky, di. 6,9 em, & vinutia 1,9 cm, & vinutia 0.9
em (obr. & 22),

Vinutie samostrelové zo Zeleznej spony pozostivajice z patndstich zivitov (8 vlave + 7 vpravo), di. 2.7
cm, &1 0,5 em {obr. 6: 23).

Litik drobnej Zeleznej spony spojenej kondtrukeie 2 hrineného dritu s uzlikom svorky, df. 2 cm (obr.
6: 24).

Litik drobnej Zeleznej spony spojenej kondtrukeie so zvySkom svorky, df. 3,2 em (obr. 6: 25).
Fragment samostrelového vinutia Zeleznej spony (7 zivitov vlavo) so zlomkom ihly, df. 1,3 cm, §. za-
chovaného vinutia 1,4 cm, & 0.5 em (obr. 6: 26),

Fragment samostrelového vinutia feleznej spony (4 zdvity vlavo) so zvyikom tetivy, & 1,7 em, & 0,6
cm (obr. & 27).

Vinutie samostrelové z pitnistich zdvitov zo Jeleznej spony, silno korodované, df, 2.6 cm, @ 0.5 - 0.6
cm (obr. 6: 28).

Vinutie samostrelové z trindstich zdvitov zo Zeleznej spony, di. 2,8 em, @ 0,5 em (obr. 6: 29).

Cast liika Zeleznej spony so zachovangmi dvomi zivitmi vinutia (vpravo) a hornou vonkajiou tetivou,
dl. 5.5 cm, @ vinutia 1 cm (obr. 6: 30).

Cast zachycovata Zeleznej spony, di. 3.1 cm (obr. 6: 31).

Cast drobného zachycovaa Zeleznej spony, dl. 1.8 cm (abr. 6: 32).

Fragment Zeleznej spony, ihla a fast vinutia (2 zivity vfavo) s vonkajsou dolnou tetivou, df. 6 cm,
i vinutia 1 cm (obr. &: 33).

Zachycovat feleznej spony, df. 1,8 em (obr. 6: 34),

Ihla Zeleznej spony, mieme prehnuid, dl. 5.2 cm (obr, 6: 35).

Spona Eeleznd spojenej kondtrukeie s mohutmym ligikom zdobenym tromi ryhami pred svorkou s Fas-
fou piitky a dvomi zévitmi vinutia (vpravo), df. 4,7 em, @ vinutia 1 cm (obr. 6: 36).

Spona spajencj kondtrukeie zo ¥elezného dritu so zachovanym litikom, éastou svorkou pripojencj pit-
ky, dvomi zdvitmi vinutia (vpravo) a ndbehom na vonkajfiu hornd tetiva, df. 6,7 cm, & vinutia 1 em
(obr. T: 1).

Lacik Zeleznej spony spojenej konStrukeie so svorkou a Easfou pitky, di. 3.65 cm (obr. 7; 7).

Licik Zeleznej, silno korodovanej spony spojenej kondtrukcie so svorkou pitky, df. 5.8 cm fobr. 7: 3),
Fragment Zelcznej spony, ihla a ¢ast vinutia (2 zivity viavo) s vonkajiou dolnou tetivou, di. 3.7 em,
2 0,8 em (obr. 7: 4).

Fragment silno korodovaného mohutného lifika Jelezne spony, di. 4,2 cm (obr, 7: 5).

Litik drobnej Zeleznej spony spojenej kondtrukeie s profilovanou svorkou a fastou pétky, df. 2.7 cm
{obr. T: 6).

Liik lomeny zo Zeleznej spony, v micste lomu rozsireny uzlikom, di. 4,3 cm (obr. 7: 7).
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Obr, 6 Smolenice. Molpir, Spony z doby laténskej. Zelezo
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Obr. 7 Smolenice. Molpir. Spony z doby laténskej. Zelezo
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Fragment Zeleznej spony spojenej kondtrukcie so zachovanym 16&ikom, na fom stopa po svorke
a polovicou samostrelového vinutia (6 zdvitov vprave), dl, 3,3 cm, 5. 2,6 em, @ 0,6 cm (obr. 7: 8).
Ligik Zeleznej, silno korodovanej spony (1) 2 pisika ovilneho prierezu, di. 2,6 cm (obr. 7; 9),
Samostrelové vinutic feleznej spony (8 zdvitov vpravo) s Eastou ihly a tetivy, dl. 3.7 cm, @ vinutia
0.5 - 0,6 cm (obr. 7: 10,

Piitka a zachycovat drobnej Zeleznej spony spojencj kondtrukeie s oblikom pitky Elenenym gulickovym
vyvalkom, guli¢kovy vivalok je aj na mieste svorky pripdjajiice] pétku k 16iku, di. 2,7 cm (obr. 7: 11).
Liik Zeleznej spony spojenej kondtrukcie s trojnisobne profilovanou manZetovitou svorkou a dvomi
zivitmi vinutia (vpravo), di. 2,6 em (obr. 7: 12).

Vinutie samostrelové zo ¥eleznej spony, pravé poloviea so siedmimi zivitmi a Sasfou tetivy, di. 1.4 cm,
& vinutia 0,5 em (obr, 7: 13).

Zachycovat a East icika Zeleznej spony, df. 2,4 cm (obr, 7; 14).

Thla a Cast vinutia (3 zivity viave) zo Jeleznej spony s dolnou vonkajiou tetivon, df. 4.1 cm, @ 0.6 em
{obr, 7: 15).

Vinutie (2 +2) s vonkajou dolnou tetivou a éastou ihly zo Zeleznej spony, dl. 1.8 cm. @ 1,1 cm (obr.
T: 16).

Spona Zeleznd spojenej konStrukeie 2 dréw, pitka pripojend k 16éiku trojndsobne profilovanou manfe-
tovitou svorkou, Stvorzdvitové vinutie (2 + 2) a vonkajtia dolnd tetiva, df. 8,7 cm, & vinutia 1,6 cm,
@09 cm {obr. 7: 17).

Vinutie samostrelové zo Zeleznej spony so Sestndstimi zdvitmi (8 + 8) na osi, d[. 3.3 em, @ 0.6 em [obr,
T: 1)

Vinutie samostrelové zo Zeleznej spony, Tavi polovica so siedmimi zivitmi a Sastou tetivy, di. 1,3 em,
0,7 cm {obr. 7; 19),

Fragment Zeleznej spony, Zast litika so svorkou a pravd polovica samostrelového vinutia (8 zivitov),
dl. 2,9 em, 3. 1,6 cm, @ 0,5 cm (obr. 7 20).

Latik drobnej Zeleznej spony spojencj kondtrukeie so zvyikom svorky, df. 2,4 em (obr. 7: 21).

LaZik drobnej Zelezne] spony spojenej konstrukeie s wojndsebne profilovanou manZetovitou svorkou,
dl. 3,1 em (obr. 7: 22).

LiZik drobnej Zeleznej spony spojenej konStrukeie s wlikovou svorkou, silno korodovany, di. 2,1 em
{obr. 7: 23).

Fragment Zeleznej spony s hrinenym oblikovitym li¢ikom, Stvorzdvitovim vinutim (2 + 2) a homou
vonkajSou tetivou, df. 4.3 em, &. vinutia 1,2 em, @ 0,9 cm (obr. 7: 24),

Ligik miniatimej Zeleznej spony z hrdnenej tySinky, di. 1,5 em (obr. 7: 25).

Lagik z miniatdmej Zeleznej spony spojenej kondtrukeie s uzlikovou svorkou a Zasfou pripojencj pat-
ky, di. 1.6 ¢m (obr. 7: 26).

Fragment otvorenej Zeleznej spony spojencj kondtrukcie s ligikom s uzlikovou svorkou, s vinutim so
Styrmi zdvitmi (2 + 2), hornou vonkajSou tetivou a dasfou ihly, di. 5.3 em, & vinutia 1.8 cm, @ | em
{obr. 7: 27).

Vinutie samostrelové zo silno korodovanej Zeleznej spony s Eastou 16tika, ihly a tetivou, di. 3,1 cm,
20,5 em (obr, 7: 28).

Ligik zo Zeleznej spony, dl, 3,4 em (obr. 7; 207,

Fragment Zeleznej spony s ihlou, s vinutim so Siestimi zdvitmi (3 + 7) a hornou vonkajfou tetivou,
dl. 3.4 em, % vinutia 1, 6 cm, @ vinutia 0,8 cm (obr. 7: 30).

Fragment Zeleznej spony s pasikovym hranenym li¢ikom a rdmovym zachycovaéom, i€k sa rozdin-
je smerom k vinuti, di. 5,5 cm (obr. 7: 31).

Fragment Zeleznej spony so samostrelovim vinutim zo Stméstich zdvitov (7 + 7). tetivou a ihlow,
dl. 4,4 cm, &, vinutia 3,4 cm, @ vinutia 0,6 cm (obr. 7: 32).

Zachycovad ¢ drobnej Zeleanej spony, di. 1,5 em (obr. 7: 33),

Fragment Zeleznej spony s ihlou, romi zdvitmi vinutia (vlavo) a Zastou tetivy, df. 5 em, & vinutia
L3cm, & 1 cm {obr, 7: 34).

Ligik z bronzovej spony kosod[Znikového prierczu, smerom k vinutiu mierne rozdireny, esovito pre-
hnuty, dl, 4,7 em (obr. 8: 1),

Fragment Zeleznej dritenej spony spojenej konStrukeie so zachovanym lic¢ikom, k nemu svorkou pri-
pojenou piitkou a zachycovatom, di. 5,3 em (obr. 8: 2),
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Fragment Zeleznej dritenej spomy so zachovanou ihlou, dvomi zdvitmi vinutia (vfave) a homou von-
kajfou tetivou, di. 5,3 cm, 5, vinutia 0,9 cm, @ 0.9 cm (obr. 8: 3.

Fragment Zeleznej spony so samostrelovim vinutim (nezistitelny polet zivitov), tetivou, Castou 16éika
aihly, df. 2,6 em, % 3,2 cm, @ vinutia 0,6 - 0,7 cm (obr, 8: 4),

Ihla 2o Zeleznej spony, di. 6,2 cm (obr, §: 5).

Liik drobnej Zeleznej spony s trojndsobne profilovanou manZetovitou svorkou, di. 2.7 cm (obr. 8: 6.
Fragment Zeleznej spony spojenej konStrukeie s romi zdvitmi vinutia (2 viavo + | vpravo), vodtornou
tetivou a Zasfou lidika, df. 2,7 em, &, vinutia 1,8 em, @ vinutia 1 cm (obr. 8: 7).

Cast samostrelového vinutia Jeleznej spony (5 zévitov), df. 1,2 em, @ 0,7 em (obr. 8: 8).

Spona Zeleznd spojenej kondtrukeie s vinutim so Styrmi zdvitmi (2 + 2), vonkajfou tetivou a piitkou pri-
pojenou k liciku jednoduchou gulovitou svorkou, &ast ihly chyba, df. 7,3 cm, & vinutia 1,3 cm, @ vi-
nutia (,8 cm (obr. 8: 9).

Fragment Zeleznej spony, East li¢ika s jednym zdvitom vinutia (vpravo), di. 3.1 cm, @ vinutia 0,75 cm
{obr. 8: 10).

Fragment Zeleznej spony, Cast ihly s tromi zivitmi vinutia (vlavo), di, 2,2 em, § vinutia 1 cm, @ vinu-
tia 0,8 cm {obr. 8: 11),

Fragment Zeleznej spony, Styri zivity vinutia (vavo) a Zast ihly, di. 1,2 cm, 3. 0,9 em, @ vinutia 0,6 cm
{obr. 8: 12),

Fragment Zeleznej spony spojenej kondtrukcie z hrdnenej ty¢inky. litik s ndbehom na zdvit vinutia
a manZetovitou, dvomi vyvalkami Elenenou svorkou, di. 3,6 cm (obr, 8: 13).

Zachycovat zo Feleznej spony. di. 1,6 cm (obr. 8: 14),

Zachycovat zo Zeleznej spony, di. 2 em (obr. 8: 15).

Fragment Zeleznej spony 5 dvomi zdvitmi vinutia (vlavo), Zasfou liika a vndtornou tetivou, di. 1,1 em,
& 1 em, @ 0.9 cm (obr. 8: 16).

Samosirelové vinutie Zeleznej spony, pravdepodobne z pltndstich zévitov (silno korodované) a obl-
kovito prehnutou tetivou, df, 2,9 em, @ 0,5 cm (obr. &: 17).

Fragment Zeleznej drétenej spony, Sest zdvitové vinutic (3 + 3) s dolnou vonkajiou tetivou a fastou Ii-
tika, df. 2,5 em, ¥, vinutia 1,3 cm, @ vinutia 0,6 cm (obr. 8: 18).

Fragment Zeleznej spony s dvomi zdvitmi vinutia (vlavo) a Eastou ibly, dl. 3,6 cm, 3. vinutia 1 cm,
3 0,8 m (obr. 8: 19),

Fragment Zeleznej spony, ihla s dvomi zdvitmi vinutia (vlave), d. 7 em, © vinutia 0.8 cm (obr, 8; 20).
Fragment samostrelového vinutia zo eleznej spony (8 zdvitov vpravo) s oblikovito prehnutou tetivou,
dl. 1,6 cm, @ 0,6 cm (obr. 8: 21).

Fragment pitky Zeleznej spony spojencj kondtrukeie s manZetovitou, tromi vyvalkami Elenenou svor-
kou, df. 5 cm (obr. 8: 22).

Licik oblikovity zo Zeleznej spony 2 tylinky kosoftvorcového prierezu, dl. 4 cm (obr. 8: 23).
Zachycovat zo Feleznej spony, di. 1,9 em (obr. 8: 24),

Vinutie samostrelové zo Zeleznej spony zo sedemndstich zdvitov (8 vlavo + 9 vprave) s Eastou ihly
a tetivy, 3. 3,2 cm, € vinutia 0,6 em (obr. 8: 25).

Liik drobnej Zeleznej spony spojenej kontrukeie 5 manZetovitou svorkou, di, 3,1 em (obr. 8: 26).
Fragment felezncj spony s Eastou ihly, tromi zdvitmi vinutia (vlava) a dolnou vonkajiou tetivou, df, 2,3
cm, 5. 1 cm, & vinutia 0,9 cm (obr. 8: 27).

Fragment Zeleznej spony. s vinutim so Styrmi zdvitmi na osi (2 + 2) s Zasfou l6&ika, na fom stopa po
pripojeni péitky a s vonkajfou dolnou tetivou, df. 1,6 cm, &. 1,5 cm, & vinutia 0.9 em (obr, §: 28).
Vinutie samostrelové zo Zeleznej spony z vyie jedendstich zdvitov (silno korodované) s oblikovito pre-
hnutou tetivon a zvyskom lagika a ihly, 3. 2,5 cm, & vinutia 0.6 cm (obr. 8: 29),

. Fragment Zeleznej spony, Fast ihly s dvomi zdvitmi vinutia (vave), di. 4.2 em, £ vinutia 0.7 cm, @ vi-

nutia 0.8 cm (obr. 8: 30),

Zachycovat feleznej spony, dl. 1,9 cm (obr. 8: 31).

Zachycoval Hiabkovy z viitiej Zeleznej spony s litikom z tySinky obdl¥nikového prierezu, df. 4.2 em
{obr. 8: 32),

- Fragment Zeleznej spony spojenej konstrukcie s pitkou (nezachovala sa) pripojenou uzlikom k liéiku

roziirenému smerom k vinutiu § romi zivitmi (vprava) a homou vonkajiou tetivou, di. 4.4 cm, ¥, vi-
nutia 0.8 em, & vinutia 0,8 cm (obr. 8: 33).

T
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Ihla bronzovej spony 5 Eastou vinutia (2 zivity vpravo), di. 6,1 cm, & vinutia 0.7 cm, @ vinutia 0.7 cm
{obr. %: 34),

Zachycovad Hiabkovy zo Felezne] spony, di. 2,2 em (obr. 8 35).

Spona Zeleznd s do krubu zdeformovanym ligikom, dvomi zdvitmi vinutia {vpravo) a vonkajiou hor-
nou tetivou, rozmery: 3,9 « 3,1 cm, &, vinutia 1 cm, & vinutia 1 cm (obr, 8 36).

Fragment Zeleznej spony spojenej kondtrukeie so zachovanou polovicou samostrelového vinutia, sedem
zivitov (vpravo) a ligikom s manZetovitou hladkou svorkou so zvykom pitky, di. 3.5 em, &. vinutia
1,2 em, & vinutia 0.4 cm {obr. 8: 37).

Fragment Zeleznej spony spojenej kondtrukeie, 16k s trojndsobne profilovanou manZetovitou svorkou,
zachycovat a East pitky, di. 4,2 em (obr. 8: 38),

Vinutie samostrelové zo Feleznej spony (silno korodované — nemoZno zistit povodny podet zivitov)
s Castou ihly, di. 1,8 em, . vinutia 2,3 cm, @ vinutia 0.8 em (obr. 8: 39),

Fragment Zeleznej spony, ihla s tromi zdvitmi vinutia (viavo), dl. 4,8 em, & vinuotia 1,1 cm, @ vinutia
1 em (obr. 8 40).

Fragment Zeleznej spony 5 l6Zikom rozdirenym smerom k vinutiu a odsadenym vinutim z troch zdvitov
(Cast chyba), di. 3 cm, @ vinutia 0.7 em (obr. 8: 41).

Fragment Zeleznej spony, ihla s vinutim s dvomi zévitmi (1 + 1) a hornou vonkajSou tetivou, df. 4,6 cm,
& vinutia 1,1 cm, & vinutia 0,8 cm (obr. 9: 1),

Fragment Zeleznej spony spojenej konStrukcie s Eastou liika, manZetovitou svorkou, samostrelovim
vinutim zo Sestnistich zdvitov (8 + 8) a homou vonkajiou tetivou, dl. 2,2 em, %, vinutia 2.8 cm, @ vi-
nutia 0,6 cm (obr. 9: 2).

Fragment Zeleznej spony s Easfou ligika a dvomi zévitmi vinutia (viavo), di. 2,6 cm, % 0.5 cm, @& vi-
nutia 1 cm (obr, 9: 3).

Fragment Zeleznej spony, ihla s dvomi zévitmi vinutia, df. 4,9 em, 2. vinutia 0,6 cm, © vinutia 0.6 em
{obr. 9 4),

Fragment lGCika Zeleznej spony z pisika obdfinikového prierezu, di. 3.4 em (obr. 9: 5).

Fragment Zeleznej spony, ihla s tromi zdvitmi vinutia (vfavo) a vonkajSou dolnou tetivou, df, 3.8 em,
£ vinutia 0,7 cm, & vinutia 0,7 em (obr. 9: 6),

Vinutie samostrelové 2o Zeleznej spony, zachovanych Sest zdvitov a stasti deformovand tetiva, . 2.5
cm, @ vinutia 0.6 em (obr, 9: 7).

Vinutie dvojzdvitové (1 + 1) zo Zeleznej spony s hormnou vonkajSou tetivou a Zasfou 168ika, di. 2.8 cm,
% 1.5 cm, & vinutia 1,2 cm {obr. 9: 8).

Fragment Zcleznej spony spojenej kontrukeie, East ligika s mohutnou svorkou a tromi zdvitmi vinutia
(vpravo), di. 2,2 em, &, vinutia 1.1 cm, & vinutia 0,7 cm {obr. 9: 9),

Vinutie samostrelové zo Zeleznej spony s trindstimi zdvitmi (6 viavo, 7 vpravo), vonkajiou tetivou
a Casfou licika, di. 1.4 cm, &, vinutia 3,1 em, @ vinutia 0,5 cm (obr. 9: 10).

Fragment vinutia Zcleznej spony, dva a pol zivitu na osi, di. 1,3 em, 0,7 cm, @ vinutia 0,7 cm (obr.
9: 11).

Fragment eleznej spony spojenej kondtrukcie, Zast Ii¢ika s profilovanou manZetovitou svorkou a Styr-
mi zivitmi vinutia (vpravo), di. 2.9 em, §. vinutia 0,9 em, @ vinutia 0,6 cm (obr. 9: 12).

Fragment Zeleznej spony spojenej kondtrukeie, Sast li¢ika so svorkou, dvomi zévitmi vinutia (vprava)
a viiitornou tetivou, dl. 2,5 cm, 3. 0.4 cm, @ vinutia 0.9 cm (obr. 9: 13),

Fragment Zeleznej spony so samostrelovym vinutim # trindstich zdvitov (5 viavo + 8§ Vpravo) na osi,
hornou vonkajiou tetivou, Eastou lidika a ibly, di, 1,6 cm, & vinutia 2,7 em, @ vinutia 0.5 cm (obr.
Q: 14).

Fragment eleznej spony so samostrelovym vinutim zo Stmdstich zdvitov (5 viavo + 9 vpravo), § as-
fou tetivy a ihly, di, 2,5 em, £. vinutia 2,2 cm, @ vinutia 0.5 cm {obr, 9: 15).

Licik miniatdrnej Zeleznej spony spojenej kondtrukcie s manZetovitou svorkou a Eastou pitky, di. 2 em
{obr. 9: 16).

Ligik miniatirnej Zeleznej spony spojenej kondtrukcie z tenkého drétu s trojndsobne profilovanou svor-
kou, di. 2,3 em (obr. 9 17).

Zachycovat Eliabkovy s Easfou Hicika z plochej Zeleznej tyéinky s obd{Znikovim prierezom, di. 4.5 em
{obr. 9: 18).
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Fragment &elezncj spony, ihla s dvomi zivitmi vinutia (vlavo) a 2asfou homej vonkajiej tetivy, di. 5,25
om, & vinutia 0,7 cm, & vinutia 0,9 cm (obr. % 19),

Fragment Zeleznej spony so Siestimi zdvitmi samostrelového vinutia (viavo), s Castou tetivy a ibly,
di. 3,1 em, & vinutia 1,5 cm, @ vinutia 0,7 cm (obr. 9: 20),

Fragment Zeleznej spony s vysokym obldkovitfm ligikom, Hliabkovim zachycovadom, dvomi zdvitmi
vinutia (vpravo) a Zastou tetivy, di. 4,3 cm, % vinutia 0,8 cm, @ vinutia 0,9 ¢m (obr, 9: 21).

Fragment Zeleznej spony s Zasfou ihly, s vinutim so Styrmi zdvitmi (2 + 2) a venkaj$ou dolnou tetivou,
di. 3,5 cm, . vinutia 1,5 cm, & vinutia 0.9 em (obr. 9: 22).

Fragment ZFeleznej spony spojenej konStrukcie s lomenym liGikom, ostro odsadenym zachycovaom
a Castou ihly. Samostrelové vinutie sa skladi z windstich zdvitov (7 vIave + 6 vpravo) a prehnutej teti-
vy, di. 3,1 cm, 3. vinutia 3.4 em, @ vinutia 0.6 cm {obr, 9: 23).

Zachycovat feleznej spony, di. 3 em (obr. 9: 24),

Litik miniatimej Zcleznej spony spojenej konduukeie so svorkou a ¢astou pétky, di. 2 em (obr, 9: 25).
Vinutie samostrelové z osemnistich zivitov (9 + 9) zo Zeleznej spony s dolnou tetivou a Fastou ihly,
£ 3,6 cm, & vinutia 0,5 cm (obr. 9: 26).

Lii¢ik z miniatimej Zeleznej spony s manZetovitou svorkou, df, 1,8 em (obr. 9: 27).

Latik asymetricky klenuty zo Zelezncj spony spojenej konstrukeie so zachovanou uzlikovou svorkou,
di. 4 cm (obr. 9: 28),

Ihla Zcleznej spony s jednym zdvitom (silno korodovand, mée ist aj o jazyiek pracky), di. 3,1 em (obr,
9; 299,

Liiik #eleznej spony spojencj kondtrukcie so zvyikom svorky (silno karodovany), di. 3,7 em (obr. 9: 30),
Fragment Zeleznej spony s dvomi zédvitmi vinutia (vlavo), vonkajfou dolnou tetivou a ihlouw, df. 4.3 cm,
£, vinutia 0.5 em, & vinutia 0,7 cm {obr, 9; 31).

Fragment Zeleznej spony s jednym zdvitom vinutia (vlave), vonkajiou hormou tetivou a ihlow,
dl. 3,3 cm, &, vinutia 0,6 cm, @ vinutia 0,7 cm (obr. 9: 32).

Fragment Zelezne) spony spojenej konStrukcie s ligikom roeSirujicim sa smerom k oblikom odsade-
nému vinutiu z dvech zdvitov (vpravo), df. 2,7 cm, @ 0.8 em (obr. 9: 33),

3. Fragment Zeleznej spony s tromi zdvitmi vinutia (vpravo) a Zastou ihly, di. 3,1 em, 5 vinutia 0.9 cm,

& 1 em (obr, 9: 34),

Fragment Zeleznef spony spojenej konStukese s ligikom rozSirsjicim sa od obritkovej svorky smerom
k oblikom odsadenému vinutiv z dvoch zdvitov (vpravo), di. 6,7 em, & vinutia 0,8 cm, & vinutia
0,9~ 1.1 em (obr. 10: 1).

Fragment felezne] spony spojencj konStrukeie s lidikom rozSinujicim sa od obridkovej svorky smerom
k oblitkom odsadenému vinutiv 2 dvoeh zdvitov (vprave), dl. 3,6 cm, & vinutia 0.7 em, & 0.9 cm {obr,
10 2).

Fragment Zeleznej spony spojenej kontrukeie s piatimi zévitmi vinutia (3 vlavo + 2 vpravo), homou
vonkajion tetivou a oblikom od vinutia odsadenym I68ikom s manZetovitou svorkou a fasfou phtky.
di. 4,7 cm, &. vinutia 2,3 em, & 0,9 cm (obr. 10: 3).

Fragment Zeleznej spony s dvomi zdvitmi (vIave) a ihlow, di. 4.3 cm, £ vinutia 0.5 cm, & vinutia 0,6
cm (obr. 10: 4).

Fragment Zeleznej spony s dvomi oblikmi vinutia (vprave), hormou vonkajSou tetivou a oblikom od-
sadenym li¢ikom, di, 6 em, & vinutia 1,2 em, @ vinutia 0,9 cm (obr. 10: 5).

Liitik Zeleznej spony spojenej kondtrukeie so svorkou a Zasfou pitky, df. 5 cm (obr. 10: ).

Lutik Zeleznej drdtenc] spony spojenej kondtrukcie s uzlikovou svorkou a Zastou pitky, di. 5.4 em (obr.
10: 7).

TyCinka Zeleznd, Zast spony &, di. 1.9 cm (obr. 10: 8).

Fragment Feleznej spony spojenej konftrukcie so Etyrmi zdvitmi vinutia (2 + 2 — silno poikodens), -
gikom a nabehom na ihiu, df, 6,1 em. £ vinutia 1.1 cm, & vinutia | em {obr. 10: §),

Fragment Zeleznej spony, ihla s dvomi zdvitmi vinutia (vpravo) a &astou hornej vonkajiej tetivy, df. 3,3
€m, & vinutia 0,5 cm, & vinutia 0,8 cm (obr. 10: 10).

Fragment Zeleznej spony spojenej konstrukeie so Styrmi zdvitmi vinutia (2 + 2), vonkajéou dolnou te-
livou, oblikovitym ligikom so svorkou pitky a Castou ihly, df. 6.5 cm, & vinutia 1,9 em, & vinutia
I em {obr, 10: 11).
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Obr. 10 Smolenice. Molpir. Spony z doby laténskej, Zelezo

82



Obr. 11 Smolenice. Molpir. Spony 2 doby laténskej. Zelezo
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Vinutie Zeleznej spony s dvomi zdvitmi (vlavo) a vonkajSou tetivou, 3. 1,4 cm, @ vinutia 0.7 cm (obr,
10: 123,

LiZik Zeleznej spony so Zliabkovym zachycovatom, druhotne deformovany, df. 3.6 cm (obr. 10: 13).
Zachycova& rimovy, prelamovany, zo Zcleznej spony, di. 2,65 em (obr.10: 14).

Vinutic samostrelové zo Zeleznej spony s pivodne asi dvadsiatimi zdvitmi (10 + 10}, &. vinutia 3,6 cm,
@ vinutia 0.4 cm (obr. 10: 15).

Spona Zeleznd spojenej kondtrukeie z velmi tenkého dritu so Styrmi zdvitmi vinutia (2 + 2), vnitornou
tetivou a piitkou pripajenou k li¢iku profilovanou manZetovitou sverkou, df, 4,15 cm, &, vinutia 0,8 cm,
& vinutia 1 em, @ drdtu 0,1 - 0,2 em (obr. 10: 16).

Vinutie samostrelové z trindstich zdvitov (7 + &) 2o Feleznej spony s vonkajfou tetivou, £ 2,6 cm,
& vinutia 0,6 cm (obr, 10: 17).

Fragmeni Zeleznej spony so siedmimi zivitmi vinutia (vIavo), &asfou tetivy a ihly, di. 2,5 cm, £. vinu-
tia 1,7 cm, & vinutia 0,7 cm {(obr. 10: 18).

Vinutie Zeleznej spony so Siestimi zdvitmi (viavo) a zvySkom tetivy, 5 vinutia 1.8 cm, @ vinutia
0,6 cm (obr. 10: 19).

Liik Zeleznej spony spojencj kondtrukcie z drtu kosodtvorcového prierezu so zvyikom svorky, di. 3,1
cm (obr. 10: 20},

Zachycovat #liabkovy zo Feleznej spony, di. 3,3 em (obr, 10: 21).

Fragment Zeleznej spony § dvomi zivitmi vinutia (vpravo), so zvyikom vonkajiej hornej tetivy a stra-
novo vychylenym zachycovagom, df. 4,9 cm, 3. vinutia 0,5 cm, @ vinutia 0,6 cm (obr. 10: 22).
Fragment Zeleznej spony spojenej kontrukeie so Hliabkovym zachycovagom a pitkou prichytenou k hi-
tiku rojndsobne profilovanon manZetovitou svorkou, df. 4,1 em (obr. 10: 23).

Lugik Zeleznej spony zhrubnuty od hrinenej svorky smerom k chybajicemu vinutiu, di. 4.4 em (obr.
10: 24).

Fragment Feleznej spony spojenej konStrukcie s dvomi zivitmi vinutia {vpravo), pomeme plochym 1id-
gikom a profilovanou manZetovitou svorkou so 2vySkom pripojene] pitky, dl. 7.5 cm, & vinutia 0,6 cm,
& vinutia 0,8 em (obr. 10; 25),

Fragment Zeleznej spony so samostrelovim vinutim z dvandstich zdvitov (6 + 6), dolnou vonkajfoun te-
tivou a ihlou, di. 3,8 cm, & vinutia 2,5 cm, @ vinutia 0,6 cm (obr. 11: 1),

Fragment Zeleznej spony spojenej kondtrukeie z drétu kosoStvorcového prierezu s tromi zdvitmi vinutia
(vpravo) a manZetoviton svorkou na ligik, di. 3,9 em, & vinutia 0,7 cm, @ vinutia 0,6 cm {obr. 11: 2).
Fragment Zeleznej spony spojenej konstrukeie s desiatimi zivitmi vinutia (5 + 5), vonkajiou prehnutou
tetivou a uzlikom svorky na liGiku, df, 1,9 em, & vinutia 2,8 em, @ vinutia 0.5 em (obr. 11: 3).

Ligik zo Feleznej spony spojenej kondtrukcie so zachovanym Eliabkovym zachycovafom a man¥etovi-
tou svorkou pripojenia pitky, di. 4,1 cm (obr. 11: 4).

Fragment Zeleznej spony spojenej konStrukeie so Styrmi zivitmi vinutia (2 + 2), dolnou vonkajou leli-
vou, Casfou zachycovata a svorkou pitky, dl. 7.5 em, 3, vinutia 1,7 cm, @ vinutia 1,05 cm (obr. 11: 5).
Licik Zeleznej miniatidrnej spony rozdireny smerom k odsadenému vinutiu a so zvyikom zachycovada,
di. 2,8 em (obr. 11: 6).

Vinutie samostrelové 2 jedendstich zivitov (silno korodované) zo Zelezne spony, 3. vinutia 2.6 em,
& vinutia 0,5 em (obr. 11: 7).

Fragment Zeleznej spony (7) ovinuty tenkym drétikom, df. 4,1 cm (obr. 11: 8),

Fragment Zeleznej spony spojenej konStrukeie so Siestimi zdvitmi vinutia na osi (3 + 3), horou von-
kajSou tetivou, fasfou ld¢ika a ihly, di. 5.7 em, 3. vinutia 2.4 em, & vinutia 0,7 cm (obr, 11: 9).
Fragment Zeleznej spony spojenej kondtrukeie s dvomi zéivitmi vinutia (vpravo), zvyikom dolnej von-
kajiej tetivy a svorkou po pripojeni piitky od ktorej sa ligik rozSiruje k oblikom odsadenému vinutiu,
dl. 5,7 ¢m, & vinutia 0,8 cm, @ vinutia 0,8 em (obr. 11: 10).

Fragment #eleznej spony spojenej kondtrukeie s tromi zdvitmi vinutia (vpravo), trojndsobne profilova-
nou svorkou pripojenia piitky, I6ik je Eleneny tromi vrypmi, di. 3.2 em (obr. 11: 11).

Zachycovat Zliabkovy zo Zeleznej spony, di. 1,7 em (obr. 11: 12).

Fragment Zeleznej spony spojenej kondtrukeie so Styrmi zdvitmi vinutia (2 + 2), vonkajfou tetivou, 1d-
tikom s profilovanou manZetovitou svorkou s Zasfou piitky a zlomkom ihly, df. 5.4 cm, &. vinutia
2,1 cm, @ vinutia 1,2 em (obr. 11: 13).
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Vinutie z dsmich zdvitov (4 + 4) zo Zeleznej spony s vonkajiou homou (7) tetivou, Easfou 162ika a ih-
Iy, df. 1.4 cm, 3. vinutia 1,7 cm, @ vinutia 0,6 cm (obr. 11: 14).

Rimovy zachycovad zo Zeleznej spony, df. 2.2 cm (obr. 11: 15).

Vinutie Zeleznej spony zo siedmich zdvitov (viavo), s vonkajou dolnou tetivou a Castou ihly, df, 1,8
cm, & vinutia 1,6 ¢cm, € vinutia 0,6 cm (obr, 11; 17).

Fragment Zeleznej spony so Siestimi zivitmi samostrelového vinutia (viavo), asfou vonkajsej hornej
tetivy a ihlow, dl. 4,3 cm, ¥ vinutia 1,3 em, & vinutia 0,6 cm (obr. 11: 18).

Ihla Zeleznej spony (alebo jazfitek pracky) s plochym ofkom, di. 5 em (obr. 11: 19).

Fragment Zeleznej spony spojenej konstrukcie s dvomi zdvitmi vinutia (vprave), vonkajiou hormou teti-
vou a prstencovitou svorkou so zvySkom pitky, df. 7 cm, & vinutia 0.8 em, € vinotia 0.9 cm (obr. 11: 20).
Fragment Zeleznej spony so samostrelovym vinutim z jedendgstich zdvitov (6 viavo + 5 Vpravo) o se-
kunddrme deformovanym ligikom, df. 4.5 cm, 5. vinutia 2,6 cm, @ vinutia 0,5 cm (obr. 11: 21).
Fragment Zeleznej spony s jednym zivitom vinutia (viave), homou vonkajiou tetivou a casfou ihly,
dl. 3 cm, . vinutia 0.4 em, @ vinutia 0,6 cm {obr. 11: 22).

Liik drobnej Zeleznej spony spojenej konftrukeie so sverkou pitky, df. 24 cm (obr. 11: 23).
Fragment Zeleznej spony spojenej kondtrukcie s dvomi zdvitmi vinutia (1 + 1), vattornou tetivou a man-
Zetovitou sverkou piitky na ligiku, df, 3,7 em, 3. vinutia 0,6 em, & vinutia 0,9 cm (obr. 11: 24),

. Fragment Zeleznej spony spojenej kontrukeie, ligik s pétkou pripojenou trojndsobne profilovanou

manZetovitou svorkou, zachycoval Zliabkovy, vinutie chyba, di. 4,85 em (obr. 12: 1),

. Fragment Zeleznej spony spojenej kondtrukeie s ligikom rorSirujicim sa od svorky piitky smerom k ob-

likom cdsadenému vinutiu 2 piatich zavitov (2 vlave + 3 vprava) a vonkajou horou tetivou, di. 3.2
cm, £, vinutia 1,4 cm, @ vinutia 0,8 em (obr, 12: 2).

. Fragment Zeleznej spony spojenej konStrukcie s Zasfou I6Zika od svorky pitky rozfirujicim sa k obli-

kom odsadenému vinutiu s dvomi zivitmi (vpravo), di. 3,3 em, & vinutia 0,6 cm, @ vinutia 0.6 em {obr,
12: 3).

Luik Zelexncj spony spojenej konftrukeie z tyfinky kosod{Znikového prierezu so Hliabkovym zachy-
covafom a vyrazne k chybajicemu vinutiu posunutym uzlikom svorky piitky, di. 3,9 cm (obr. 12; 4),
Fragment Feleznej spony s ligikom gombikovite roziirenym nad odsadengm samostrelovim vinutim
50 zachovanymi Siestimi z4vitmi (vpravo), di. 3,8 em, &, vinutia 1,8 cm, @ vinutia 0,7 em (obr. 12: 5).
Fragment feleznej spony s tromi zévitmi vinutia (vpravo), zvyikom tetivy a ihlow, df, 6,3 cm, 3. vine-
tia 1 em, &) vinutia 0.8 cm (obr. 12: 6). '

Fragment Zeleznej spony so Styrmi zdvitmi vinutia (2 + 2), dolnou vonkajSou tetivou a ihlou, di, 3 ¢m,
% vinutia 1.4 em, @ vinutia 0,7 em (obr. 12: 7).

Fragment Zeleznej spony so samostrelovym vinutim na osi z deviatich zdvitov (4 viavo + 5 Vpravi),
zvyikom hornej vonkajiej tetivy a lifikom z tydinky wojuholnikového prierezu, di. 2.3 em, & vinutia
2,2 cm, @ vinutia 0,7 cm (obr. 12: 8).

Fragment vinutia s dvomi zdvitmi (vIavo) zo Feleznej spony s Fasfou vonkajiej dolnej tetivy a ihly,
di. 1,7 em, & vinutia 0,7 em, @ vinutia 0,9 cm {obr. 12: 9),

Fragment Zcleznej spony spojenej kondtrukeie s tromi zévitmi vinutia (vprave) a uzlikovou svorkou pri-
pojenia piitky na litiku, di. 3,9 cm, &, vinutia 0,7 cm, @ vinutia 0,7 em (obr. 12: 10).

- Fragment Zeleznej spony so zachovanymi Siestimi zdvitmi samostrelového vinutia (vprave) a ihlou,

di. 3 em, §. vinutia 1,6 cm, @ vinutia 0,5 cm (obr. 12: 11).

Litik, virazne deformovany, 2o feleingj spony spojenej kondtrukcie so Hiabkovym zachycovatom
a uzlikom svorky pripojenia nezachovanej patky, di. 4,7 em (obr. 12: 12).

Lucik Zeleznej spony spojencj kondtrukcie s uwzlikovou svorkou pripojenia nezachovanej piitky,
dl. 2,7 em (obr, 12: 13).

. Lidik Zeleznej spony oblikovito klenutd, df. 3.3 cm (obr, 12: 14).
. Zachycovai rimovy zo Feleznej spony, df. 1,9 cm, v. 1,2 cm (obr, 12: 15).
209,

Fragment samostrelového vinutia 2 deviatich zivitov (7 + 2 - zachovanych), silno korodovany, zo Ze-
leznej spony, 5. vinutia 2,4 cm, & vinutia 0,5 ¢m (obr. 12: 16),

Vinutie Zeleznej spony s tromi zivitmi (2 vlavo + | vpravo), vonkajou homou tetivou a zvyikom ih-
ly, & vinutia 1,7 em, @ vinutia 1 cm (obr, 12: 17).
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211 Vinuie samostrelové zo Zeleznej spony s minimélne Sestndstimi zdvitmi (silno korodované) a zvyikom
tetivy, 3. 3 cm, & vinutia 0,55 ¢m (obr. 12: 18).

212. Fragment samostrelového vinutia Zeleznej dritenej spony s tromi zévitmi (vpravo) a zvySkom ihly,
dl. 1,3 em, & vinutia 0,6 cm (obr. 12: 19),

213, L€k miniatimej Zeleznej spony spojenej kondtrukeie s uzlikovou svorkou, df. 1,8 em (obr. 12: 209,

214, Lugik drobnej Zeleznej spony spojenej kondtrukeie s manZetovitou svorkou a Sastou pitky, di. 2.7 em
(obr. 12: 21),

215, Fragment Zeleznej spony s dvomi zdvitmi vinutia, Zasfou vonkajiej dolnej tetivy a kiskom ihly,
dl. 2,7 em, &, vinutia 0.5 cm, @ vinutia 1,4 em (obr. 12: 22).

216. Fragment Zeleznej spony spojencj kondtrukcie s jednym zdvitom vinutia (vprave) a li¢ikom so svorkou
pripojenia pitky, di. 4,65 cm, & vinutia 0.9 cm (obr. 12: 23),

217. Fragment Zeleznej spony spojenej konstrukeie so Styrmi zdvitmi vinutia na osi (2 + 2), svorkou pripo-
jenia piitky na l6Ciku, kiory sa od nej rozfinije smerom k v pravom uhle odsadenému vinutin,
dl. 3.8 cm, & vinutia 0,6 cm, @ vinutia 0,7 em (obr. 12: 24).

218. Spona bronzovi spojenej kondtrukcie s dvomi zachovanymi zdvitmi vinutia (vpravo), Zliabkovym za-
chycovaom a piitkou pripojenou k masivaemu ligiku manzetovitou profilovanou svorkou, di. 6.6 cm,
& vinutia 0,6 cm, & vinutia 0,8 cm (obr. 12; 25),

Z 218 zdokumentovanych spin a ich fragmentov (v niektorych pripadoch viak stav
zachovania neumoZiiuje jednoznacni identifikiciu predmetu alebo datovanie), podfa
dostupnych informdcii vii¢Sinu vyzdvihli z hald hliny vykopanej zo sond M. Duieka
(velkost nilezov a pokroild korézia prakticky vyluSovali ich zachytenie po&as vyskumu
klasickymi archeologickymi metddami). Spony sa viak v mendej micre nachddzali na
celom hradisku, ba aj mimo opevnend plochu. Niekolko kusov napriklad pochddza zo
strmych skalnatych svahov nad dolinou Hlboge, iné, ddajne velmi dobre zachované, ktoré
sa zatial nepodarilo zdokumentovat, vykopali na V1&imi, malom viSku za Molpirom, pri
dnes zregulovanom prameni.

Z pomerne rozsiahleho siboru zhotovili viifinu spdn zo ZFelezného drotu, zviisa
kruhového alebo ovilneho prierezu. Bronzové spinadld, resp. ich dlomky, st zastipené iba
tromi kusmi (obr. 8: 1 a 34; 12: 25). PrevaZnd &as( nilezov zo Smolenic patri do irokého
okruhu spin spojenej kondtrukcie (Filip 1956, 107 a n.; Bieii 1964, 200 a n.; 1973, 1 a n.:
Bantelmann 1972, 98 a n.), vytvdrajicich rad typov, skupin a variant.

1. Spona spojenej konStrukeie s piitkou @lenenou dvomi uzlikmi (obr. 7:11)

Zachovala sa z nej len ¢ast litika s piitkou a zachycovaom. Najviiiie rozSirenie tohto
typu sa spija s obdobim LT C1 (Stiickli 1974, 368 a n., Abb. 1).

2. Typ Mitschwil

Podla hrobovych ndlezov v LT C1 sa zaéina aj vyskyt spn typu Mistschwill (Pieta
1982, 20 a n.), ku ktorym zatial patri jediny bronzovy exemplir zo Smolenic s iba Eiastodne
zachovanym vinutim a chybajicou ihlou (obr. 12: 25), blizky skupine la R. Gebharda
(Gebhard 1991, 7). V stredoeurépskom priestore je tento typ charakteristicky pre
potiatoiné obdobie vyvoja oppid v stupni LT C2 (CiZmaf 1993, 86 a n.; Drda — Rybovi
1997, 106 a n.). Na Slovensku st mitschwilské spony znidme ako z prostredia plichovske;,
tak vlastnej laténskej kuluiry (Pietal982, 21). Jedna z nich sa naSla aj na nedalekej
Pohanskej pri Plaveckom Podhradi (Paulik 1976, 171, obr. 46: 2), kde zrejme siivisi so
»zakladatelskym" obdobim miestnej opevnenej sidliskovej Struktiry. Typu Motschwil st
blizke Zelezné spony so zosilnenym lid¢ikom medzi svorkou pripojenia piitky a vinutim



(obr. 1: 36; 7: 5 a 10: 24), ktoré viak R. Gebhard (1991, 18) zaraduje skdr do samostatnej
skupiny 17a — spdn stredolaténskej konstrukcie so zosilnenym, pri piitke ostro odsadenym
liiéikom,

3. Spony stredolaténskej konStrukcie s neflenenou piitkou

Zhotovili ich vyluine zo Zelezného drdtu, bronzovd ihla s dvomi zdvitmi vinutia {obr.
8: 34) neumoZiiuje blizsie typologické zaradenie, pricom v sibore sii zastipené:

3a ~ Spony s krdtkym vinutim (4 af 6 zdvitov) a vonkajfou tetivou, blizke variante A
a B Kostrzewského (Kostrzewski 1919, 14 a n.). Do tohto okruhu zrejme mo#no zaradit aj
velki Cast licikov &i uZ s Clenenou alebo nedlenenou svorkou a ihiel, prip. ich fragmentov
s aspoii Ciastoéne zachovanym vinutim. Vyrazne prevaZujii vinutia so Styrmi zdvitmi (35 x)
nad Sest- (15 x) a dvojzivitovymi (4 x). V jednom pripade (obr. 10: 5) bolo vinutie
asymetrické (3 + 2). Asymetria viak mohla byf astejsia, v mnohgch pripadoch sa toti#
zachovala iba jeho pravi alebo favé polovica. Svorky pripojenia piitky byvaji ploché {napr.
obr. 6: 4; 7: 3; 8: 2), dvoj a¥ trojndsobne profilované (napr. obr. 6: 5,7; 7: 6,22; 8: 6,13,
38), obnickovito zhrubnuté (obr. 6: 22; 7: 1,8, 27; 9: 25,28), sedlovite prehnuté (obr, 8: 26;
11: 5) 1 gulickovité (obr. 9: 9; 10: 7; 11: 16 a pod.). Lucik bol zvii¢sa nizky, oblikovito
prehnuty. DoloZené si viak aj typy s takmer rovnym, k vinutiv viac & menej ostro
zahnutym licikom (obr. 6: 29; 7: 2,3; 10: 3,5), blizke skupine 19 R. Gebharda (1991, 18
a n.). Samostatni skupinu azda predstavuji tri spony s kritkym vinutim a zosilnenym
lagikom, v dvoch pripadoch stodenym do ofka (obr. 6: 17; 8; 36) a raz vysoko klenutym
do oblika (obr. 9: 22). Ani raz sa nezachovala piitka alebo svorka jej pripojenia. NemoZno
tak jednoznalne rozhodmif, & ide o silno deformované a azda zvldémemu icelu
prispdsobené spony s vysokoklenutym laéikom s pripojenou alebo dokonca volnou pitkou
(Bfen 1964, Tab. 1: 4-6) & iba o nihodné pofkodenie.

Dl7ka spdn stredolaténske; spojenej konStrukeie s neclenencu piitkou, kritkym vinutim
a prednou tetivou sa v Smoleniciach pohybuje pribliZne od 2 cm (napr. obr. 7: 12,21,22,
23,25,26) do 8,7 cm (obr. 7: 17), ¢o zodpovedd kritéridm pre tzv. malé spony stre-
dolaténskej konstrukeie (Pieta 1982, 21). Pozoruhodné je viak pomerne vyrazné zasllipenie
velmi malych spiniek z tenkého drétu, nepresahujiicich pred poskodenim diZku 4 cm, Pre
subtilny tvar a mald pevnost v fahu sa mohli najskér pouZivat ako ozdoba alebo na spina-
nie jemnych a lahkych litok na miestach nevystavenych ndmahe (zdvoje, pokryvky hlavy
a pod.), pripadne nemoZno vylitit ani ich symbolicky vyznam.

Drotené spony spojenej konStrukcie s krdtkym vinutim a vonkajfou tetivou, blizke
variante A a B Kostrzewského (1919, 15 a n.) sa zvy&ajne povaZuji za klasickych
predstavitelov obdobia LT C2 (Stéckli 1974, 369, Abb. 1; CiZzmar 1993, 88; Rybovi — Drda
1994, 122 a n., Fig. 40; Drda — Rybov4 1997, Tab. 5), pri¢om viak K. Pieta (1982, 22)
nevyluCuje ich preZivanie aj v nasledujiicom obdobi, predovietkym v prostredi pichovskej
kultdry.

3b - Spony spojenef kondtrukeie s krdtkym vinwtfm a vauitornou tetivou

Do tejto skupiny moZno zaradif iba Styri spony alebo ich fragmenty (obr. §: 7: 9: 13:
10: 16; 11: 24) a typologicky k nim azda patri aj fragment z obr, 9: 3. Nezachovala sa viak
pri fiom tetiva. S jedinou vinimkou ich zhotovili z tenkého drétu kruhového prierezu
s hribkou 1 - 1,5 mm a vyzna¢uji sa pomerne velkym priemerom vinutia v pomere k sile
drdtu (@ 0,9 aZ 1 em) a jeho Sirke. Svorka piitky sa pripajala k Iiiku bud v strede, v prvej

B7



tretine alebo aZ tesne pri vinuti. Di#ka jediného celkom zachovaného spinadla dosahovala
4,15 cm. Tento typ spinadla mé blizke analdgie napriklad v o nie€o vicSej spone zo Starého
Hradiska na Morave (Meduna 1970, Taf. 1: 10 a 13), v spondch z Tfisova (Karasové 2002,
tab. II: 6 - 8; I1I: 2,5 a 7), z Trendianskych Teplic ,,Certovej skaly" (Pieta 2000, Abb. 5),
ale aj balkdnskej Gomolavy (Jovanovié — Jovanovié 1988, T. XLI: 7), kioré st blizke
skupine 21b R. Gebharda (1991, 20). Spony spojenej konstrukcie s viitornou tetivou sa
povaZuji za mladsie, ako spony s vonkajiou tetivou a k médnym doplnkom patrili
predovietkym v obdobi LT D1 (Stickli 1974, Abb 1: Rybovi — Drda 1994, fig. 40; Drda
= Rybovi 1997, Tab. 5), fomu zodpovedaji aj dendrochronologické ddta =z vychodnej
briny oppida v Manchingu, v ktorej destrukcii sa tieZ nasli (Gebhard 1991, 86).

3¢ — Spona spojenej konitrukcie s rovnym, smerom k vyraznym lomom odsadenému
krdtkemu vinutin trojuholnikove sa rozSirujiicim licikom a vonkajfou tetivou, varianta
Kostrzewski C (1919, 18 a n., Abb.3)

Do tejto skupiny moZno zaradif desat Zeleznyich spon s vyrazne odsadenym vinutim
zatiahnutym aZ pod lG¢ik. Priamo z vinutia sa zvyZajne zachovali iba dva zdvity a vysoki
vonkajsia tetiva (obr. 8: 33, 41;9:33;10: 1,2; 11: 6, 10; 12: 2, 3 a 24). Pri jedinom celkom
zachovanom vinuti je vSak doloZend asymetria — 1 + 2 zdvity (obr. 12: 2). Spony tohto typu
st pomerne rozSirené na tzemi Polska a vo vychodnom Nemecku (Kostrzewski 1919, 18
an.), teda nekeltskej Casti severnej oblasti strednej Eurdpy (Bfeit 1973, 16 an.). V Cechidch
sa objavuji napriklad na pohrebiskich podmokelskej skupiny v Negtémicich a Kobylech,
nie sii viak nezndme ani v Stradoniciach a azda ani v Hrazanoch (Bfefi 1964, 221 a n., tab.
7, 1973, 16; Rybovi — Drda 1994, 122 a n.). Na Morave pochidza takito Spona napr. Zo
Starého Hradiska (Meduna 1970, Taf. 2: 13). Podla A. Rybovej a P. Drdu moZno najviciie
rozirenie tychto spon sledovat na rozhrani LT C2/D1 (Rybové — Drda 1994, Fig. 40), ale
J. Bfei (1973, 17) v zhode s J. Kostrzewskim (1919, 19) nevylucuje ich dihsi vyvoj,
doloZeny vyskytom v hroboch spolu so sponou Almgren 65 (Kostrzewski 1919, 19).

3d — Spony spojenej konftrukcie s dihym (samostrelovym) vinutim

Sd zastipené najmenej 52 fragmentmi zhotovenymi zo Zelezného drotu, Z viciiny
dodnes ostalo iba vinutie s pomerne malym priemerom, okolo 0,6 cm. Pokrodild kordzia
i len Ciastofnd konzervdcia zvidSa neumoZiiuji rozpoznat stredovii osku, Jednoznaéne
doloZent iba v troch pripadoch. Polet zdvitov vinutia kolisa od ésmich (4 + 4 — obr.
I'1: 14) aZ po dvadsaf (10 + 10 — obr. 10: 15), pri¢om sa vyskytuji rozne symetrické aj
asymetrické kombindcie —4 4+ 5,5+ 5,5+8,5+9,6+5,6+6,6+7,7+7.8+7. 8 +
8, 7+ 8, 8 + 9. Na Casti spinadiel (obr. 7: 8; 8: 37:9: 2, 10,12, 14,28) sa zachoval oblikovity
lucik so svorkou, v pripade spony 134 (obr. 9: 23) ostrym lomom prechddzajici do
chybajiceho zachycovada.

Predlohy spén s dlhym (samostrelovym) vinutim, oblikovitym Iiikom a vonkajfou
letivou (tzv. typ ornavasso), sa hladaji vo vychodoalpskej oblasti, na Istrii a v severnom
Taliansku (napr. Bfen 1964, 213; Pieta 2000, 141). Tu st vak ¢asto zhotovené zo striebra
a bronzu a dizka ich vinuti vrazne presahuje dizku stredoeurdpskych variant (Graue 1974,
Abb. 4 — 11; Jovanovic — Jovanovié 1988, T. XLII: 3,4). Pomerne hojne st viak zaslipené
aj na laténskych sidliskich v juZnom strednom Podunajsku v obdobi LT D1, ked podla
R. Gebharda (1991, 21) tito svojrézna skupina (€. 22) najviac vyhovovala dobovej mdde
a vkusu. V Nemecku sa azda po prvy raz objavili uZ v zdvere LT C (Wieland 1996, 77);
K. Pieta (2000, 141) kladie ich vyskyt do LT C2 a# LT D1, pricom v Cechdich ich masové
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rozsirenie spadid do prelomu LT C2/D1 aZ D1 (Rybova — Drda 1994, 122 an,, Fig. 40; Drda
— Rybovi 1997, tab. 5 a 6). Na Slovensku majii hojné zastipenie aj v prostredi ptichovskej
kuluiry (Pieta 1982, 25), predovietkym na strednom PovaZi, napriklad v polohe ,Nad
druZstevnou teheliiou” v Trendianskych Tepliciach (Pieta 2000, 141). Jedna s dsmimi zavitmi
vinutia sa nasla aj na ,oppide” nad Tren¢ianskymi Bohuslavicami, v polohe Malovecké
(Bazovsky 2003, tab. I: 1), iné na Pohanskej pri Plaveckom Podhradi (Zachar 1977, 38).

4. Spony s rimovym zachycovafom

Spony s rdmovym zachycovatom si v sibore zo smolenického Molpira zastiipené iba
malym poctom jednoznacne identifikovatelnych exempldrov. Patria k nim tri aZ $tyri zvysky
zeleznych zachycovacov, jeden z nich je prelamovany (obr. 10: 14; 11: 15: 12: 15). V inom
pripade stupeii zachovania nevylucuje ani odli¥ni interpreticiu dlomku (obr. 6: 15).

da. Derivdty nawheimskef spony

Azda medzi derivity nauheimskej spony moZno zaradif prehnuty licik z hrdnenej
bronzovej ty¢inky dlhy 4,7 cm (Feugére 1981, 298 a n., Fig. 7: 31 — obr. 8: 1).
Predchddzajicej bronzovej spone je typologicky blizky ld¢ik s rimovym zachycovaom
z hrinenej Zeleznej tyCinky (obr. 7: 31), ktory je tieZ blizky derivitom nauheimskych spon
s nizkym li¢ikom, datovanych do obdobia LT D1 (Striewe 1996, 70, 107). Zelezné
varianty nauheimskych spon, ku ktorym s istou vyhradou patri aj dalsi 6&ik (obr. 7: 29),
boli roziirené predovietkym vo vyichodnej Casti Keltami obsadenej Eurépy (Striewe 1996,
67). Fragmentirne zachovanie a chybajlice vinutie viak celkom nevyluuji ani ich
zaradenie do skupiny 26 R. Gebharda (1991, 23), ktory ju zretelne oddeluje od skupiny 27,
tzv. malych nauheimskych spin,

4b. Spona Almgren 18a

Dokladom preZivania keltského obyvatelstva na Molpiri aZ do LT C2 je fragment
prehnutého Zelezného ligika Eleneného plochym uzlikom, ktory bol sicastou spony typu
Almgren 18a (Villing 1994, 178 — obr. 7: 7). Tie sii zo firSicho okolia znime napriklad
z Tren¢ianskych Bohuslavic (Bazovsky 2003, 124), Bratislavy-mesta (Pieta — Zachar 1993,
170; Musilové — Lesdk 1996, 88 a n.), Bratislavy-Devina (Plachd — Hlavicova 1978, 200,
obr. 105), Senca-Martina (Zachar 1981, obr. 15: 2), ale aj z oblasti ptichovskej kultiiry
(Pieta 1982, 36).

5. Spona z doby rimskej

Ui do doby rimskej patri vyrazne oblikova spona zo Zeleznej tyginky koso§tvorcového
prierezu so Styrmi zdvitmi vinutia a vonkajSou homou tetivou (obr. 7: 24), ktorii moZno
zaradif do skupiny spdn s pravouhlou (tu nezachovanou) nézkou. Najlepdie si znime
z lizemia Moravy a juhozdpadného Slovenska, kde si charakteristické predovietkym pre
3. storoCie po Kr. (Peskaf 1972, 122 a n.).

Zhodnotenie

Z.218 spin a ich fragmentov jedna vznikla aZ v mladsej dobe rimskej a v dalSich dsmich
aZ desiatich pripadoch nie je jednoznacnd interpretdcia alebo datovanie drobnych, & nevy-
raznych dlomkov. K priblizne 210 laténskym sponim alebo ich ¢astiam zdokumentovanym
v siikromnych zbierkach moZno priritaf desat spén spojenej kondtrukcie a péf ihiel s Eastou
vinutia, pri ktorych viak nie je vZdy jednoznatné datovanie, ktoré pochddzajii z vyskumu



M. Dueka (Dusek — Dudek 1984, Taf. 40: 18; 45: 20; 130: 10; 140: 23; 156: 10; 1995, Taf.
T:35; 14: 17, 38: 7; 46: 34; 91: 23; 99: 34; 112: 17; 117: 21; 120: 2; 126: 16). Siibor pozo-
stiavajici pribline = 220 spinadiel tak umoZfiuje pomemne dobre Easovo zaradil hlavné ob-
dobie rozvoja laténskeho osidlenia Molpira do obdobia LT C2 az LT DI, aj ked nemoZno za-
biidat na miestarni dlhdie preZivanie spdn spojenej kondtrukcie s neélenenou pitkou. Spona
typu Mitschwil a spona spojenej konStrukcie s piitkou ¢lenenou dvomi drobnymi gulickami
azda pochddzajii z poCiatodnej fizy osidlenia, Casovo blizkej podiatkom Hrazan v Cechdch
(Drda — Rybovd 1997, 108) alebo blizkej Pohanskej (Paulik 1976, 172). Nemo#no viak za-
budat, #e ojedinelé predmety mohli stratif aj pri prilefitostnych ndvitevich rozvalin stariej
halStatskej pevnosti, pripadne ich mohli pouZivat dihsiu dobu. Nasledovny rozkvet sidliska
potom zodpovedal rozvoju vicSiny oppid v stredoeurépskom priestore (Drda — Rybovi 1997,
108), ale intenzivne osidlenie skongilo podla spon elte pofas LT D1. Azda dileZitym chro-
nologickym znakom je len sporadické zastipenie spon spojenej kondtrukcie s vitornym vi-
nutim, ktoré prevlidaji v Trenianskych Bohuslaviciach (Bazovsky 2003, 119 an.) a vyz-
namne si zastipend aj na .,éenuvcj skale* v Trenéianskych Tepliciach (Pieta 2000, 135 an.).
Inym ddleZitym chronologickym znakom je absencia lyZickovych spdn s rdmovym zachy-
covaCom v smolenickom stibore, ktoré sa na Gzemi Slovenska a Moravy azda objavili az
v mladsej fize LT D1 (Gebhard 1991, 91; Cizmaf 1993, 90; Pieta 2000, 135) a preZivali po-
¢as LT D2 (Drda — Rybovi 1997, Tab. 5). Podla spén sa tak vyvoj ,.oppida® v Trenfianskych
Bohuslaviciach zatal neskor a osidlenie aj pretrvalo dihSiu dobu, ako na Mol piri.

Zatial ojedineld je spona typu Almgren 18, ktord dokladd, 7e aj po zdniku hlavného
osidlenia Molpir neupadol do zabudnutia. Prerufenie rozvoja stredo- a neskorolaténskeho
osidlenia podla chybajicich mladSich typov spon zrejme zasahuje hlboko pred zatiatok
LT D2, teda rok 50 resp. 60 pred Kr. (Karasové 2002, obr. 2 a 3), azda do prvej tretiny
I. storoia pred Kr. K. Pieta (1996, 194 a n.) viak nevylutuje, #e sivisel edte s (aZenim ger-
minskych Kimbrov v zivere 2. storo€ia pred Kr. Nilezy zatial ojedinelych keltskych min-
ci, dvoch drobnych striebornych béjskych razieb s konikom (Minarovicovd 1998, 221)
a striebornej tetradrachmy bratislavského typu (Kolnikovd 2003, 228) skor zodpovedaji
pokraCovaniu Zivota na Molpiri v 1. storo¢i pred Kr., ako zdniku hlavne;j sidliskovej $truk-
liry este v zdvere 2. storocia pred Kr. Podla noviieho datovania tzv. drobnych striebornych
minci s konikom viak uZ mézu pochddzat aj z obdobia po rozmachu osidlenia doloZeného
spinadlami (Kolnikovi 1998, 29).

Dostupny archeologicky materidl podporuje predpoklad, 7e keltské osidlenie Pohanskej
a Molpira bolo aspoii Ciastoéne sicasné (Paulik 1976, 172; Toméikovd — Paulik 2004)
a azda aj zinik obidvoch malokarpatskych centier sposobili tie isté alebo blizke priciny.
Aspoifi v Smoleniciach viak osidlenie zrejme pretrvalo vpad Kimbrov, ale prinajmensom
v plnej intenzite sa uZ nedockalo ani neskorSicho dickeho konfliktu. Funkciu oboch cen-
tier napokon prevzali iné strediskd, napriklad Bratislava (Pieta — Zachar 1993, 143 a n.-
Musilovi — Lesdk 1996, 87 a n.) alebo Trenfianske Bohuslavice (Kolnikovd 1998, 11 a n.;
Bazovsky 2003, 119 an.).

Pocetny laténsky ndlezovy materidl z Molpira, zndmy skr zo stikromnych zbierok ako
z reguldrneho vyskumu, nastoluje otdzku charakteru a vyznamu tohto vysinného a pravde-
podobne aj opevneného sidliska v Struktire stredolaténskeho a neskorolaténskeho osidle-
nia juhozdpadného Slovenska. Medzi opevnené sidla so sdstredenou remeselnou produk-
ciou, medzi zirodky stredisk oppiddlneho charakteru, ho zaradili u¥ L. Zachar a K. Pieta
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(Pieta — Zachar 1993, obr. 104; Pieta 1996, 24). Poet tu ndjdenych spdn je porovnatelny
s po¢tom spinadiel odkrytych na inych opevnenych a dihodobo skiimanych centrich z do-
by laténskej, ako je napriklad Tfisov — 12 spén a ich ilomkov (Karasovi 2002, 250), Stra-
donice — cez 1 000 spon (Bieii 1964, 196; Rybovi — Drda 1994), Manching — 1 397 (Geb-
hard 1991), Zévist, brina D - 57, resp. 124 (Drda - Rybovi 1992, 335), Gelért — 15 (B6-
nis 1969, 194 a n.) a pod. Do doby laténskej azda bude moZné zaradif aj vyznamnd ast za-
tial nespracovaného siboru pracovnych néstrojov, militdrif a beznych sidliskovych nilezov
zhotovenych zviicsa zo Zeleza, v menSom mnoZstve aj bronzu, ktoré sa nachddzaji v si-
kromnych zbierkach. Rozsah a v§znam osidlenia a jeho vziah k jednotlivym pdsom opev-
nenia na Molpiri ale méZe osvetlif iba revizny vyskum.
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LATENEZEITLICHE FIBELN AUS DER BEFESTIGTEN LAGE MOLPIR
BEI SMOLENICE

ZDENEK FARKAS

Im Laufe der 90-er Jahre des 20. Jahrhunderts gelang es den Angestellten vom Slowaki-
schen Nationalmuseum- Archiinlogischen Museum in Bratislava einige Privatsammlungen
von archiiologischen Funden unterzufangen und teilweise zu dokumentieren, in denen auch
Gegenstiinde aus der befestigten Lage Molpir, eventuell aus deren Nahumgebung im
Kataster der Gemeinde Smolenice in der Westslowakei anwesend waren. Molpir, einer der
Ostlichen Ausliufer des Hauptkammes von den Kleinkarpaten, ist vor allem als ein
befestigtes Zentrum aus der Hallstattzeit bekannt (Dusek 1974, 137; Dugek — Dusek 1984:
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1993), geschiitzt durch drei bis vier Wallzonen, die drei selbstiindige Hiffe mit einer
Gesamtfliche von etwa 12 ha umschlieBen. Die deutliche Uberhthung der Burgwall-
wAkropolis®, welche um 145 m das Geliinde von heutiger Gemeinde iiberragt, ermiglichte
die visuelle Kontrolle einer breiten Umgebung, besonders des anliegenden Trnavska
Hiigellandes bis zum PovaZsky Inovec und unter giinstigen Wetterbedingungen bis zu den
Burgwiillen Zobor und Zibrica bei Nitra.

Jedoch, die zahlreichen und relativ attraktiven Funde haben bereits seit der ersten Hilfte
des 20. Jahrhunderts das Interesse von Privatsammlern und Schatzsuchern an sich
herangezogen, wobei die technische Verbesserung von Metalldetektoren eine geradezu
systematische Durchsuchung und anschlieBende Exploitation der Fundstelle ermaglichte.
218 dokumentierte Fibeln und deren Fragmente aus den Privatsammlungen, die jedoch nur
einen Teil der urtiimlichen Menge darstellen, bieten einen neuen Blick auf die Fundstelle
und deren Ausnutzung wiihrend der Laténezeit. Die meisten Fiebeln von der
umfangreichen Kollektion wurden aus Eisendraht mit kreisformigem oder ovalem
Durchschnitt hergestellt. Die Bronzefibeln oder deren Fragmente sind bloB durch drei
Exemplare vertreten (Abb.8: 1, 34; 12: 25). Der GroBteil der Funde aus Smolenice gehiirt
in den breiten Umkreis der Fibeln mit verbundenem FuB vom Mittellaténeschema, die eine
ganze Reihe von Typen, Gruppen und Varianten bilden.

Zu den typologisch iltesten gehiirt ein Biigelfragment von einer Eisenfibel mit
gegliedert von zwei FuBknoten (Abb.7: 11) und eine Bronzefibel vom Typ Motschwil
(Abb.12: 25), die noch mit der Stufe LT C1 zu verbinden sind, obwohl ihre Uberlebung
auch in der nachfolgenden Periode nicht ausgeschlossen ist. Die meisten Exemplare
gehiiren zu den Fibeln vom Mittellaténeschema mit ungegliedertem Full, Vertreten sind die
Typen mit Kurzwindung (4 bis 6 Gewinden) und AuBensehne, mit Kurzwindung und
Innensehne, die Fibeln dhnlich der Variante C von J. Kostrzewski (Kostrzewski 1919, 18
ff., Abb.3) und der Typ mit langer (Armbrust-) Windung. Die Fibeln mit rahmenftrmigem
Nadelhalter werden bloB durch drei oder vier Reste von eisernen Nadelhaltern und wohl
auch durch Derivate der Nauheimer Fibel reprisentiert. Die Kollektion wvon
Gewandspangen ermbglicht somit die Einsetzung der laténezeitlichen Besiedlung Molpirs
in die Periode LT C2 bis LT D1. Die spiirliche Vertretung der Fibeln mit verbundenem Ful
und mit Armbrustwindung und die Absenz von Loffelfibeln mit rahmenfiirmigem
Nadelhalter verschieben dabei den Siedlungsuntergang lingst vor den Beginn der Stufe
LT D2, wohl noch in das erste Drittel des 1. Jahrhunderts v. Kr, Dieser Annahme kénnen
auch die bisher vereinzelten Funde von keltischen Silbermiinzen entsprechen
(Minarovitovi 1998, 221; Kolnikovi 2003, 228). Eine bisher vereinzelte Fibel vom Typ
Almgren 18 (Abb.7: 7) belegt die Tatsache, dass Molpir auch nach dem Untergang der
intensiven laignezeitlichen Besiedlung nicht vergessen wurde und seine strategische Lage
wieder in der romischen Kaiserzeit an Bedeutung gewann, was z.B. eine eingliedrige
Eisenfibel mit rechteckigen FuB belegt (Abb.7: 24).

Das zahlreiche laténezeitliche Fundmaterial aus Smolenice-Molpir, bekannt eher von
Privatsammlungen als von einer reguliiren Grabung, stellt die Frage nach Charakter und
Bedeutung dieser hochgelegenen und wahrscheinlich auch befestigten Siedlung in der
Struktur der mittel- und spilaténezeitlichen Besiedlung der Siidwestslowakei, die wohl erst
durch eine eventuelle Revisionsgrabung geliist werden kann.
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