ZBORNIK SLOVENSKEHO NARODNEHO MUZEA XCIX - 2005 - ARCHEOLOGIA 15

VYNIMOCNY NALEZ ZLATEJ BYZANTSKEJ MINCE
Z0O SVATEHO JURA

JAN HUNKA — MAREK BUDAJ

Nalezové okolnosti a opis nalezu

Pred rokom 2004 sa nasla, podla udajov nalezcu, na iboci kopca vediiceho zo Svitého
Jura smerom na Racu, na vyvySenine medzi Fanglovskym a Rakovskym potokom
mimoriadne vzacna zlatd minca. Jej ndlezca, p. Branko Stapar ju v roku 2004 priniesol na
uréenie kustédovi Mestského mizea v Pezinku, Mgr. P. Wittgriberovi. Ten ju poskytol na
odbornt analyzu autorom prispevku, priom zistili, Ze pre izemie Slovenska je to tGplne
vynimo&nd razba. Jednalo sa o byzantsky solidus cisdrov Konstantina V. Copronyma (741
—775) a LeaIV. Chazarského (775 — 780), ktory bol vyrazeny v mincovni Syrakizy v rokoch
751 —775. Patri k typu Sabatier 1862, tab. XL, ¢. 16; Goodacre 1965, s. 141, €. 16; Sear
— Bendall — O“Hara 2000, s. 297, &. 1565. Jeho priemer je 16 mm a vdha 2,35 g. Minca je
sice pomerne dobre zachoval, ale je orezand a su na nej zreteIné viaceré vrypy.

Obr. 1 Svity Jur. Byzantsky solidus z rokov 751 — 775; averz, reverz

Podra uvedenych katalégov majui byf na tomto type solidov KonStantina V. a Lea IV.
nasledujice vyobrazenia:
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Obr. 2 Svity Jur. Byzantsky solidus z rokov 751 — 775, kresba; averz, reverz

— naaverze mince maji byf busty dvoch cisdrov, Konstantina V. a Lea IV, Medzi hlavami
vladcov je jednoduchy krfz. Horni &ast plochy mince este vypliia legenda: CONSTAN-
TIhOS LEOh O hEOS.

— nareverze md byt busta cisdra Lea III. Isaurského (717 — 741). Ten dri ki s prie¢nym
ukongenim ramien, okolo jeho hlavy je legenda: GLEON P A M4L.

Na averze mince zo Svitého Jura viak vidno z legendy iba pismend CO. V ploche min-
ce su zretelné viaceré zérezy, cez kriz medzi hlavami, cez tvar Tavého cisdra a cez jeho
obleenie, medzi oboma bustami. Na reverze chyba celd legenda. Zarezy su pri lavej strane
tvare cisdra a pri kriZi.

Oproti solidom tohto panovnika z dzemia Byzantskej riSe, ktoré su publikované
v Standardnych katalégoch platidiel tejto ri¥e vykazuje n4jdend minca viacero odli¥nosti.
L. Asi najzévaZnejsimi odli§nosfami si dve zmeny:
la. rozdielny priemer mince — z pévodnych 20 mm sa zmengila orezanim na 16 mm;
1b. ind hmotnost.

Katal6gy prezentujiice aj takéto razby vicSinou neposkytujii tidaje o hmotnosti solidov
zo 7.— 8. storoCia. Uvéadzaji iba fakt, Ze solidus bol 1/72 rfmskej libry, za Konstantina L.
Velkého (306 — 337) mal 4,54 g. Vtedy bol vyrabany z 23 karatového zlata, pocas 7. storocia
sa akost menila na 22 aZ 22,5 kar4tu. Podla aukéného katal6gu H. D. Raucha (2005) mali
solidy cisara Heraclia (610 — 641) 4,44 ga4,49 g, solidy Constansa II. (641 —668) od 4,24
g do 4,5 g (priemerne 4,34 g). Zlaté razby Constantina VII. a Romana L (920 - 944) mali uz
iba 4,38 g—4,39 g. V aukénom katalégu H. Lanza (2005) bol vydraZeny solidus Lea IV.
a Constantina V1. z rokov 778 — 780, teda ¢asovo velmi blizky k nami analyzovanej minci,
ktory mal 4,38 g. Ak mali teda solidy Konstantina V. a Lea IV. priemerni véhu asi 4,36 ga
minca zo Svitého Jura mé iba 2,35 g, tak je vdhovo zni¥end o minimélne 2 g zlata.

2. Narazbe nie je CitateInd titulatira panovnika, lebo tto bola pri orezani mince odstré-
nend. Ako bude vysvetlené v daliom texte, predpokladdme, e sa tu odrazila nepokojna
situdcia v Byzancii po&as 8. storodia.
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3. Na ndjdenej minci vidno rdzne vrypy a zdrezy, ktoré na inych podobnych minciach
prezentovanych v katalégoch nie su zreteIné.

Sticasné poznatky o vyskyte byzantskych minci z 8. storocia v priestore Eurépy

O vzdcnosti ndlezov akychkolvek byzantskych minci z 8. storocia z oblasti strednej,
¢iastoCne aj vychodnej Eurdpy svedcia aj zistenia viacerych zahraniénych autorov, ktori sa
danym problémom zaoberali. Na tzemi Chazarského kagandtu (na severnom Kaukaze,
Kryme a Donskej oblasti) sa ich podla Gurulevy (2004, 430) zaznamenalo minimum
—uvéadza asi 9 minci z rokov 720-775. Ich zniZeny vyskyt sa interpretuje ako prerusenie
obchodnych vzfahov Byzancie so zdpadnou Eurépou a Zakaukazskom, resp. je dosledkom
zakazov vyvozu zlata z Byzancie.

Z oblasti polskej Casti Pobaltia, z Pomoranska su taktieZ zaznamenané len solidy zo
4. az zaciatku 6. storocia (Ciotek 2003, 163-180). Z aredlu Karpatskej kotliny, resp. tze-
mia avarského kaganatu uvadzajui D. Csallany (1952, 236, 240-241), P. Somogyi (1997)
a P. Prohészka (2004, 103-104) iba dva nélezy minci z 8. storocia. Na lokalite Pazmand
v Zupe Gyor-Sopron sa nasiel solidus Lea III. z rokov 714 — 741 a v obci Bulkeszi v Zupe
Bdcs-Bodrog bol ziskany solidus Lea III. a Konstantina V. z rokov 725 — 741. 1. Gedai
(1988, 31) skonstatoval, Ze ndlezy byzantskych minci z avarského obdobia a z obdobia
tesne po zdniku avarského kagandtu (v rokoch 791 — 803) su ojedinelé a preto nie si vy-
znamné pre poznanie ekonomickej histérie oblasti. V danom ¢ase nebol podla neho
v Karpatskej kotline uplatiiovany regularny prilev a obeh takychto minci. Zlaté byzantské
mince z 8. storo&ia chybajii aj v oblasti Ciech a Moravy. J. Militky (2004, 65-68) konstatu-
je, ze v druhej polovici 6. storocia nastalo v uvedenej oblasti prerusenie obchodnych a inych
kontaktov. Dany proces malo zavinif vytvorenie Bulharského Statu (od roku 680), ktory
obmedzil styky Byzancie s izemiami leZiacimi na zdpad od nej (tieZ Haskova 1980, 129)
a popritom aj prichddzajtce slovanské obyvatelstvo, resp. existencia Samove;j riSe v rokoch
623 — 658. Zatial nie prili§ pocetné s aj ndlezy byzantskych minci z tejto oblasti z obdobia
9. — 11. storocia (Sejbal 1989, 66—-67; Militky, v tlagi). Stpisova praca Nélezy minci
v Cechéch, na Moravé a ve Slezsku taktie? neuvadza nélezy minci z 8. storo&ia (Pochito-
nov 1955).

Viaceri badatelia dospeli k nazoru (Fiala 1989, 61-62 ; tu aj dalSia literatira; Prohdszka
2004, 109), Ze nalezy minci z druhej polovice 8. a 9. storodia si v rdmci strednej a vychodnej
Eurépy malopocetné preto, lebo Byzantskd riSa odvadzala davky v zlate Avarskej riSi iba
pocas zdveru 6. storocia a do roku 626, kedy boli Avari porazeni pri Carihrade. Po rokoch
791-796 uz nebol dovod zasielaf sem zlaté tribiity, lebo avarska spoloénost, ako nadradend
zloZka §tatu, uz prestdvala existovaf. A. Fiala (1989, 61) k tomu doddva, Ze dany stav vzni-
kol aj preto, lebo v Byzancii nastal kvdli vynitenym ddvkam nedostatok domécej zlatej
mince a preto ich nebolo moZné ani expedovaf za hranice tohto $tatu. Problém vyskytu
byzantskych minci v Zakaukazsku aZ Francuizsku rie§i podrobne $tidia A. P. KaZdana (1954,
164-188), kde poukazuje na skutocnost, Ze v jednotlivych §tatnych celkoch zédpadnej, strednej
a vychodnej Eurépy je mozné sledovaf enormny pokles byzantskych minci od konca
7. storoCia aZ do zaciatku, resp. polovice 9. storo¢ia. Autor dospel k nizoru, Ze dant situd-
ciu sposobili predovsetkym politické udalosti — vojny s Arabmi (od 633), Frankmi (od 751),
Slovanmi (od druhej polovice 6. storo€ia), Avarmi (od 562) a vytvorenim Bulharského
Statu (od 680). Uvadza aj svoju tedriu, Ze nedostatok ndlezov minci odriZa stav, ked nesko-
roantické mest4 leZiace na Balkane a v Malej Azii vplyvom nepriaznivych vonkajsich okol-
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nosti (poCas vojen so zmienenymi etnikami) stagnovali, ¢i zanikli (preto sa v nich neusku-
to¢iovali ani vyznamnejsie trhové aktivity ani neboli prostrednikom medzindrodného ob-
chodu) a boli obnovované aZ pocas 9. — 10. storo¢ia na dplne novych principoch v&asno-
feudélnej spolo¢nosti (kde sa klddol doraz na poInohospodérsku vyrobu v ramci dedin,
¢im sa oslabila pozicia miest).

V rdmci Slovenska A. Fiala (1989, 57-64) neuvddza Ziadne ndlezy byzantskych minci
z 8. storoCia. Nélezy prezentované A. Fialom sii z ¢asového obdobia rokov 518 — 685 (Fiala
1989, nélezy ¢. A/1-5, B/1, C/1), mladsie si z rokov 869 — 1195 (Fiala 1989, nélezy ¢. A/6-
9, B/2, C/2). Publikicia Nalezy 4 k nim priddva Sest novych ndlezov (&. 176-181), tie sd
vSak tieZ z rokov 518 — 641 a 913 — 1067. TakZe solidus zo Svitého Jura je jedinou byzant-
skou mincou z 8. storo¢ia zo Slovenska a jednou z mdla podobnych minci z izemia stred-
nej Eurdpy.

Dne$né nazory na problém orezavania byzantskych solidov

Ako uz bolo uvedené, minca je minimdlne o 4 mm orezand. Tym bola jej hmotnost
upravend na hodnotu semissu/polsolidu (na asi 54 % pdvodnej véhy). Zo spdsobu orezania
mince je vSak zrejmé, Ze ju nezmen§ili len preto, aby sa z nej stalo platidlo niZ$ieho nomi-
nélu, ¢o by bolo v avarsko-slovanskom svete, ktory nebol aZ tak ekonomicky vyvinuty ako
napriklad byzantsky, Uplne normélne. Z mince su vyrezané iba mend vSetkych troch zo-
brazenych panovnikov, Ciastoéne aj vrchné Casti kriZov na ich korunach (lebo presahovali
do legiend). Najmaé na averze vidno, Ze orezava¢ mince ju neupravil ndhodne, ale velmi
presne, aby ju ¢o najmenej poskodil. Rez bol vedeny aZ tesne vedla hlavy Lea IV., lebo azZ
potialto siahala povodnd legenda. Legenda okolo hlavy Lea IIL. na reverze mince vSak
nesla aZ tak tesne okolo jeho portrétu, takZe sa z mince odobral iba kdsok z vrchnej Casti
kriZa a kriZ na jeho korune. Z vys§ie uvedeného je jednoznacné, Ze mend panovnikov boli
z minci odrezané zamerne. Tym je tato razba vynimo&na, naznacujica ur¢itd spolocenskd
situdciu.

Z oblasti strednej Eurdpy boli publikované viaceré solidy, ktoré boli druhotne upravo-
vané orezanim. Jednad sa vSak o mince aZ z 10. storo¢ia (Militky, v tladi). Patria sem razby
z nélezu z Ceskej Libice (1 kus, Haskova 1980, 131) a z madarskych nalezisk Nagyharsany
(3 kusy, Gedai 1986, 47 a ¢. 93-95), Tokaj (11 kusov), Gyongydspata (1 kus) a z neznameho
néleziska (1 kus; tieto popisuje Kovacs 1989, 72, ¢. 403—412; 83, ¢. 898; 84, ¢. 906). Mince
maju vela spoloénych znakov, najmé zna¢né orezanie. Tymto procesom uZ nevytvorili Ziadny
pefiazny nomindl, ale predstavovali iba kus drahého kovu. V pripade, Ze mince boli aj dost
zotrelé, vytvorila sa tedria, Ze sa stali iba ozdobou, lebo sa na nich vyskytoval obraz Krista
(Haskova 1980, 131-132).

AvSak minca zo Sv. Jura je ind, lebo z nej boli zdmerne odrezané iba legendy. Na prvy
pohlad je jasné, Ze ten, kto orezaval mincu jednoznacéne re$pektoval postavy panovnikov
na oboch strandch solidu, preto prifinu jej orezania treba hladaf v dplne inych stvislos-
tiach. Domnievame sa, Ze je jednym z dokladov o tzv. obrazoborectve (ikonoklasme)
v Byzancii. Jeho zaciatok siaha prave do prvej polovice 8. storo¢ia, do ¢ias panovania Lea
IIL. (717 — 741) a jeho najvacsi rozmach mozno sledovaf predovietkym za vlady Konstan-
tina V. Copronyma (741 — 775). Zakladom pre vznik uvedeného hnutia bol spor o ikony,
ktoré sa v Byzancii tesili vynimo¢nej dcte a vaZnosti. Spo¢iatku sa proti nim postavili vy-
znamné osoby vo vysoko postavenych dvornych kruhoch v KonStantinopoli, neskor aj sa-
motny cisar Leo III. Uvedeny spor je doleZity aj z toho dovodu, Ze zasiahol nielen cisérsky
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dvor a na neho naviazané zlozky (vojsko, cirkev), tieZ aj vSetky ostatné vrstvy spolocnosti.
Napriek tomu, Ze cisdr uZ v roku 726 zakazal uctievanie ikon, spoCiatku toto hnutie nezis-
aZ vydanim ikonoklastického ediktu v roku 730 (Zastérova a kol. 1994, 112). Proti tymto
opatreniam sa vSak v Byzancii zdvihla vlna odporu, ¢o vyustilo do povstania v roku 727.
K otvorenej roztrzke doslo aj s najvys$sim predstavitelom rimskej cirkvi, pdpeZom Grego-
rom III. (731 — 741), ktory rezolitne odmietol myslienky obrazoborectva. K najvacsiemu
rozmachu ikonoklasmu v8ak dochadza a7 za vlady Konstantina V., ¢o dokumentoval aj
zavedenim uvedenej tedrie do praxe. Pocas jeho vlddy nastalo zostrené prenasledovanie
zastancov tzv. ikonodulie (preukazovanie tradi¢nej ucty k ikondm), jednalo sa hlavne
o mnichov. Prenasledovanie bolo najintenzivnejsie po sprisahani v roku 765. Cisar Kon-
Stantin V. sa snaZil o zvolanie koncilu, ktory mal uzakonif novd cirkevnid politiku voci
uctievaniu ikon a snaZil sa o vypracovanie nového fundovaného konceptu ikonoklastické-
ho hnutia. T4 vy$la v podobe spisu, z ktorého sa do dneSnych dni zachovali len zlomky
(Zastérova a kol. 1994, 115). V roku 754 doslo k zorganizovaniu prvého ikonoklastického
koncilu, ktory uzédkonil ikonoklastické u€enie aj v praxi a odsudil vSetkych hlavnych pred-
staviteTov ikonodulie. Koncil schvalil aj zavery, ktoré boli vydané pod ndzvom Horos. Po
koncile nastalo velké prenasledovanie vSetkych privrzencov ikonodulie, ktoré vyvrcholilo
do represilii, hlavne v radoch mniSstva. Horeuvedené skutocnosti jednozna¢ne dokumen-
tuji ako vyznamne mohli zasiahnuf tieto spory do kazdodenného Zivota Tudi vo vSetkych
sférach spolo¢nosti. Preto aj spdjame vyrezanie legiend s menami cisdrov s uvedenym hnu-
tim. Myslime si preto, Ze nami skimany solidus je vysledkom tychto tendencii v byzantske;j
spoloénosti. Zmeny na minci mohol jednoznacéne vyhotovif nejaky predstavitel alebo pri-
vrzenec ikonodulie. K orezaniu mince pravdepodobne muselo dojst uz v samotnej Byzan-
cii a minca sa na nase tizemie dostala uZ v takejto podobe.

Sicasny stav badania problému vyskytu zarezov na byzantskych solidoch

7Zda sa, ze vyryvanie rdznych symbolov do zlatych minci bolo v rdmci Byzancie, €i jej
susedov dlhodobou zéleZitosfou. Dobry priklad poskytuje poklad 751 kusov byzantskych
solidov z lokality Bet She “an v Izraeli, ktory bol ukryty okolo roku 696 —697. Az 261
kusov minci z tohto nélezu, velmi dobre zachovalych, niesla zdrezy rdznych tvarov (v od-
bornej literatire st nazyvané ako graffiti). Mali tvar geometrickych znakov, jednotlivych
pismen gréckej abecedy, zoskupeni pismen a viac - pismenovych népisov. Zaujimavosfou
nélezu je aj vyskyt napisov v arabCine (Bijowsky 2002, 178-180, 188-227, tab. 27-32).
Autorka G. Bijowsky uvddza, Ze grafitti sa na neskororimskych a byzantskych solidoch
vyskytuji velmi Casto. Podla jej ndzoru to mali byt znacky vlastnikov mincf, tieZ Tudi, ktor{
mince pouzivali pri vymene pefiazi a pri obchodoch. Znacky mali pomahat aj pri ratani

K podobnym uziverom prisla aj V. V. Guruleva (2004, 438), ked’ spracovala zbierku
148 kusov zlatych minci zo Sankt Petersburskej ErmitdZe. Podla nej aZ 32 minci malo
podobné znaCky aké sa zistili aj v inych nalezoch. Okrem iného ich objavila aj na podob-
nych solidoch, aky je zo Svitého Jura. Ako ukazuje ndlez byzantského solidu z rokov 969
— 976 z Libice, grafitti sa davali aj na mince z 10. storocia. Nachadzaji sa vedla svitoZiary
Krista na averze, tieZ na reverze ako dva zdrezy a znak v tvare X, autorka ¢ldnku sa ale nimi
blizSie nezaoberala (Haskova 1980, foto na s. 13).
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Aj solidus Konstantina V. a Lea IV. zo Svitého Jura mé na oboch stranich viacero
grafitti. Na averze mince je ich zreteInych asi sedem. Tvoria ich jednoduché &iary vedice
roznymi smermi. Jedna vedie cez pravi stranu kriza medzi hlavami cisdrov, druh4 jesfiou
rovnobeZn4 a je nad hlavou cisira Lea IV. DalSie st umiestnené iba na podobizni Lea I'V.
Jedna ¢iara je pri pravej strane jeho hlavy, dlhy vryp ide cez nos a bradu, iny z brady na
plast. Zaujimavé je, Ze zirezy ani trochu neposkodili portrét cisira Konstantina (bol to
zamer alebo len nahoda?). Reverznd strana mince je zdrezmi poskodend ovela viac. Zarezy
st vo voInej ploche medzi bustou ciséra Lea IIL. (jeho portrét teda neposkodzuji) a okrajom
mince, tieZ pri kriZi. Vidno dokonca viaceré vrstvy zirezov, kde starsie si plytké a cez ne
vedd hlbsie vrypy. Pri pravej strane tvdre ciséra je ich pocet najvy3si a je tu jednak hlboky
zvisly vryp, na ktory sa pripéjaju priene zarezy (moZno tvoriace &islo II a litery AV). Pri
favej strane tvére cisdra je vidno maly trojuholnik, velké pismeno H cez ktoré idd dva
zdrezy mozno tvoriace znak X. Posledné vrypy su na kri%i — v prepojeni ramien a pri jeho
zékladni, kde su tri vodorovné Ciary a jedna prie¢na. Na vodorovnych &iarach je mozny
ndznak pismena A.

Pri interpreticii tychto zdrezov, resp. ndznakov litier gréckej abecedy je nutné sledovat
v akom prostred{ minca prvotne obichala a kde sa nésledne vyskytla. Z &ias jej obehu
v Byzancii by mohlo byt zoskupenie &iar vo forme pismena H, resp. v tvare trojuholnika.
Ostatné zérezy sd druhotné, vznikli neskor. Minca je dobre zachovald, preto jej ¢as obehu
asi nebol prili§ dlhy. Pravdepodobne v naSom geografickom prostredi pribudli dalsie zére-
zy, zvislé arovnobezné Ciary, resp. ndznaky pismen. Nie je vylicené, Ze zérezy boli do
ploch mince robené narocky, z jednoduchej pritiny, overif si &i je vyrobend zo zlatého
kovu alebo je to len napodobenina. Predpokladime, Ze tieto zdrezy mohli robif miestni
obchodnici, resp. pracovnici pouZzivajiici drahy kov.

Vyznam nalezu pre poznanie hospodarsko-politickej situgcie v 8. storo¢i
na juhoziapadnom Slovensku

Za vlady byzantského cisdra Konstantina IV. pozostdvala menova ststava zo zlatych
solidov, ich polovic/semissis a tretin/tremissis, bronzovych folisov a polfolisov. Pre vtedaj-
Sie, kvdli politickej a kultiirnej revolticii v obdob{ obrazoborectva zna&ne zmenené hospo-
dérske potreby $tdtu to bol pomerne stabilny systém meny. Od polovice aZ tretej §tvrtiny
. storocia prestala Byzancia poskytovaf tribit pre Avarov, takZe bolo moZné solidy a iné
zlaté razby pouZif na udrZanie domdacich hospodarskych pomerov.

Absolitne iné spolocenské pomery boli v danom &ase ale na tizem{ dne$ného Sloven-
ska. E. Kolnikové (1989, 28-30) v svojom prispevku uvadza, %e byzantskd mena ovladla
hospodarsko-pefiazné vzfahy v avarskej risi, Siastocne sa presadila aj v oblastiach obyva-
nych Slovanmi. Byzantské mince boli prostriedkom k ziskaniu luxusnych tovarov, preto
ich pravdepodobne vlastnili iba najvysgie $picky spolo&nosti. Dialkovy obchod zabezpe-
Covali vyrobcovia tovarov — remeselnici a profesiondlni obchodnici. Namiesto byzantskych
minci sa ale v 8. storo¢i na Slovensku vyskytujii v malom poéte razby neskororimske, bron-
zové mince drobnych nomindlov (aj tie ako doplnok hrobovej vybavy). K interpretdcii na-
lezov byzantskych minci v avarskom prostred{ sa vyjadril i A. Avenarius (1989, 49-50).
Skonstatoval, Ze poklad zo Zemianskeho Vrbovka (datovany do tretej §tvrtiny 7. storo&ia)
Je poslednym vyraznej§im ndlezom byzantskych minci zo Slovenska. Po fiom je zrejmy
dlhotrvajci nélezovy hidt. Z roznych pri¢in prerusené spojenia medzi Byzanciou a strednou
Eur6pou narusili relativne pravidelny prisun minci. Tak dochddza k ich napodobovaniu
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—napriklad v Trécii v 6. storo&i (Avenarius,1989, 49), v Avarskom kagandte v 7. storodf,
a to v podobe nerazenych zlatych plieskov v hodnote tremissov (Kolnikova 1989, 29). Podla
A. Fialu (1989, 62) st ohlasom byzantskej meny v 8. storo¢i snad’ aj zlaté platnicky zo
Zeloviec, ktoré mohli tvorif iastkovii jednotku k byzantskému solidu (ich fotografia
— Cilinské 1992, farebnd fotografia &. 6). Podobné kiisky zlata zo Slovenska a z Madarska
uvidza aj T. Ku€erovska (1989, 76).

Prdve minca zo Svitého Jura naznaluje, Ze z ¢asu na ¢as prenikli do stredného Podu-
najska v obdobi 7. — 8. storo&ia po starych obchodnych cestich aj origindlne zlaté platidld
byzantskych cisdrov. Tie viak kvdli svojej ojedinelosti a kvoli skutoCnosti, Ze ani Avari ani
Slovania vtedy nerazili vlastné platidl4, neboli hlavnym vymennym prostriedkom. Trh sa
vratil k naturdlnej vymene.

Prinos nijdenej mince k poznaniu dejin Sirokého okolia Bratislavy

Je jednoznacné, Ze nélez byzantského solidu z konca 8. storo¢ia prispieva nielen k bliZ§iemu
poznaniu dejin tizemia zdpadného Slovenska, ale aj k poznaniu vyvoja osidlenia priestoru
dne¥ného Svitého Jura a jeho okolia. O dejindch tohto izemia sa vie podnes pomerne malo,
lebo pisomné pramene o osidleni Svitého Jura informuji az od roku 1209 (vtedy vydal uhor-
sky krdl Ondrej IL. listinu ktorou daroval panstvo Svity Jur kralovskému pohdrnikovi Sebe-
Sovi z rodu Hunt-Poznan). Preto su pre poznanie vyvoja uvedenej oblasti v obdobi jej prvot-
ného osidlenia ovela doleZitejsie pramene archeologické. Autori prehfadnej prirucky o dejinéch
mesta upozoriiujd na spravny a politicky vyznam svitojurského regiénu v dobe predvelko-
moravskej a veTkomoravskej, ked tu postupne vzniklo na rozlohe asi 3 ha hradisko na Nesti-
chu so slovanskym osidlenim. Z neho sa v 13. — 14. storo¢{ vytvoril zaklad bielokamenského
hradného panstva (Vlasdkovd — Hlava&ikova 1994, 9). Archeologické nélezy naznacujd, Ze
priestor dneSnej (Velkej) Bratislavy, aredl tzv. Bratislavskej brany (hlavne obci Devin, Devin-
ska Nova Ves, Diibravka, Zahorska Bystrica atd’), bol miniméalne uZ od polovice 6. storo¢ia
intenzivne osidlovany slovanskou populdciou. Po¢as prelomu 6. — 7. storocia sa sem dostdva-
ji nomadski Avari, ktorf tu jednak roz§irovali nimi osidleny aredl, tieZ budovali strategicky
vyznamné body proti Slovanom usadenym severne od nich, aby ochranili izemie svojej riSe,
Avarského kaganétu. Jednym z takychto bodov bola aj oblast Devina. Podla nézoru T. Stefa-
novicovej zostala rieka Dunaj aZ do zaliatku 7. storodia severnou hranicou zdpadnej Casti
avarskej riSe (Stefanoviovi a kol. 1993, 275-293). Mapové prilohy v praci J. Zbojnika ale
dokladaji presahy hranic kagandtu aj do okolia Bratislavy (Zabojnik 2004, 7, obr. 1; 149,
mapa 2). V oblasti Bratislavy a jej okoli sa nasli mnohé archeologické pozostatky slovansko-
avarského niteného spoluZitia, trvajiceho v 7. aj 8. storodi, jednd sa predovsetkym o inventar
z pohrebisk (Stefanovitovi a kol. 1993, 275-293).

Aj zo Sviitého Jura pochddza viacero ndlezov dokladajicich dlhotrvajiice v€asnostre-
doveké osidlenie. Konkrétne na hradisku na NeStichu a v jeho okoli sa naslo viacero pred-
metov z druhej polovice 8. storo€ia, typické predmety materidlnej kultiry Avarov — Styri
trojostré hroty $ipov, malé ndkoncie remeiia opaska a netplné liate erbovité kovanie z bieleho
kovu (Zabojnik 2004, 110). Tieto nélezy su svedectvom o skutocnosti, Ze aredl hradiska
v polohe na Nestichu, datovaného doterajsimi vyskumami do 9. aZ prvej polovice 10. sto-
roCia (Kraskovskd 1963, 67-103; 1989, 54) musel byf osidleny aj v starSom obdobi a Ze
mal koncom 8. storo¢ia uréity geopoliticky a spolocensky vyznam. Podla V. Tur€ana (2000,
123) patrilo toto centrum k najdoleZitejsim malokarpatskym fortifikdcidm. MoZno tu bolo
aj centrum regiondlnej spravy (Turcan 2000, 134).
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Jednym z vyraznych dokladov o osidleni a 0 vyznamnom spolo¢enskom postaveni tohto
regiénu je urCite aj ndjdeny solidus zo zdveru 8. storodia.

Zaver

V prispevku prind§ame vSetky zdkladné analyzy, ktoré bolo mo¥né uskuto&nit vysku-
mom mimoriadne vzicneho byzantského solidu Konitantina V. a Lea IV. z rokov 751
— 7175 zo Svitého Jura. Ukazalo sa, Ze podobnych minci je v oblasti strednej Eur6py mini-
mum, preto je aj tdto razba cennym pramefiom k poznaniu vyvoja geopolitickej
a hospodarskej situdcie na uvedenom dzemf po&as obdobia 7. — 8. storoia. Svojou pritom-
nosfou doklad4 aj poziciu izemia zdpadného Slovenska v uvedenom &asovom obdobf.
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DER SONDERFUND EINER BYZANTINISCHEN GOLDMUNZE
AUS SVATY JUR

JAN HUNKA — MAREK BUDAJ

Vor dem Jahre 2004 wurde auf dem Gebiet zwischen Svity Jur und Raca (beide Ge-
meinden befinden sich bei Bratislava) eine besonders kostbare Goldmiinze gefunden. Ihr
Finder brachte sie zur Bestimmung ins Slowakische Nationalmuseum in Bratislava. Die
Analyse der Miinze hat gezeigt, dass es um einen byzantinischen Solidus von Kaisern
Konstantin V. Kopronymos (741-775) und Leo IV. dem Chasaren (775-780) geht, der im
Miinzstatte Syrakus in den Jahren 751-775 geprigt wurde. Es handelt sich um den Typ
Sabatier 1862, Tab. XL, Nr. 16; Goodacre 1965, S. 141, Nr. 16; Sear — Bendall — O’Hara
2000, S. 297, Nr. 1565. Sein Durchmesser betrdgt 16 mm und das Gewicht 2,35 g. Die
Miinze ist zwar relativ gut erhalten, doch sie ist auch beschnitten und es sind mehrere
Einkerbungen darauf zu sehen. Die Beschneidung der Miinze von urspriinglichen 20 mm
auf 16 mm deutet an, dass sie absichtlich gemacht wurde, um die hier angefiihrten Kai-
sernamen zu entfernen. Wir nehmen an, dass sich hier das kardinale gesellschaftlich-poli-
tische Problem der Byzanz abgespiegelt hitte, die Bilderstiirmerei, d. h. Ikonoklasmus.
Die Namen von den Kaisern Leo I'V. und Konstantin V. mussten entfernt werden, denn sie
waren die Hauptdarsteller dieser Bewegung. Auf der Miinze wurden auch mehrere Riefen
festgestellt, die nachtriglich in die Oberfldche eingeritzt waren. Eine dhnliche Erschei-
nung kann auf mehreren Funden von byzantinischen Goldmiinzen bereits seit dem 7. und
bis zum 10. Jahrhundert verfolgt werden. Auf der Miinze aus Svity Jur sieht man Einker-
bungen, die in der Byzanz gemacht wurden (Buchstabe H und Symbol eines Dreiecks?).
Wahrscheinlich auf dem Gebiet des Karpatenbeckens wurde die Miinze mit weiteren Ein-
kerbungen versehen, vermutlich von den Héndlern und Geldwechslern gemacht um ihre
Qualitit zu testen. Die Miinze aus Svity Jur ist die einzige byzantinische Goldmiinze ent-
deckt in der Slowakei. Auch in Mitteleuropa oder im Karpatenbecken ist sie mehr als ein-
zigartig, denn an der Wende des 7. und am Anfang des 8. Jahrhunderts kam es infolge der
Eroberungstitigkeit von den Arabern, Awaren, Bulgaren, Franken und Slawen zu einer
Unterbrechung vom Export der Goldmiinzen aus der Byzanz. Die analysierte Miinze hat
eine besonders grofe Bedeutung im Rahmen einer niheren Erkennung der friithmittelalter-
lichen Geschichte des kleinkarpatischen Gebietes. A — obwohl sie aus einer anderen Lage
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stammt als die Fundstellen, die bisher in der Region von Svity Jur erfasst wurden, ergénzt
sie die Kollektion von archéologischen Denkmilern aus dem Burgwall Nestich iiber Svity
Jur datiert ebenfalls ans Ende des 8. Jahrhunderts. B — sie weist auf die Bestrebung von
einzelnen Reprisentanten der slawisch-awarischen Gesellschaft hin, den unterbrochenen
Geldaustausch zu erneuern. Wie es bekannt ist, gerade wegen dem Mangel an byzantini-
schen Miinzen wurde in der awarischen Umgebung im Rahmen des Handels vor allem der
Naturalaustausch benutzt. Wie der gefundene Solidus aus Svity Jur zeigt, von Zeit zu Zeit
kam es auch zur Verwendung von Miinzen. Die Miinze belegt auch die Tatsache, dass die
breitere Umgebung von Bratislava, als ein Gebiet an einer alten Donauroute, am Ende des
8. Jahrhunderts eine groflere politische und wirtschaftliche Bedeutung hatte als die ande-
ren Regionen der Slowakei. Im Rahmen der Gemeinde Svity Jur ist das einer der &ltesten
Belege iiber die friihmittelalterliche Besiedlung dieser Region.
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