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GOMBIKY Z0O VEASNOSTREDOVEKEHO HRADISKA
VO SVATOM JURE

JULIUS VAVAK

Do Malokarpatského miizea v Pezinku sa na ur¢enie dostal pozldteny gombik, ndjdeny
na v€asnostredovekom hradisku vo Svitom Jure. Nélezca J. Vitdlo$ z Pezinka predmet
objavil na severovychodne;j terase, pod najvysgou ¢asfou hlavného aredlu (obr. 1, bod A).

Opis ndlezu

Gombik, pravdepodobne medeny, pozldteny, zloZeny z dvoch plechovych pologiil. Gombik je na jed-
nom konci opatreny uskom z pdsikového drotu, oproti je natavend poskodend ovdlna granulka, oba prvky
st situované do filigranovych prstencov. Rovnaké prstence sii pritavené do radu nad sebou, po piatich
v kazdom poli. Polia sii vymedzené 4. dvojitymi filigrdnovymi pasmi siahajiicimi ku koncom. Na vicsine
povrchu vystupuje oxiddcia v hnedej, miestam v zelenej farbe, na niektorych miestach povrch iiplne roz-
rufila. Pozldtenie sa zachovalo najviac na koncoch pologiil. Filigrdn je tvoreny plochym drotikom.

Rozmery: vySka 17,8 mm, priemer 12-13 mm, priemer uska 4 mm, priemer granulky 2,2 mm, priemer
prstencov 2,5-3 mm, $irka prstencov 0,6 mm, §irka dvojitych pdsov 1-1,5 mm (obr. 2).

UloZenie ndlezu: u ndlezcu J. VitdloSa v Pezinku.

Gombiky, zvicSa gulovitého tvaru, predstavuji vyraznd skupinu predmetov material-
nej kultiry velkomoravskych Slovanov. Medzi gombikmi st zasttipené i nevelké plechové
exemplére zloZené z dvoch Casti, v drvivej vi¢Sine zdobené prstencami, nezriedka
v kombindcii s oddelujticimi pdsmi, ako to sledujeme v naSom pripade, objavujii sa i zvldgtne
formy predstavujiice napriklad exemplare bez kriZkov, s ojedinelou vyzdobou. VysSie spo-
minané gombiky uvidza literatira ako bronzové, medené, jemny plech niekedy klenotnik
pozlatil, vyskytli sa viak i exempldre strieborné a zlaté, vynimoéne sa objavilo sa
i postriebrenie. AZ na vynimky boli motivy vyzdoby tohto typu prevedené sofistikovanou

ity ar ﬂ‘*"‘*“"@,%}

125m

Obr. 1 Svity Jur. Pldn hradiska (podra S. Jansdka) s vyznacenim miest ndlezov gombikov
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Obr. 2 Gombik z hradiska, nilez z bodu A

technikou filigranu, jednou z kvalitnych foriem dekorécie vo velkomoravskom obdobf.
Len prileZitostne prekraduje priemer gombika 1,5 cm. Podra doplneného stpisu nalezisk
E. PavloviCovej (1996) sa tento typ najéastejsie vyskytol na pohrebiskdch v Pomoravi. Vy-
stupuje v centrdlnej aglomeracii Staré M&sto-Uherské Hradists (Na valdch; Hruby 1955,
212; Hochmanovd — Vévrovd 1962, tab. XX: 3: Sady; Galuska 1996, obr. 45: 14, 15), &i
v okolf (BorSice; Dostdl 1966, 18-19), dalej v Mikul&iciach (Klastetisko; Klanica 1985,
531) a v ich zdzemi — v Kop&anoch. Vyskytol sa i na mohylovom pohrebisku v Skalici (vid
citécie niZsie), ale i na dalSich pohrebiskdch mimo centier (Boleradice, Pedmost{ u Pferova:
Poulik 1948, 55; Dolni V&stonice, PruSdnky, Nechvalin; Klanica 1985). Najvic¢sia koncen-
trécia ndlezov je zretelne zastipend na rozsiahlom pohrebisku v Starom Méste, nasleduje
pohrebisko v Dolnich Véstonicich. Na tzemi Slovenska, za Karpatami sa dosial vyskytli
len ojedinelo, pozndme ich z Cakajoviec (Hanuliak — Rejholcova 1999, 74), z Nitry (Ca-
plovi¢ 1954, tab. III: 3) a z Boroviec (Stagiikov4-Stukovska 2001, obr. 3: 3; dstna informé-
cia autorky vyskumu), priGom ide najmé o exemplare ojedinelého charakteru. Filigranom
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zdobené gombiky pochddzaji i z vyznamnych lokalit na tdzemi Ciech, kde stvisia
s vyZarovanim velkomoravskej kultiry. Vyzdobou ojedinelé si v&asné exemplére zo zna-
meho knieZacieho hrobu z Kolina, dalSie nalezy stvisia s mladSou skupinou velkomorav-
skych pamiatok (Solle 1966, 86, 173, 271; Poulik 1948, 55).

Nd$mu gombiku najbliZsie exemplire sa medzi sebou 1i$ia aplikdciou pdsov, deliacich
povrch na 4 az 8 poli, ktoré byvaji vyplnené ,,nahusto* prstencami (napriklad Boleradice,
hr. 48; Poulik 1948, tab. LXIV: 4; Staré Mésto, Na valdch, hr. 260/47 a ojedinely ndlez;
Hruby 1955, 537; tab. 60: 1, 2), ¢i usporiadané v jednom rade nad sebou, ako v naSom
pripade (napriklad Mikul&ice, Kldstetisko, hr. 1243; Klanica 1985, obr. 18: 1,2 ; Staré Mé&sto,
Na valdch, Hruby 1955; hr. 44/51, tab. 74: 10, 11; Skalica, mohyla 8, hr. 1, Budinsky-
Kricka 1959, obr. 31: 2; Kopc&any, hr. 20; Kraskovska 1965, obr. 5: 5). Na tizemf{ Slovenska
je exemplar zo Svitého Jura ojedinely spojenim filigrdnu s pozldtenim. Bezpochyby je
kvalitnym produktom klenotnickej dielne, posobiacej najpravdepodobnejie v Pomoravi,
azda v staroméstsko — uherskohradistskom centre.

Pokial ide o otdzku datovania, najv¢asnejSie exempldre opatrené filigranovymi pasmi
a prstencami sa objavuju v priebehu prvej polovice 9. storoéia, pevnejSie si vSak fixované
v mladSom velkomoravskom horizonte spolu s variantom opatrenym iba prstencami (Pavlo-
vicova 1996, tab. II; Klanica 1985, 531). V povelkomoravskom obdobi (2. — 5. desafrocie
10. storoCia; Hanuliak 2004, 31) sa objavuje motiv velkych koncentrickych a malych prsten-
cov (Cakajovce hr. 426; Rejholcova 1995, tab. LXVIIL: 12; Hanuliak — Rejholcovd 1999, 75).

Iny typ gombika sa na hradisku vo Svitom Jure nasiel poGas vyskumu L. Kraskovskej,
v zasype kamenného objektu 1, spoloéne s érepmi z 13. — 14. stor. a so slovanskym ¢repom
(obr. 1, bod B; Kraskovska 1963a, 71).

Opis ndlezu

Gombik zo striebristého kovu, zloZeny z dvoch plechovych pologiil. Gombik je na jednom konci opat-
reny uSkom s kruhovitym prierezom z drotu azda z medi. Gombik je mierne deformovany, na vicsine
povrchu vystupuje oxiddcia sivej farby, na jednom mieste je pldst gombika poruseny.

Rozmery: vyska 22 mm, priemer 17 mm, $irka uska 6 mm (obr. 3). UloZenie ndlezu: SNM-Archeolo-
gické miizeum, Bratislava (eviden.. Cislo AP 10462).

Analogické gombiky, vyrobené z dvoch &asti, boli niekedy v styénej oblasti rozsirené,
niektoré mali hornu ¢ast v podobe vrchndku, okolo uska sa objavuje i filigranovy, &i drote-
ny prstenec, viaceré boli vyplnené Zivicou. PodTa literatiiry bol na ich vyrobu pouZity bronz,
ojedinelo zlato, striebro, med;, Zelezo. Vyslovene typické st pre ne malé rozmery, ich prie-
mer len vynimocne prekracuje 1,5 cm, no najmensie kusy nedosahuju ani centimeter. Roz-
mermi a pouZitym materidlom patri nd§ gombik k ojedinelym exemplérom svojho druhu.
Na Slovensku predstavuje tento tvar poCetnejsiu skupinu, zastiipeni na 10 pohrebiskdch
v 17 hroboch (Hanuliak 2004, 177). Najviac s zastipené v centrélnej aglomerdcii Nitra
(Lupka; Chropovsky 1962, 215; tab. IX: 9; XII: 11, 15; XIII: 12, 13; Horné Krskany, Hanu-
liak 1992, tab. X: 5) ako i v jej zdzem{ (Cakajovce; Hanuliak — Rejholcova 1999, 74), po-
zndme ich v8ak i zo Smolenic (Dusek 1979, 365-367), z Bratislavy - Devina (Eisner 1940
—-1941, 301; Kraskovska 1963b, 396), z Pobedima (Vendtova 1969, obr. 57; 19). Spomentif
mozno i nalezy zo Siladic a z TvrdoSoviec (Hanuliak 2004, tab. LXXVI: 5; XCVI: 2). Je-
den exempldr sa naSiel na hradisku v Skalke nad Vihom (Hanuliak 2001, 162). Vychidza-
juc z katalogu E. Pavlovicovej, na izemi Moravy vystupuji tieZ na vyznamnych bodoch,
akym je Staré Mésto-Uherské Hradi$t€ (Na valdch; Hruby 1955, 214; Hochmanova-Vavro-
vd 1962, 15: 6; Sady, Galuska 1996, obr. 81: 18), kde je zastipeny najvicsi pocet nilezov,
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Obr. 3 Gombik z hradiska, nilez z bodu B

knieZaci dvorec Bieclav-Pohansko (Kalousek 1971, 182, 192), Mikul¢ice (Klastefisko; Kla-
nica 1985, 531; Valy; Klanica 1972, 185), no vyskytol sa tieZ i mimo centralnych sidlisk
(Pén&in; Dostal 1966, 152, 153). Okrem iného sa objavil i v Cechach, v Madarsku a v dol-
nom Sliezsku (Hruby 1955, 214; Solle 1966, 73; Jaworski 2001, 200). Malé nezdobené
gombiky boli, oproti $pecidlnymi technikami zhotovenym typom, zrejme o &osi dostupne;j-
$imi predmetmi. Ich ¢asovy ramec je Siroky, ked7e si znidme u% z obdobia avarskych lia-
tych bronzov a pocita sa s kontinuitou ich vyskytu do 9. storo¢ia, u naddunajskych Slova-
nov s vSak typické pre mladsie velkomoravské obdobie (Klanica 1970, 428; Pavlovidova
1996, 109; Hanuliak 2004, 179). Zaznamendvame ich i v povelkomoravskom obdobf,
resp. i v 2. polovici 10. storoéia (Nitra-Lupka, hr. 43; Hanuliak 2004, 169; éakajovce, hr.
451, hr. 475; Hanuliak — Rejholcova 1999, 76).

Vseobecne sa gombiky objavuji najviac v hroboch jedincov Zenského pohlavia, v malej
miere v hroboch jedincov pohlavia muZského, podla veku sd najvyraznejiie zastipené deti
(Hanuliak 2004, 179; Pavlovi¢ovd 1996, 99). Ich pouZitie nazna¢uje umiestenie v hroboch,
najcastejSie sa nasli pod lebkou, v oblasti kfd&nych kostf a ramien, na trupe (Pavlovidova
1996, 99). Vyskytli sa po jednom, po dvoch, ojedinelejsie i po viacerych kusoch. Podla
polohy k telu sa tradi¢ne uvaZuje, Ze boli pri§ité na hornej asti odevu a vyuZivané ako
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ozdobné spinadld (Klanica 1970, 422, 424, 444), resp. ¢ast mohla slidZif len na ozdobu.
V tomto smere predstavuje samostatnd kategériu gombik ako st¢ast nahrdelnika (Hanu-
liak 2004, 179). Nazor, Ze vdbec neboli pouZivané na zapinanie, uvaZujici len o ich aplikacii
ako ozdoby v oblasti hlavy (Pavlovi¢ovd 1996, 99), je podla nédsho nazoru krajny, takéto
pouZitie je akceptovatelné len ako jedna z moZnosti. Ak viak pocitame s tzv. funkénym
umiestenim gombikov v hroboch, je pozoruhodné Ze sa najlastejsie vyskytli v priestore
pod lebkou. V tychto pripadoch je moZné vyli¢it ich spinaciu funkeiu a skor treba uvao-
vat o vy$Sie zmienenom pouZitf. Dominantni pocetnost tazko vysvetfovaf len procesmi
dekompozicie. Ukazuje sa, Ze gombiky nemali striktne vymedzent aplikdciu.

Kovové gombiky vyrobené pomocou $pecidlnych klenotnickych technik bezpochyby
patrili k vybave vySSie postavenych ¢lenov spolo¢nosti, dokonca i jedinci vybaveni maly-
mi nezdobenymi exempldrmi, ¢ vyrobenymi zo skla, nepatrili vo svojich komunitdch
k priemernym vrstvdm, treba maf na zreteli, Ze gombiky vo zvySenej miere pochadzaji
z pohrebisk vyznamnych aglomerdcii, ¢ z okolia straZnych bodov (Hanuliak 2004, 179).
Niet pochyb, Ze najmi kvalitné kusy s aplikdciou zloZitych vyzdobnych technik a cennych
kovov, spojené akiste s hodnotnym odevom & $perkom, spolu vyjadrovali spologensky sta-
tus jedinca. Zdrovefi v8ak upozortiujeme, e drZitelkou takychto gombikov nemusela byt
vzdy len vrstva privilegovanych, akiste boli dostupné i bohatym jedincom z radov slobod-
ného obyvatelstva.

Ohfadom vyskytu gombikov na hradisku vo Svitom Jure poddvame dve mozné vysvet-
lenia. Je evidentné, Ze intenzivna stavebna Ginnost na hradisku v 13. — 14. storo&i porusila
Cast star$ich nélezovych kontextov. Nezdobeny gombik sa zrejme preto objavil v zdsype
budovy postavenej akiste gréfmi zo Svitého Jura a Pezinka. Pokial ide o porusené ndlezo-
vé situdcie, nemodZme sa nepozastavif pri objave piatich bronzovych ndugnic (dve s liatym
zéveskom, jedna drdtend, jedna pozldtend s hrozienkovitym zdveskom, jedna so Spirdlovi-
tym zaveskom), ktoré sa podla nalezcu nagli v zemine uvolnenej z prierezu vonkaj$ieho
valu (Kraskovskd 1963a, 95, 96; tab. III: 1-5). Sem sa mohli dostaf s pddou z hradiska,
z ktorej bola fortifikacia budovand, jej exploatéciou mohlo ddjst k poruSeniu hrobu. I ked’
neboli okolnosti ndlezu nédudnic overené, vo vieobecnosti sii typickym hrobovym inventa-
rom. Nazor, Ze pochddzaji z hrobu nie je osamoteny (Hanuliak 2004, 276). Na hradisk4ch
vCasného stredoveku boli odkryté Sasto samostatné hroby, & dokonca pohrebiskové aredly
pri sakrédlnej architektire. Vysvetlenim pritomnosti gombikov v pevnosti méze byt rovna-
ko ich stvislost s hrobmi, no prave tak dobre aj ich strata.

Dosial publikované predmety, pochddzajice z archeologického vyskumu hradiska vo
Svitom Jure a eSte zdvaznejSie artefakty zachytené sikromnymi osobami, potvrdzuji do-
leZitost ndleziska a jeho okolia vo v&asnom stredoveku (napriklad neskoroavarské
a karolinske kovania, strmefi, ostrohy). V &ase blatnicko — mikul&ického horizontu sa tu
mohlo dokonca nachidzaf centrum regiondlnej spravy (Tur&an 2000, 133, 134). V ka¥dom
pripade, i podla ndsho nazoru, dnes nemozno hodnotit hradisko vo Sviitom Jure len ako
vojenski pevnost a tto¢isko pre obyvatelstvo z okolia bez funkcie hospodarsko-spravneho
strediska (Kraskovska 1963a, 99, 102). Poukazujeme na to, %e artefakty z hradiska a okolia
naznaCuji pritomnost vysSie situovanych spolodenskych vrstiev, na druhej strane si tu
i zreteIné ndznaky remeselnej ¢innosti, intenzivne osidlenie (Kraskovskd 1963a, 89-91;
Turcan 2000, 134). Pldnovand realizécia archeologického vyskumu m4 za ciel rozifrif nase
poznatky o vyuZivani vySinného aredlu od starSej doby Zeleznej, no najmi o jeho ulohe vo
vCasnom stredoveku.
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KNOPFE AUS DEM FRUHMITTELALTERLICHEN BURGWALL
IN SVATY JUR

JULIUS VAVAK

Ins Kleinkarpatische Museum in Pezinok gelangte zur Bestimmung ein vermutlich kup-
ferner, vergoldeter Knopf (Abb. 2), gefunden im frithmittelalterlichen Burgwall in Svity Jur.
Der Finder J. Vitdlo§ entdeckte den Gegenstand auf der nordostlichen Terrasse, unter dem
hochsten Teil des Hauptareals (Abb. 1, Punkt A). Unter den Kndpfen bei den Slawen nérdlich
der Donau sind analoge ungroBe Exemplare vertreten, zusammengesetzt aus zwei Teilen.
Nur gelegentlich iiberschreitet der Knopfdurchmesser 1,5 cm. Die meisten Stiicke sind durch
Ringe verziert, oft in Kombination mit Trennbindern, wie wir es in unserem Fall sehen kon-
nen. Es gibt auch Sonderformen reprisentiert durch die Exemplare ohne Ringe, mit sporadi-
scher Verzierung. Die obenerwihnten Knopfe werden in der Literatur als bronzen oder kup-
fern angefiihrt. Das feine Blech hat der Juwelier manchmal vergoldet, es kamen jedoch auch
silberne und goldene Exemplare vor, ausnahmsweise erschien auch Versilberung. Bis auf
Ausnahmen waren die Verzierungsmotive in Filigrantechnik ausgefiihrt. Nach dem erginz-
ten Verzeichnis der Fundstellen von E. Pavloviov4 kam dieser Typ meistens auf den Griber-
feldern im Marchgebiet vor. Er erscheint in der zentralen Agglomeration Staré M&sto-Uherské
Hradist€ oder in deren Umgebung (Borgice), in Mikulgice und dessen Hinterland (Kop€any),
auf dem Hiigelgraberfeld in Skalica sowie an anderen Stellen auBerhalb der Zentren (Bolera-
dice, Pfedmosti u Pferova, Doln{ V&stonice, Prusanky, Nechvalin). Die grofte Fundkonzen-
tration wird deutlich auf dem ausgedehnten Griberfeld in Staré Mé&sto, es folgt das Griber-
feld in Doln{ Véstonice. Mit der Ausstrahlung der grofmihrischen Kultur héngt deren
Vorkommen in Bohmen zusammen. Auf dem Gebiet der Slowakei, hinter den Karpaten sind
die Funde von den genannten Kndpfen bisher nur vereinzelt bekannt, u. z. aus Cakajovce,
Nitra und Borovee und zudem noch handelt es sich um Exemplare von besonderem Charak-
ter. Die Stiicke, die zu unserem Exemplar am n#chsten stehen, unterscheiden sich voneinander
durch die Applikation von Béndern, welche die Oberfliche in 4 bis 8 Felder teilen, verfiillt
»dicht” mit Ringen oder angeordnet in einer Reihe iibereinander, wie in unserem Fall. Auf
dem Gebiet der Slowakei ist das Exemplar aus Jur einzigartig, u. z. durch die Verbindung von
Filigran und Vergoldung. Zweifellos ist es ein qualititsvolles Produkt einer Juwelierwerk-
statt, die hochstwahrscheinlich im Marchgebiet gewirkt hat, vielleicht im Zentrum Staré
Meésto-Uherské Hradist€. Was die Datierungsfrage betrifft, erscheinen die frithesten Exemp-
lare mit Filigranbandern und Ringen in der ersten Hilfte des 9. Jh., fester sind sie jedoch im
Jingeren groBmahrischen Horizont fixiert, zusammen mit der Variante versehen nur mit Rin-
gen. In der nachgroBmihrischen Periode erscheint das Motiv von groBen konzentrischen und
kleinen Ringen, vertreten durch das Exemplar aus Cakajovce.

Ein anderer Knopftyp gemacht aus silberigem Metall (Abb. 3) wurde auf dem Burgwall
wahrend der Ausgrabung von L. Kraskovskd gefunden (Abb. 1, Punkt B). Die unverzierten
Knopfe, zusammengesetzt aus zwei Teilen, waren manchmal im Beriihrungsbereich erwei-
tert, einige hatten den Oberteil in Form eines Deckels, rund um die Ose erscheint auch ein
Filigran- oder Drahtring, mehrere Exemplare waren mit Harz gefiillt. Fiir deren Herstellung
verwendete man Bronze, vereinzelt Gold, Silber, Kupfer, Eisen. Typisch fiir sie sind die klei-
nen AusmalBe, der Durchmesser i{iberschreitet nur ausnahmsweise 1,5 cm, die kleinsten Stii-
cke sind weniger als 1 cm groB. Mit seinen AusmaBen und benutztem Material gehort unser
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Knopf zu den Sonderexemplaren seiner Art. In der Slowakei reprisentiert er eine reichere
Gruppe, vertreten auf 10 Gréberfeldern in 17 Gribern. Am frequentiertesten sind sie in der
zentralen Agglomeration Nitra und deren Umgebung (Cakajovce), wir kennen sie jedoch
auch aus Smolenice, Bratislava-Devin, Pobedim, erwihnen kann man auch die Funde aus
Siladice und TvrdoSovce. Ein Exemplar wurde auf dem Burgwall in Skalka nad Vihom
gefunden. Auf dem Gebiet Mihrens erscheinen sie an wichtigen Punkten wie Staré Més-
to-Uherské Hradisté, wo die grofite Menge entdeckt wurde, im Fiirstengehoft Bieclav-Po-
hansko, in Mikul€ice, aber sie kamen auch auferhalb der Zentren vor. U. a. wurden sie auch
in Béhmen, Ungarn und Niederschlesien gefunden. Ihr Zeitrahmen ist breit, da sie schon aus
der Zeit der awarischen Gussbronzen bekannt sind und mit ihrem kontinuierlichen Vorkom-
men rechnet man bis zum 9. Jahrhundert. Bei den Slawen nérdlich der Donau sind sie jedoch
fiir die jiingere grofmihrische Periode typisch, danach registrieren wir sie auch in der nach-
groBméhrischen Periode, bzw. auch in der 2. Hilfte des 10. Jahrhunderts.

Allgemein finden sich Knépfe am meisten in Frauengriibern, in kleinem MaBe in Min-
nergribern, hinsichtlich des Alters sind am deutlichsten die Kinder vertreten. Ihre Verwen-
dung ist durch die Platzierung im Grab angedeutet, am meisten fand man sie unter dem
Schidel, im Bereich der Schliisselbeine und Schultern, am Rumpf. Sie erschienen einzeln, zu
zweit, sporadisch auch zu mehreren Stiicken. Mit Riicksicht auf die Lage am Korper wird
traditionell gemeint, dass sie auf dem Oberteil des Gewands angenidht und als Schmuckspan-
gen verwendet waren, bzw. einige von ihnen hétten nur als Zierstiicke dienen konnen. In
dieser Richtung ist eine selbstindige Kategorie durch den Knopf als Bestandteil einer Hals-
kette reprisentiert, man muss auch mit deren Verwendung als Kopfzier rechnen. Es zeigt
sich, dass die Knopfe keine strikt bestimmte Verwendung hatten. Es besteht kein Zweifel,
dass vor allem die Qualittsstiicke mit Applikation von komplizierten Verzierungstechniken
und Edelmetallen, verbunden sicherlich mit wertvollem Gewand oder Schmuck, an der Aus-
driickung vom Gesellschaftsstatus einer Person mitwirkten. Gleichzeitig betonen wir jedoch,
dass nicht unbedingt nur die privilegierte Schicht solche Knopfe besitzen musste, sie waren
auch den reichen Personen aus den Reihen der Freibevolkerung zuginglich.

Die Anwesenheit der Kndpfe im Burgwall kann einerseits sowohl durch den Zusam-
menhang mit den Gribern erklédrt werden, wie man es im Fall der ldngst gefundenen Kol-
lektion von Ohrringen annimmt, oder andererseits auch durch einen Verlust.

Die bisher publizierten Gegenstinde aus dem Burgwall und dessen Umgebung bestitigen
seine Wichtigkeit im Frithmittelalter. Zur Zeit des Blatnicaer — Mikul&icer Horizontes konnte
sich hier ein Zentrum der Regionalverwaltung befinden. Heute darf man den Burgwall in Sviity
Jur nicht nur als eine Militérfestung und Refugium fiir die Bevolkerung aus dessen Umgebung
bewerten, ohne der Funktion von einem verwaltungs-wirtschaftlichen Zentrum. Wir deuten
darauf hin, dass die Funde aus dem Burgwall und dessen Umgebung die Anwesenheit von
hoher situierten Gesellschaftsschichten indizieren, auf der anderen Seite sicht man hier deutlich
auch die Andeutungen von Handwerktitigkeit und intensiver Besiedlung. Die geplante Reali-
sation der archdologischen Forschung soll unsere Kenntnis iiber die Nutzung des Hohenareals
seit der alteren Eisenzeit erweitern, doch vor allem iiber dessen Rolle im Frithmittelalter,
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