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Mooinosti usadenia sa neolitického obyvatelstva viazaného na polnohospodarsky vy-
uzitelné pody na uzemi dnesnej Bratislavy vyrazne ovplyviiovali prirodné podmienky,
predovsetkym pohorie Malé Karpaty a dvojica velkych riek, Dunaj a Morava, spolu s ich
pritokmi a k nim patriacim inunda¢nym tGzemim.

Do obdobia kulttry ludu so starou linedrnou keramikou (dalej LnK) mozno zaradit
predovsetkym objekt 114/86 z Bratislavy - Mlynskej doliny a azda aj zatial jediny tlomok
nadoby z Devina, poloha Kartle (Farka$ — Novotny 1993, 41). Novsie, ojedinelé nalezy zo
Stupavy a Lozorna vSak poukazuju, Ze uz v tomto obdobi boli aspon sporadicky osidlené
aj piescité pody juznej Casti Zahorskej niziny.

Ovela vyraznejsie je dolozené osidlenie izemia mesta v obdobi kultdry fudu s mlad-
$ou LnK a na nu nadvizujucej Zeliezovskej skupiny. Priamo zo Starého mesta, z Venttr-
skej a Panskej ulice pochadzaju doklady o osade leziacej na brehu rie¢neho ramena a zrej-
me rozprestierajuicej sa po oboch brehoch dnes uz zaniknutého potoka, prameniaceho na
juznych svahoch Malych Karpét a v tychto miestach sa vlievajuceho do Dunaja (Vallasek
1972, 148 a n.; Farkas - Klin¢okova 1992a, 34; 1992b, 32). Doklady o pobyte Iudi v stred-
nom neolite v $irSom centre mesta v§ak pochadzaju aj z Mickiewiczovej a Radlinského
ulice (nepublikované nale-
zy z vyskumu pracovnikov
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Obr. 2 Bratislava - Devinska Nova Ves, poloha Dubrav¢ice. Kamenna brusend industria



povodne dunajskym naplavam so $trkovym podlozim, pri¢om ich osady, z ktorych sa po-
darilo zachytit netiplné podorysy domov sprevadzané obvyklymi, do zeme zahlbenymi ob-
jektmi, boli aspon scasti obklopené inundaciou. Ako z polohy Silni¢né, tak od , Tesca® st
zname aj ojedinelé kostrové pohreby (Ivan 1999, 73; Kuzma - Hrnc¢iarik 2004, 117 an.).

Ind osada zo stredného neolitu, podla sprievodnej keramiky zaberajica cely vyvoj
kultdry ludu s mlad$ou LnK az po zaver Zeliezovskej skupiny, sa rozprestierala na mier-
nom juznom svahu Starych gruntov v dolnej Mlynskej doline, tieZ s dokladmi pohrebov
na sidlisku (Egyhazy-Jurovska — Farka$ 1991, 7 a n.; Farka$ — Novotny 1993; Farkas 2002,
26 a 30). Aj tu sa zachovali fragmenty domov stlpovej konstrukcie. Samostatnou sidlis-
kovou enkldvou bolo tizemie Devina, dnes s vystavbou rodinnych domov ni¢enou osa-
dou v polohe Kartle (Pichlerova 1965, 6 a n.) a na uzemi dolného nadvoria hradu a jeho
bezprostredného okolia (Placha 1984, 23; Farkas 2002, 26; Farkas — Placha 2002, 76). Tu
sa podarilo zachytit aj mensiu skupinkou hrobov, z ktorych jeden bol vybaveny nadobou
keszthelyskej skupiny.

Zo zadunajskej Casti Bratislavy st zatial ojedinelé tlomky keramiky z obdobia kulta-
ry ludu s mlad$ou LnK a Zeliezovskej skupiny zndme iba z okolia Jaroviec (Farkas 2004,
11), ktoré st vak skor spité so sidliskovou oblastou v okoli Wolfsthalu a Hainburgu, ako
vlastnej Bratislavy.

Samostatny mikroregion tvori zahorska cast mesta, kde geologické podlozie neo-
litickych osad na Gzemi medzi riekou Morava, pohorim Malé Karpaty a ich stcastou,
Devinskou Kobylou, tvorili predovietkym neogénne $trky a splachové kuzele pokry-
té roznymi subtypmi hnedych a luznych pdd, popretkdvanych pomerne hustou sietou
drobnych vodnych tokov. Z katastrov Bratislavskych mestskych ¢asti — Devinska Novd
Ves a Zahorska Bystrica je doposial znamych pat lokalit s nédlezmi zaraditelnymi aj do
stredného neolitu (obr. 1). Doteraz ojedinely ulomok gulovitej nadoby pochadza z polo-
hy Krée pri Zahorskej Bystrici, ktory sa nasiel ako primes medzi sidliskovym materidlom
skupiny Sé-Wolbling (obr. 1: 5). Iny ojedinely ¢rep sa nasiel na sidlisku ludanickej sku-
piny v polohe Hrubé Luky pri Lamaci, ale este v katastri Zahorskej Bystrice, ktory azda
suvisi s vyraznou koncentraciou sidliskovych nalezov na nedalekej lokalite Dibrav¢ice,
leziacej uz v katastri Devinskej Novej Vsi (Farka$ — Samuel 2001, 67). Obidve nevelmi
vzdialené lokality oddeluje drobny vodny tok (obr. 1: 1 a 4).

K najstar$im zndmym archeologickym lokalitdm z neolitu patria v Devinskej Novej
Vsi nélezy ¢repov z polohy Blizne Zamajerské, ktoré pri potoku Mldka zozbieral este na
prelome 19. a 20. storocia J. Zavadil. Okrem fragmentov zdobenych $ir$imi rytymi linia-
mi bol odtialto publikovany aj ulomok no6zky, zrejme antropomorfnej nddoby, zdobe-
nej $ir$imi dvojicami rytych linii, ¢iasto¢ne usporiadanych do oblikov (Simek 1920, 24,
obr. 8: 3-5). Charakter vyzdoby dnes uz nezvestnych ¢repov nevylucuje, ze aspon scasti
mohli patrit uz do obdobia starej LnK. Novsie prieskumy azda toto sidlisko lokalizovali
na pravy beh potoka pod zastavbu rodinnych domov a blizke, dnes zanedbané pole (obr.
1: 3), pripravené pre individudlnu bytovu vystavbu. Ojedinelé drobné fragmenty kerami-
ky, najdené tu na zaciatku 90-tych rokov 20. storocia vSak kladu vyvoj lokality skor do
obdobia mladsej, ako starej LnK (Farka$ — Tur¢an 1992, 33).

Na zaciatku 90-tych rokov 20. storocia sa podarilo pri povrchovych prieskumoch
zachytit na severnom tpéti Devinskej Kobyly, v katastri Devinskej Novej Vsi, v polohe
Podhorské (obr. 1: 2) ¢ast osady z obdobia mladsej LnK. Podla zachytenych objektov
na povrchu pooranej role sa rozprestierala v okoli vrstevnic 154 az 155 n.m. Sidliskové



Obr. 3 Bratislava - Devinska Nova Ves, poloha Dubrav¢ice. Kamenna brusend industria
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Obr. 4 Bratislava - Devinska Nové Ves, poloha Dubrav¢ice. Kamenna brusend industria
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Obr. 5 Bratislava - Devinska Nova Ves, poloha Dubrav¢ice. Kamenna brusend industria
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objekty sa nachadzali pod dnes spustnutym polom, ako aj pod zahradkarskou koléniou.
V stcasnosti je nalezisko ohrozené planovanou vystavbou, predovietkym rodinnych
domov. Zapadne od zachytenej osady predstihovy archeologicky vyskum Krajského pa-
miatkového uradu v Bratislave, realizovany v roku 2007 v suvislosti s vystavbou obchod-
ného domu LIDL, prekvapujuco nezistil naru$enie Ziadnych archeologickych objektov.

Zberom sa v polohe Podhorské podarilo ziskat kolekciu tlomkov keramiky, po-
chddzajucich predovsetkym z pomerne tenkostennych gulovitych nddob, zhotovenych
zjemne plavenej, tvrdo vypélenej hliny s hnedym az do siva sfarbenym povrchom, zvicsa
kvalitne vyhladenym. Pri hrub$ich nddobach sa v materidle vyskytuje organickd primes,
pripadne st vyrobené z piescitej hliny, pri vyrazne hrubostennych tvaroch ¢asto s prime-
sou kamienkov (obr. 13). Vypalenie nadob bolo predovsetkym pri keramike so stredne
hrubymi az hrubymi stenami nedokonalé, s niz§im stupriom vypalu jadra. Sfarbenie po-
vrchu, ¢asto s farebnymi flakmi poukazuje na jednoduché vypalovacie zariadenia s koli-
savym pristupom kyslika. Pri va¢sich keramickych tvaroch s hnedym az hnedocervenym
povrchom mozno rétat s vypalovanim takmer vylu¢ne v oxida¢nom prostredi.

Doposial zndma, vhibend vyzdoba pozostavala z vyraznych tenkych jednoduchych
rytych vodorovnych aj obluikovych linii, prerusenych alebo ukoncenych pomerne velkou
kruhovou az ovalnou ,,notovou® hlavickou. Vzhladom na pritomnost samostatnych linii
pod okrajom, ale chybajtice dvojice az trojice linii mozno nélezy zo sidliska predbezne
polozit do obdobia zodpovedajiceho zaveru starsej, pripadne zaciatku strednej fazy vy-
voja mlad$ej LnK na Slovensku (Pavik 1969, 271 a n.).

Nalezy kamennej industrie

1. Plocha kamenna sekerka obdlZnikového podorysu, pévodne bikonvexného prierezu so zaob-
lenymi bokmi, v sti¢asnosti deformovana odstiepenou $upinou z povrchu. Ostrie symetrické,
simerne zaoblené, mierne konkdvne a porusené pracovnou ¢innostou i pohybom predmetu
v pdde. Tylo sekundirne odlomené. Povrch dokonale vyhladili, miestami st na fiom stopy po
recentnom poskodeni. Zelend bridlica. Rozmery: dl. 5,1 cm, & 4,1 cm, max. hr. 0,6 cm (obr.
13: 4).

2. Otlka¢ (retusér) z nepravidelného, prie¢ne rozitiepeného kremencového okruhliaka s Cerve-
nym povrchom. Pracovné stopy zachované v dvoch ploskach na uziom konci. Rozmery: dl. 4,7
cm, $. 6,3 cm, hr. 3,8 cm (obr. 13: 1).

3. Skrabadlo (kresaci kamen ?) na zvys$ku jadra z hnedocerveného radiolaritu. Rozmery: 1,4 x 1,5
cm, hr. 0,5 cm (obr. 13: 9).

4. Cepel’, fragment s bo¢nou retusou. Rozmery: dl. 2,8 cm, §. 1,7 cm, hr. 0,4 cm (obr. 13: 8).

5. Cepel’ s odlomenou terminalnou ¢astou a obojstrannou retusou. Rozmery: dl. 1,9 cm, §. 1 cm,
hr. 0,2 cm (obr. 13: 11).

Z kamennej $tiepanej industrie z tejto polohy pochadza este fragment jadra a amorf-
ny odstep (nédlezy st uloZzené zbierkach SNM-AM).

V devitdesiatych rokoch 20. storocia sa podarilo objavit aj polykultdrnu lokalitu
v polohe Dubravéice (Farka$ — Samuel 2001, 67), ktora lezi na miernej vyvySenine vy-
biehajucej severozapadnym smerom zo severného upitia Devinskej Kobyly a zo zapadu
avychodu bola pévodne ohrani¢end drobnymi tokmi Dubravského potoka a Mlaky (obr.
1: 1). Polohu, ur¢ent na zastavbu v sti¢asnosti pokryva pole, na ktorom sa nalezy sustre-
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dovali priblizne medzi vrstevnicami 162 az 172 m n.m. Z povrchovych zberov pochadza
subor niekolko sto fragmentov nddob zaraditelnych do obdobia LnK a zeliezovskej sku-
piny, zastipenych jemnou zdobenou, tak aj hrubostennou uzitkovou keramikou (obr.
10 - 12). Nadoby zhotovovali predovsetkym z plaveného, pomerne do tvrda vypdleného
materidlu, v pripade stolovej keramiky prevazne z jemnej, inak piescitej hliny, predo-
véetkym v pripade uzitkovej keramiky aj s primesou organického materialu. V niekto-
rych pripadoch vsak hrnéiar pouzil plavent hrubu hlinu, pripadne hlinu s primesou
drobnych kamienkov. Stolova keramika ma zvdcsa hladeny, niekedy az lesteny povrch
sivej, svetlosivej a okrovej farby, pri hrubsej keramike prevladaju hnedé a7z hnedocdervené
odtiene povrchu, ¢asto s drobnymi jamkami po vyhorenom organickom materidle. Podla
vyzdoby nadob, ako rytej, tak plastickej, prekonala osada pomerne dlhy ¢asovy vyvoj
(obr. 10 - 12).

Ulomok ovélneho vy¢nelku, rozdeleného vyraznou zvislou ryhou nevylucuje, e ko-
rene osady mozno hladat uz v obdobi starej LnK. Vyzdoba pozostavajtca zo Sirokych ry-
tych linii (obr. 10: 6, 18 a 21), predovsetkym na pomerne malych tlomkoch, v§ak nemusi
byt vzdy jednozna¢nym chronologickym kritériom. Predovsetkym v juhozapadnej casti
zépadného Slovenska moze v niektorych pripadoch suvisiet aj so vztahom k zadunajske;j
keszthelyskej skupine.

Vo vyzdobe sa uplatnili jednoduché, aj viacnasobné ryté vodorovné, §ikmé, v men-
$ej miere tiez oblukovito prehnuté linie. V obdobi mladsej LnK boli ¢lenené zvicsa
kruhovymi ,,notovymi“ hlavickami, ktoré v niektorych pripadoch boli zavesené pod
tenkymi liniami. Zeliezovskd skupina je reprezentovana predovietkym viacndsobnymi
liniami pretatymi zvislymi vrypmi, pricom na miskach sa vyzdoba ¢asto nachadzala aj
na vnutornej strane nddob. Z plastickej vyzdoby, zvd¢sa technického razu, su zacho-
vané dvojité vodorovné pasy prstovych vrypov pod okrajom, prstami pretld¢ané ustie,
zvislé, prstom niekedy ¢lenené vycnelky, zvislé presekavané rebierka i hrubé kruho-
vé, v strede pretla¢ené vycnelky. Sucastou flagovitych nddob ¢i putni boli jednoduché
i zdvojené vodorovné oblukovité uska. Zo stolovej keramiky Zeliezovskej skupiny po-
chadzaju dve ugka s vodorovne situovanym otvorom v tvare silno $tylizovanych zvie-
racich postaviciek.

Z keramickych tvarov st dolozené predovsetkym gulovité a polgulovité nadoby, fla-
$ovité tvary, misky a nadoby s von vyhnutym hrdlom. Zatial ojedinely je fragment dutej
nodzky a ulomok zoomorfnej ¢i antropomorfnej nadoby s plochou, ne¢lenenou nézkou
(obr. 10: 5).

Crepovy material, pred planovanym predstihovym archeologickym vyskumom,
umoziuje zaradit tunaj$iu osadu do obdobia trvajiceho od strednej fazy mladej LnK,
zrejme s istymi prestavkami, aZ po strednu fazu Zeliezovskej skupiny (Pavuk 1969).

Medzi vyrobky z pélenej hliny patria aj dva dvojkoénické prasleny z piescitej hliny.
Jeden s rozmermi: @ 4,2 cm, v. 4 cm a @ otvoru 0,5 - 0,6 cm (obr. 7: 2) a druhy s @ 3,6
cm, v. 3,5 m a @ otvoru 0,5 cm (obr. 7: 1).

Z povrchovych zberov okrem keramiky pochddza aj 47 kusov, resp. ulomkov kamen-
nych briasenych nastrojov, 109 kusov kamennej $tiepanej industrie a 11 drvidiel a otika-
¢ov. Medzi kamenmi odstranenymi z pola pocas roznych rekultivacii sa v§ak nachddzaju
aj pomerne velké kusy kamennych drviacich podloziek, ktoré boli do¢asne ponechané
na mieste.
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Obr. 7 Bratislava - Devinska Nova Ves, poloha Dibravcice. Kamenna $tiepand industria
a hlinené prasleny

Rozsiahly subor kamennej Stiepanej a brusenej industrie patri zatial k najvacsim
z obdobia stredného neolitu na uzemi Bratislavy a poskytuje tak dolezité poznatky ako
o typologickej skladbe, tak o surovine na ich vyrobu a jej povode.

1. Klin kopytovity, s vysokym plankonvexnym prierezom. Tylo a ostrie sekundarne pouzité ako

kladivko. Povrch dokonale vyhladeny. Zelend bridlica. Rozmery: dl. 11,6 cm, §. 3,2 cm, max.
v. 3,6 cm (obr. 2: 1).
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Klin kopytovity, miniatirny, s vysokym plankonvexnym prierezom. Tylo zniZené, zabrusené,
ostrie konvexné. Povrch dokonale vyhladeny. Zelena bridlica. Rozmery: dl. 6,4 cm, §. 1,7 cm,
max. v. 1,5 cm (obr. 2: 2).

Fragment, zrejme dvojramenného mlatu, zlomeného v mieste otvoru. Ostrie a lom boli sekun-
dérne vyuzité ako ,kladivko® Prierez plankonvexny, povrch dokonale vyhladeny. Metatrachyt.
Rozmery: dl. 6,8 cm, §. 4,7 cm, max. hr. 3 cm (obr. 2:,3).

Fragment drobnej plochej sekerky so zaoblenym priamym ostrim a odlomenym tylom. Pozdlz-
ne rozétiepend. Povodny povrch dokonale vyhladeny. Rozmery: dl. 2,2 cm, zachovana §. 1,1 cm,
hr. 0,6 cm (obr. 2: 4).

Fragment vysokého, kopytovitého klina (zachované ostrie, vic¢sia Cast tela chyba) s plankonvex-
nym prie¢nym prierezom a mierne konvexnou liniou ostria. Zelend bridlica. Povrch dokonale
vyhladili. Rozmery: dl. 3,7 cm, §. 2,9 cm, v. 3,4 cm (obr. 2: 5).

Vysoky, kopytovity klin plankonvexného, takmer obdlznikového prierezu a s rovnou, pouziva-
nim poskodenou liniou ostria. Priame tylo mierne zniZené. Povrch vyrazne poskodila jamkova
korézia. Plodova bridlica. Rozmery: dl. 10 cm, §. 2,5 cm, v. 3,3 cm (obr. 2: 6).

Fragment tela kopytovitého klina s odlomenym ostrim a tylom. Telo v linii bizy pozdizne roz-
$tiepené. Miesta prie¢neho lomu boli sekundérne vyuzité vo funkcii kladivka. Pévodny povrch
dokonale vyhladili. Rozmery: dl. 7,3 cm, §. 4,3 cm, zachovana v. 2,2 cm (obr. 2: 7).

Fragment obojstranného jemného brtsika obdiznikového tvaru. Zelend bridlica. Rozmery:
dl. 2,3 cm, §. 2,7 cm, max. hr. 0,35 cm (obr. 2: 8).

Fragment ostria vysokého kopytovitého klina s vejarovito ubiehajicim ostrim. Povrch so stopa-
mi zvetrdvania, lom ¢iasto¢ne sekundarne zabruseny. Zelena bridlica. Rozmery: dl.2,2cm, $.3,1
cm, zachovand v. 1,4 cm (obr. 2: 9).

Fragment plochej sekerky mierne lichobeznikového pddorysu so zaoblenym zabriasenym tylom
a bokmi. Ostrie chyba, telo v linii bazy pozdizne rozitiepené. Zelena bridlica. Rozmery: dl. 3,7
cm, $. 2,6 cm, hr. 0,3 cm (obr. 2: 10).

Fragment tela kopytovitého klina, vyrazne poskodeny. Povrch so stopami zvetravania. Zelena
bridlica. Rozmery: dl. 3,5 cm, §. 3,4 cm, hr. 1,8 cm (obr. 2: 11).

Fragment esovito prehnutého ostria kopytovitého klina s hladenym povrchom so stopami zvet-
ravania. Zelend bridlica. Rozmery: 3,2 x 4,3 cm, zachovand v. 2,6 cm (obr. 2: 12).

Drobny, kopytovity klin so zabrisenym tylom, sumerne zaoblenou, konvexnou liniou ostria
a plankonvexnym prie¢nym prierezom. Povrch dokonale vyhladeny, ostrie bolo dobrusované.
Zelena bridlica. Rozmery: dl. 5,1 cm, §. 1,7 cm, v. 1,3 cm (obr. 2: 13).

Drobny, kopytovity klin so zabrusenym, ¢iasto¢ne zniZzenym tylom, simerne zaoblenou, vyraz-
ne konvexnou liniou ostria a plankonvexnym prie¢nym prierezom. Povrch dokonale vyhladeny,
ostrie bolo dobrusované. Zelend bridlica. Rozmery: dl. 6,4 cm, . 1,8 cm, v. 1,5 cm (obr. 2: 14).
Plocha, kopytovita sekerka plankonvexného prierezu so zaoblenym tylom a s esovitou, mier-
ne ubiehajticou liniou ostria. Povrch vyrazne poskodeny. Zelend bridlica. Rozmery: di. 6,1 cm,
$.3,3cm, hr. 1,3 cm (obr. 3: 1).

Fragment pozdizneho kamenného nastroja s nepravidelnym bikonvexnym prierezom a bez za-
chovaného ostria (polotovar ?). Pévodne dokonale vyhladeny povrch vyrazne poskodeny jamko-
vou koroziou. Plodov4 bridlica. Rozmery: dl. 11 cm, max. §. 3,1 cm, hr. 1,4 cm (obr. 3: 2).
Kopytovita sekera mierne trapézovitého tvaru s bikonvexnym prierezom a zaoblenym zabruse-
nym tylom. Ostrie oblikovité, esovito prehnuté. Povrch dokonale vyhladili a nesie stopy po po-
vodnom pogkodent. Zelena bridlica. Rozmery: dl. 15,5 cm, §. 6,8 cm, max. hr. 2,4 cm (obr. 3: 3).
Kopytovita sekerka obdiznikového tvaru s odstiepenou chrbtovou ¢astou a oblikovitym, mier-
ne ubiehajicim konvexnym ostrim. Zo$ikmené boky, podobne ako cely zachovany povrch, do-
konale vyhladili. Zelena bridlica. Rozmery: dl. 7,2 cm, §. 3,1 cm, zachovand hr. 1 cm (obr. 3: 4).
Kopytovita sekerka mierne trapézovitého podorysu s plankonvexnym prierezom so zabrise-
nym tylom a dokonale vyhladenym povrchom. Zaoblené a mierne ubiehajtce ostrie konvexne
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prehnuté. Kontaktny rohovec. Rozmery: dl. 4,5 cm, max. §. 3,5 cm, v. 1,2 cm (obr. 3:5).
Polotovar plochej sekerky (klina) so stopami po vyrobe pomocou $tiepania. Baza a jeden z bo-
kov ¢iastoéne vyhladené, ostrie nebolo vytvorené. Plodova bridlica. Rozmery: dl. 9,4 cm, §. 3,1
cm, hr. 0,8 cm (obr. 3: 6).

Kopytovita sekerka mierne trapézovitého tvaru a plankonvexného prierezu s len ¢iasto¢ne za-
brusenym chrbtom a tylom. Simerne zaoblené a mierne konvexné ostrie so stopami pracovné-
ho poskodenia. Zelena bridlica. Rozmery: dl. 5,4 cm, max. §. 3,9 cm, v. 1,4 cm (obr. 3: 7).
Sekerka nepravidelného obdlznikového podorysu s obdlznikovym prierezom a znizenym ty-
lom. Priame, rovné ostrie mierne ubieha. Povrch dokonale vyhladili. Zelena bridlica. Rozmery:
dl. 5,2 cm, §. 2,3 cm, hr. 0,8 cm (obr. 3: 8).

Fragment vyrazne poskodenej sekerky trapézovitého pddorysu a bikonvexného prierezu. Ty-
lové ¢ast chyba, boky vyrazne poskodené. Zaoblené priame ostrie nesie stopy ako pracovného,
tak sekunddrneho poskodenia (orba). Zelena bridlica. Rozmery: dl. 5,5cm, §. 5,9 cm, hr. 1,4 cm

(obr. 3:9).

Sekerka mierne trapézovitého pddorysu bikonvexného az obdlznikového prierezu s odlome-
nym ostrim. Povrch, s¢asti korodovany, dokonale vyhladeny. Plodové bridlica. Rozmery: di.
7 cm, §. 4,8 cm, hr. 1,8 cm (obr. 4: 1).

Sekerka kopytovita, plankonvexného prierezu, pozdizne rozitiepend smerom kolmo na pod-
stavu. K poskodeniu doslo este v praveku, fragment reutilizovali ¢iastoénym zabrasenim lomu.
Zaoblené, mierne ubiehajuce ostrie, esovito prehnuté. Povrch vyrazne zvetrany, ale pévodne bol
vyhladeny. Plodova bridlica. Rozmery: di. 4,9 cm, §. 2,9 cm, hr. 1,6 cm (obr. 4: 2).

Plocha sekerka mierne trapézovitého podorysu s plankonvexnym az obdlznikovym prierezom
a zabrusenym zaoblenym tylom. Simerne zaoblené ostrie, esovito prehnuté. Povrch so sekun-
dérnym poskodenim, pévodne dokonale vyhladeny. Plodova bridlica. Rozmery: dl. 10,8 c¢m,
$.5,8 cm, hr. 1 cm (obr. 4:3).

Plochd, kopytovita sekerka mierne trapézovitého tvaru so znizenym, zaoblenym tylom a takmer
ovalnym prierezom. Ostrie simerne zaoblené, konvexné. Povrch zvic¢$a dokonale vyhladeny.
Plodova bridlica. Rozmery: dl. 4,9 cm, §. 4,7 cm, hr. 1,3 cm (obr. 4: 4).

Sekerka, kopytovitd mierne trapézovitého podorysu a plankonvexného prierezu so zdrsnenym
chrbtom. Znizené tylo iba ¢iasto¢ne zabrasené. Zaoblené ostrie mierne konvexne prehnuté,
s¢asti poskodené. Plodova bridlica. Rozmery: dl. 5,4 cm, §. 3,9 cm, hr. 1,3 cm (obr. 4: 5).
Fragment plochej sekerky mierne trapézovitého tvaru a plankonvexného prierezu so zabruse-
nym tylom. Ostrie chyba. Na béze zachované jazvy z pévodného materidlu, chrbat dokonale
vyhladeny. Plodovd bridlica. Rozmery: dl. 4,5 cm, §. 4,4 cm, hr. 1,2 cm (obr. 4: 6).

Fragment plochej sekerky obdlZnikového pddorysu a plankonvexného prierezu, zlomenej po
uhlopriec¢ke kolmo na bazu. Ostrie simerne zaoblené, konvexne prehnuté, povrch vyhladeny.
Plodovd bridlica. Rozmery: dl. 5,4 cm, §. 2,3 cm, hr. 0,9 cm (obr. 4: 7).

Fragment sekerky obdlZnikového prierezu s dokonale vyhladenym povrchom. Plodové bridli-
ca. Rozmery: dl. 4,6 cm, §. 2 cm, hr. 1,4 cm (obr. 4: 8).

Fragment sekerky mierne trapézovitého podorysu a ovalneho prierezu, ostrie chyba. Povrch
povodne vyhladeny, v sicasnosti vyrazne poskodeny jamkovou koréziou. Plodova bridlica.
Rozmery: dl. 6,7 cm, §. 4,2 cm, hr. 1,1 cm (obr. 4: 9).

Plocha sekerka mierne trapézovitého tvaru s obdlznikovym prierezom a &iastoéne zaoblenymi
bokmi. Zaoblené, mierne ubiehajtce ostrie takmer rovné a scasti nesie poskodenia sposobené
pracovnou ¢innostou. Plodové bridlica. Povrch vyhladeny. Rozmery: dl. 4,5 cm, §. 5 cm, hr. 0,6
cm (obr. 4: 10).

Fragment klina s mierne zGzenym ostrim a obdlznikovym prierezom so zaoblenymi bokmi.
Ostrie chyba. Povrch dokonale vyhladeny. Plodové bridlica. Rozmery: 5,4 cm, §. 2,9 cm, hr. 1,7
cm (obr. 4:11).

Fragment plochej sekerky mierne trapézovitého podorysu a plankonvexného az ovélneho prie-

19
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rezu so zabrusenym tylom. Ostrie chyba. Podla stop na lome fragment druhotne vyuzili ako

kladivko. Plodova bridlica. Rozmery: dl. 6,3 cm, §. 4,4 cm, hr. 1,4 cm (obr. 4: 12).

36. Fragment tela nedokonceného sekeromlatu trapézovitého prierezu so zaoblenym chrbtom a koé-
nickym, nedovitanym otvorom so stopou po odlomenom jadre — vyvrtku. Povrch vyhlade-
ny, poskodeny predmet bol sekundarne vyuzity ako drvidlo. Rozmery: 5 x 4,8 cm, v. 3,3 cm,
@ otvoru 1,5 az 2,6 cm (obr. 5: 1).

37. Fragment kamenného bruseného nastroja so zabrisenym tylom. Rozmery: 3,2 x 2,6 x 1,9 cm
(obr. 5:2).

38. Fragment kamenného previtaného nastroja zZlomeného v mieste dvojkoénického otvoru a s prie-
rezom tvaru nepravidelnej $o$ovky. Povrch vyrazne otléeny. Nemozno vylacit, Ze ide o ulomok
dvojramenného mlatu. Serpentinit. Rozmery: dl. 5,9 cm, §. 6,3 cm, hr. 2 cm, min. @ otvoru 1,4
cm, max. @ otvoru 1,6 cm (obr. 5: 3).

39. Fragment chrbtovej ¢asti kamenného bruseného néstroja so zvyskom ostria. Vyrazne orbou po-
$kodeny povrch pévodne dobre vyhladeny. Rozmery: 3,7 x 3 cm, hr. 0,4 cm (obr. 5: 4).

40. Fragment tylovej Casti plochej kamennej sekerky obdiznikového prierezu s mierne zaoblenymi
bokmi a oblukovitym tylom. Rozmery: dl. 3,6 cm, §. 3 cm, hr. 1,2 cm (obr. 5: 5).

41. Rie¢ny ovélny okruhliak, na ktorého kratsich a jednej dlhsej, uzsej strane sa zachovali pocetné
stopy po tderoch (otlka¢, kladivko, drvidlo). Na chrbtovej strane je vyrazny, plochy krazok po
nasadeni vrtacieho zariadenia s dutym stredom. Rozmery: dl. 10,3 cm, & 7,5 cm, hr. 4,8 cm,
@ otvoru 2,3 cm, §. kruzku 0,3 cm (obr. 5: 6).

42. Fragment kamenného néstroja s dokonale vyhladenym povrchom. Rozmery: 3,2 x 4,5 cm, hr.
1,2 ¢cm (obr. 5: 7).

43, Fragment tylovej asti kamenného kopytovitého klina so znizenym tylom. Néstroj pozdizne
rozdtiepeny, ostrie chyba. Povrch dokonale vyhladeny. Zelend bridlica. Rozmery: 5,8 x 1,6 cm,
v. 3,3 cm (obr. 5: 8).

44. Fragment kamennej sekerky plankonvexného prierezu s chybajiicim ostrim. Na povrchu sa za-
chovali stopy sekundarneho pouzitia (adery). Zelena bridlica. Rozmery: dl. 3,7 cm, & 3 cm, hr.
1 cm (obr. 5: 9).

45. Fragment kamennej sekerky plankonvexného prierezu s odlomenym ostrim. Povrch hladeny,
ale v sti¢asnosti vyrazne poskodeny jamkovou koréziou. Plodové bridlica. Rozmery: dl. 4,5 cm,
$.3 cm, hr. 0,8 cm (obr. 5: 10).

46. Fragment tela sekeromlatu s aspon scasti hranenym povrchom, zlomeny v mieste otvoru. P6-
vodny povrch dokonale vyhladeny. Zelend bridlica. Rozmery: 4,5 x 3,2 cm, zachovana v. 5,8 cm,
@ otvoru okolo 2,8 cm (obr. 5: 11).

47. Sekerka s plankonvexnym prierezom a priamym, vyrazne poskodenym, azda upravovanym
ostrim. Zelend bridlica. Rozmery: dl. 3,8 cm, §. 2,9 cm, hr. 1 cm (obr. 5: 12).

Stibor 47 kusov kamennych brusenych nastrojov (dnes v sukromnej zbierke) napriek
tomu, Ze nedosahuje velkosti stuborov ziskanych pri plo§nych odkryvoch archeologic-
kych lokalit v Bylanoch (Pavli - Rulf 1991, 306), TéSeticich-Kyjovicich (Vokac¢ 2005,
351 a n.), v Baj¢i (Hovorka — Cheben 1997, 210), v Ciferi, ¢asti Pac (Mlatec — Hovorka
-Kolnik 2002, 231 a n.) alebo najdenych pri archeologickom vyskume a povrchovych
zberoch v Blatnom, predstavuje, azda s vynimkou Devina, zatial najvicsiu takuto kolek-
ciu ziskand z jedného néleziska iba pri povrchovych zberoch z izemia Bratislavy. Pocet
tu najdenych kamennych brusenych nastrojov vSak presahuje pocet tohto druhu pamia-
tok ziskanych pri archeologickom vyskume, nie iba v Bratislave, ¢asti Mlynska dolina
(Farkas — Novotny 1993, s. 46), ale napriklad aj v Stirove (Paviik 1994, 121).

Stibor pozostéva z 11 celych alebo v tlomkoch zachovanych kopytovitych klinov
(23,4 %), zvacsa s vy$$im telom a priamym alebo mierne znizenym tylom. Ani v jednom
pripade nie je doloZené telo trojuholnikového prierezu. Poskodené kliny ¢asto druhotne
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vyuzili ako kladivkd, drvidla ¢i roztierace. Tri drobné kliny s dlzkou 5,1, 5,4 a 6,4 cm,
zname aj z inych stc¢asnych ndlezisk, mali zrejme $pecifickd funkciu pri jemnom spra-
covani dreva (obr. 2:2, 13 a 14) a podobne ako na inych lokalitach st azda vdaka malym
rozmerom pomerne dobre zachované. Celkovo sa dizka kopytovitych klinov pohybovala
v rozpiti 5,1 az 11,6 cm.

Najpocetnej$ou skupinou kamennych brasenych néstrojov su ploché sekerky zastu-
pené 24 celymi alebo v tlomkoch zachovanymi kusmi (51,06 %). K nim v§ak moZno
zaradit aj najmenej jeden z dvoch tu ndjdenych polotovarov. Vacsina patri ku kopytovi-
tym sekerkam plankonvexného prierezu, s telom obdiznikového az mierne trapézovitého
tvaru. Velka ¢ast je poskodena, ¢i uz pracovnou ¢innostou alebo sekundarne. Pri zacho-
vanych kusoch sa dlzka pohybovala v rozmedzi 3,8 az 15,5 cm, pri¢om priemerne koli-
sala okolo 5 cm. Velka ¢ast z nich tak pravdepodobne nasla vyuzitie pri jemnej$ej praci
s drevom, zatial ¢o sekera na rubanie, s dlzkou 15,5 cm (obr. 3: 3) doteraz patri k ojedi-
nelym nalezom. Podobne, ako tri poskodené kopytovité kliny, tak aj tri tlomky sekeriek
druhotne vyuzili ako kladivkd ¢i otlkace. V percentudlnom pomere je viak sekundérne
vyuzitie fragmentov sekeriek nizsie, ako pri kopytovitych klinoch.

Vysoké kamenné kopytovité kliny plankonvexného prierezu a ploché sekerky ob-
diznikového az mierne trapézovitého podorysu s plankonvexnym alebo jemu blizkym
prierezom patria k beznej sucasti materialnej naplne mladej LnK a zZeliezovskej skupiny.
Zrejme mladsie vak su fragmenty sekerky a klina s pravouhlym prierezom a s takmer
kolmo zbrtsenymi bokmi (obr. 4: 8, 11), ktoré sa v hojnom pocte objavuju predovsetkym
od eneolitu, hoci neboli celkom nezndme uZ ani v predchadzajicom obdobi (Brandt
1967, 140 a n.; Pavelc¢ik 1992, 231).

Z rozstiepeného, blizsie neidentifikovatelného nastroja vznikol sekundarnym pouzi-
tim jemny plochy, obojstranne pouzivany brusik (obr. 2: 8).

Vftané kamenné nastroje su zastpené dvomi (4,26 % z nélezov kamennej bruse-
nej industrie) ulomkami pravdepodobne dvoch dvojramennych mlatov (obr. 2: 3; 5: 3),
zlomenych v mieste otvoru. Jeden z nich sekundarne vyuzili ako kladivko alebo drvidlo.
Aj tieto dva zlomky zodpovedaju materidlnej naplni stredného neolitu. Zaujimavé je,
ze obidva neboli zhotovené z domacich surovin, ale z antigorického serpentinitu (obr.
5:3) ametatrachytu (obr. 2: 3), s nie celkom jednozna¢nym miestom povodu. Z ostatnych
brusenych nastrojov bola z kontaktného rohovca, zrejme pochadzajiceho z neogénnych
vulkanitov stredného Slovenska, vyrobend iba sekerka z obr. 3: 5.

K pozoruhodnym nélezom patri rie¢ny okruhliak, nepravidelného trojuholnikového
prierezu s pracovnymi stopami po obvode (obr. 5: 6). Na jeho plochej starne sa zachoval
plytky kruhovy zliabok po nasadeni vitacieho néstroja s dutou prstencovitou pracovnou
castou.

Podobné predmety, navitané, ale nedovitané okruhliaky sa objavuju aj v prostre-
di inych sidlisk z obdobia mladej LnK a Zeliezovskej skupiny, napriklad v Bratislave,
v Mlynskej doline (Farka$ — Novotny 1993, 46, obr. 7) a zvycajne sa povazuju bud za
produkt pokusov, ¢i cvic¢enia alebo, predovietkym v mladsich obdobiach, za lozisko po-
merne komplikovaného vftacieho zariadenia (Pavel¢ik 2001, 25).

Dalsie dva fragmenty vitanych néstrojov (obr. 5:1 a 11) st pomerne drobné dlom-
ky od miesta otvoru, ktory v jednom pripade ani nebol dokonceny. Predovsetkym pri
zvy$ku s povodne asi Sestuholnikovym prierezom tela, blizkym predovsetkym skupine

23



Obr. 11 Bratislava - Devinska Nova Ves, poloha Diibravcice. Crepovy materidl zo sidliska
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Obr. 12 Bratislava - Devinska Nova Ves, poloha Diibrav¢ice. Crepovy materiél zo sidliska
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plochych sekeromlatov, mozno vylucit jeho vztah k stredoneolitickému osidleniu polohy
a skor ho spdjat s jej prilezitostnymi névstevami v obdobi zaveru starého az zaciatku
stredného eneolitu (Zapotocky 1992, 20 n., Taf. 2-12).

Vyrobu ¢asti kamennej brisenej industrie priamo na lokalite dokladaju dva poloto-
vary (4,26 %). V pripade polotovaru v tvare dlhého plochého klina upraveného techni-
kou piketaze do pozadovaného tvaru, iba ¢iasto¢ne zabrusili jeho bazu a jednu z bo¢nych
stien (obr. 3: 6). V druhom pripade povrch polotovaru obdlznikového pddorysu vyhladi-
li, ale este nevytvorili ostrie (obr. 3: 2).

1-7,10, 11-15 " : 8,9,11
N I - - I [ S — —

Obr. 13 Bratislava - Devinska Nové Ves, poloha Podhorské. Vyber nalezov zo sidliska ludu s mlad$ou
linedrnou keramikou

Kolekcia kamennej $tiepanej industrie z Bratislavy - Devinskej Novej Vsi, poloha
Dubravéice pozostava zo 109 kusov. Velku Cast tvoria amorfné zlomky a odstepy. Vic-
$iu vypovedaciu hodnotu ma 66 silexov s prevahou ¢epeli a ich tlomkov, s¢asti retusou
upravenych na nastroje (obr. 6 a 7). Spomedzi nich st vyrazne zastipené skrabadla (naj-
menej desiatimi kusmi). Okrem nich su dolozené dva vrtaciky, retusované cepele, hoblik
zhotoveny z vrchlika jadra a pod. Ci v niektorych pripadoch tlomky &epeli ziskali tvar
trapézy zamerne alebo az sekunddrnym poskodenim, nemozno vzdy objektivne rozhod-
nut. Kosdkovy lesk je dolozeny v siedmich pripadoch, pri¢om ako segment ostria kosaka
pouzili retusovant ¢epel, jej llomok alebo skrabadlo, a to dokonca az v troch pripadoch.
Raz priamo ako reznd hrana posluzila jeho retusou upravena hlavica. Na miestnu vyro-
bu kamennej $tiepanej industrie okrem odpadu poukazuji iba dve jadrd. Z toho jedno
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z obsidianu, ktoré ma na povrchu vyrazné stopy po zamernom zabrusovani (obr. 6: 10).
Sucasne tak rozsiruje pocet znamych archeologickych lokalit zo stredného neolitu, s do-
kladmi importov sope¢ného skla na zdpadnom Slovensku (Siska 1998, 64 an.). Na miest-
nu vyrobu kamennej §tiepanej industrie pripadne moézu poukazovat aj odstranené ¢asti
z povrchu pdévodnej suroviny (obr. 7: 9) ¢i vrchlik jadra prispdsobeny na cepel hoblika
(obr. 6: 13).

Pri povrchovych zberoch sa na lokalite naslo aj 11 celych ¢i fragmentarne zachova-
nych otlka¢ov, drvidiel, roztieratov alebo kladiviek (obr. 8 a 9). Zvi¢sa na ne pouzili kre-
mencové okruhliaky ¢i vetrom obrusené hrance, pochddzajice z miestneho strkového
podlozia.

Medzi brusiky zrejme mozno zaradit fragment obdlZnikového az mierne trapézo-
vitého predmetu, s bikonickym a7 obdlznikovym prierezom so zaoblenymi hranami
a dvojkonickym, obojstranne vitanym otvorom na zavesenie v tyle (obr. 9: 3). Na tyle
sa na S$ir$ich plochach zachovali aj dve vybratia so stopami o$tchania, ktoré poukazuju
na zavesenie predmetu. Vybratia a mierne prehnuté tylo stcasne dokladajua, ze brusik
zhotoveny z jemného ruzovkastého pieskovca sa uz v minulosti zlomil v mieste star$ieho
otvoru a poskodeny ndstroj reutilizovali vyvitanim nového otvoru a opitovnym zabru-
senim. Podla niektorych etnografickych pozorovani podobné ploché kamene s otvorom
v hornej ¢asti, zhotovené v§ak zvycajne z pevnejsich materialov, ako je pieskovec, mohli
sluzit aj ako rybarske zavazia.

Z pocetnych kamennych drviacich podloziek, nachadzajtcich sa na lokalite, sa do
kolekcie kamennych vyrobkov dostal iba drobny ulomok obojstrannej podlozky zhoto-
venej zo zelenej bridlice (obr. 8: 4).

Petrograficka charakteristika Stiepanej a hladenej industrie
Analytické podmienky

Stiepand a hladend industria z Bratislavy - Devinskej Novej Vsi bola rozdelend do
jednotlivych horninovych typov na zéklade charakteristickych makroskopickych znakov.
V pripade fragmentov artefaktov hladenej industrie boli, za ti¢elom stanovenia minera-
logického zloZenia a petrografickej charakteristiky hornin, zhotovené $tandardné petro-
grafické vybrusy. Mineralogické zlozenie vybranych fragmentov bolo doplnené na za-
klade vysledkov z rtg. difrakénej praskovej analyzy, ktora bola vyhotovena na pristroji
DRON-3 (Geologicky tustav, Prirodovedecka fakulta, Univerzita Komenského, Bratisla-
va) s pouzitim Co antikatddy a Fe filtra pri urychlovacom napiti 30 kV a prade 15 mA.
Na analyzu boli pripravené neorientované pragkové preparaty.

Petrograficky rozbor Stiepanej industrie
Vseobecnd charakteristika SiO, surovin stiepanej industrie
Silicity

Pojmom silicity mozno oznacit extrémne jemnozrnné sedimentarne horniny bo-
haté na SiO,. Tieto horniny vznikli bud nahromadenim odumretych casti organizmoyv,
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ktoré si buduju svoje schranky z amorfného SiO, ako st napriklad rozsievky, radiolarie
alebo hubky. Vtedy je mozné takéto silicity oznacit ako biogénne. Casto je mozné pra-
ve v biogénnych silicitoch pozorovat fosilie alebo fantémy po fosiliach, podla ktorych
niektoré silicity dostali aj pomenovanie (napriklad v rddiolarite je mozné pozorovat bud
fantémy po radiolariach alebo ich schranky). Tiez mohli silicity vzniknat aj chemickym
vyzrazavanim sa z roztokov. Vtedy sa takéto silicity oznacuju ako chemogénne a medzi
najznamejsie patri gejzirit. V niektorych pripadoch nie je mozné dobre rozlisit, ¢i silicity
vznikli nahromadenim odumretych schranok organizmov alebo vyzrdzavanim sa z roz-
tokov. Takéto silicity sa oznacuji pojmom biochemické.

Ako uz bolo spomenuté, pomenovanie niektorych silicitov vychadza z ich paleon-
tologickej a petrografickej charakteristiky. V pripade pazurika a rohovcov hra délezita
ulohu aj okolité horninové prostredie. Ako rohovce (anglicky chert, nemecky Hornste-
in) mozno oznacit silicity, zvd¢$a vystupujice v podobe roznych hluz alebo lavic, kto-
rych okolitou horninou je prave vdpenec. Pomenovanie pazurik (anglicky flint, nemecky
Feuerstein) je $pecifické pre silicity, ktorych okolitou horninou je prave krieda. Podla $pe-
cifického paleontologického zlozenia je mozné pazurik odlisit od ostatnych silicitov, ak
na ndstroji alebo surovine neostala typicka biela patindcia. Na Gizemi Slovenska a z ¢asti aj
severného Madarska, hlavne v oblastiach s vulkanickou geologickou stavbou, sa nacha-
dzaju tzv. limnosilicity (v starsej literatire oznacované ako limnokvarcity), ktorych $peci-
fikom je ich primdrny vyskyt na takéto regiony a z paleontologického hladiska obsahuju
dobre pozorovatelné fosilne zvysky flory.

Vulkanické sklo

Vulkanické skld patria medzi malo roz$irené horniny, ktoré vznikaju rychlym utuh-
nutim kyslych lav. Chemické zlozenie vulkanického skla je pribuzné ryolitom a po mak-
roskopickej stranke sa vyznacuje zvi¢$a tmavymi farbami, sklenenym leskom a charak-
teristickym lastdrnatym lomom. Podla petrografickych kritérii (textura a obsah vody)
sa vulkanické skla delia na obsidian, smolok a perlit. Obsidian sa po makroskopicke;j
stranke vyznacuje masivnou alebo fluiddlnou texttrou, sklenenym leskom. Obsah vody
v pripade obsidianu sa pohybuje v intervale 1 - 2 %. Farba obsidianu je ¢ierna, niekedy
moze byt aj zelenkavého odtietiu. Dal$im typom je smolok, ktory je charakteristicky ma-
sivnou texturou, smolnym leskom a obsah vody sa pohybuje okolo 10 %. Na rozdiel od
obsididanu, ktory sa vyznacuje lastirnatym lomom, smolok ma nepravidelny lom. Perlit
sa vyznacuje vyraznou gulockovitou tzv. perlitickou odlu¢nostou. Spomedzi spominany-
mi typmi vulkanickych skiel iba obsidian mohol byt vyuzivany ako vhodna surovina pre
$tiepant industriu, kedZe ostatné typy vulkanickych skiel sa vyznacuju nepravidelnym
lomom.

Petrograficky opis typov SiO, surovin
Silicity glacigennych sedimentov
Silicity glacigennych sedimentov oznacovanych aj ako paziriky pochadzaju zo se-

dimentov kontinentdlneho zaladnenia na severnej Morave a Sliezsku (Ptichystal 2002,
68). V tychto sedimentoch boli identifikované dva zakladné typy silicitov. Dominantnym
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typom je hnedosivy az sivasty silicit z machovkovych vépencov, ktory obsahuje neprie-
svitné biele nehomogenity a relikty fosilii, predovSetkym machoviek. Druhym typom je
silicit, ktory zodpoveda petrografickej charakteristike pazurika, kedze pochadza z krie-
dovych savrstvi. Farba tychto silicitov je tmavosiva az ¢ierna a ¢asto obsahuji mikrofosi-
lie ako foraminifery, hystrischosféry a ihlice morskych hubiek.

Silicity glacigennych sedimentov predstavuju len 1 % z celkového objemu suboru
Stiepanej industrie z Devinskej Novej Vsi (obr. 1.). Na zéklade hnedosivej farby a pozoro-
vanych fragmentov fosilif - machoviek zodpoveda silicit, z ktorého bol artefakt vyrobeny,
silicitom glacigennych sedimentov, presnejsie silicitom z machovkovych vapencov.

Silicity krakovsko — censtochovskej jury

Na zaklade makroskopickych a mikroskopickych znakov boli vyclenené viaceré va-
riety tychto silicitov. V ramci $tiepanej industrie je mozné najcastejsie sa stretnut s va-
rietou A a varietou G. Varieta A je charakteristickd svetlym az tmavohnedym sfarbenim,
s ob¢asnymi svetlej$imi hnedymi uzavreninami. Pri vi¢som zvic¢§eni mozno pozorovat
pritomnost jemne rozptyleného oranzového az ¢erveného pigmentu, Casti bielych fosilii
$truktdrou pripominajice lupienky, pripadne ¢ire pruzky vyskytujtce sa na kontakte fo-
silif a silicitovej zakladnej hmote (Janak — Prichystal 2007, 6). Varieta G je charakteristic-
ka bielym az kavovo - bielym sfarbenim s charakteristickou drobno $kvrnitou stavbou.
Skvrny st tvorené tmavohnedym pigmentom, ktory nahradza pdvodné rozpustené mik-
rofosilie (Jandk — Oliva - Ptichystal — Grepl 2004, 169; Jandk — Pfichystal 2007, 6).

Vzhladom na svetlo a7 tmavohnedd farbu a pritomné mikrofosilie, zodpoveda-
ju artefakty Stiepanej industrie z Devinskej Novej Vsi prave silicitom krakovsko - ¢en-
stochovskej jury typ A. Silicity tohto typu predstavuji 6 % z celkového stiboru objemu
Stiepanej industrie (obr. 1). S najvd¢sou pravdepodobnostou bola surovina importovana
ako polotovar, kedZe na artefaktoch neboli pozorované charakteristické kory typické pre
neupravovanu surovinu v podobe konkrécii. Kazdopadne artefakty boli vyrobené z im-
portovanej suroviny z oblasti Krakovsko — ¢enstochovskej vrchoviny.

Kriedové spongiové rohovce (spongolity)

Tieto silicity si ndpadné svojou sivou alebo hnedo-medovou farbou. Casto obsahu-
ju dobre pozorovatelné ihlice hubiek, ktoré sa mézu akumulovat do svetlejsich pasikov.
Primarne zdroje tychto spongolitov su viazané na severnu cast Boskovickej brazdy. Be-
hom pleistocénu sa spongolity dostali do terasovych strkov rieky Svitavy a tym padom sa
mohli dostat do rie¢nych sedimentov rieky Moravy. Preto je presné urcenie proveniencie
spongolitov, ktoré boli pouzité na vyrobu stiepanej industrie, takmer nemozné. Surovina
zodpovedajica tymto silicitom tvori 3 % z celkového objemu artefaktov Stiepanej indus-
trie z Devinskej Novej Vsi (obr. 1).

Rohovec typu Krumlovsky les
V ramci rohovcov typu Krumlovsky les boli vyclenené dve zakladné variety (Pri-

chystal 2002, 69). Charakteristickym znakom pre obidva typy je pritomnost tmavych az
¢iernych povlakov - tzv. pastneho laku na povrchu obliakov alebo fragmentov. Varieta
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Krumlovsky les I sa vyznacuje bud fialovkastou az sivomodrou farbou silicitovej hmoty,
s vysokym obsahom fosilnych ihlic hubiek, ktoré mé6zu byt miestami nahromadené az do
svetlych pasikov. Varieta Krumlovsky les II sa vyznacuje hnedastou farbou a je tazko od-
liitelny od silicitov glacigennych sedimentov a silicitov krakovsko — ¢enstochovskej jury.
Pomerne casto st v pripade tejto variety pozorovatelné svetlejsie nehomogenity, ktoré
predstavuju intenzivnejsie silicifikované miesta prechadzajice az do kremena.

Identifikovany ustep, ktory predstavuje len 1 % z celkového objemu siboru $tiepane;
industrie (obr. 1) z Devinskej Novej Vsi, sa vyznacuje sivomodrou farbou s dobre pozo-
rovatelnymi pasikmi tvorenymi reliktami fosilii. Na zdklade identifikovanych makrosko-
pickych znakov zodpoveda ustep rohovcom typu Krumlovsky les I.

Rohovec zo $trkov Dunaja

Rohovce zo $trkovych ndnosov Dunaja sa vyznacuju velkou variabilitou farieb. Iden-
tifikovany polotovar (jadro) je charakteristicky tmavosivou farbou a Zltohnedou patina-
ciou a charakteristickym rie¢nym opracovanim (zaoblenie). Vzhladom na pomerne pes-
tra $kalu typov silicitov, pochddzajicich z dunajskych $trkovych ndnosov a nedostato¢né
informacie o ich geologickej prislusnosti, nie je mozné presne stanovit provenienciu, vek
a pripadne o aky typ rohovca moze ist. Z celkového suboru $tiepanej industrie predsta-
vuju rohovce zo $trkovych nanosov Dunaja iba 1 % (obr. 1).

Felzicky ryolit (1%

<

Spongolity (3%)

Silicity glacigennych

Limnosilicit (3%) sadimentoy (1%)

Neidentifikované silicity (6%)

Silicity krakovsko -
¢enstochovskej jury (1%)
Silicity glacigennych
sedimentov (1%)

Rohovec z dunajskych
Strkov (1%)

Obsidian (2%)

Rohovec typu Krumlovsky
les | (1%)

Radiolarit typu
Szentgal
(63 %)

Obr. 14 Diagram s percentudlnym vyjadrenim jednotlivych typov silicitov pouzitych ako surovina
na vyrobu $tiepanej industrie z Bratislavy - Devinskej Novej Vsi
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Rddiolarity

Pojmom rédiolarit sa oznacuje jemnozrnna sedimentdrna hornina bohaté na SiO,,
ktora vznikla nahromadenim sa odumretych ¢asti mikroskopickych organizmov - radio-
larii. Schrénky tychto Zivocichov su budované amorfnym SiO, ozna¢ovanym aj ako opal.
Pocas zlozitych procesov prichadza k litifikacii (speviiovaniu) pévodného tzv. radiolari-
ového bahna a amorfné SiO, postupne rekrystalizuje na chalcedon az kremen za vzniku
celistvej a masivnej horniny - radiolaritu.

Rddiolarit typu Szentgdl

Rédiolarit tohto typu je ndpadny svojim pastelovym svetlo ¢ervenohnedym sfarbe-
nim, pricom miestami je na artefaktoch pozorovatelna svetlo zltohneda patinacia. Mies-
tami su dobre pozorovatelné aj pri malych zvic¢Seniach drobné kruhovité utvary vyplne-
né kremenom. Pravdepodobne ide o fantémy po schrankach radiolarii. Radiolarit typu
Szentgal pochadza zo Sirsieho okolia jazera Balaton z lokality Szentgal - Tiizkoveshegy
(Kresadlovy vrch), kde ziskavanie tychto rddiolaritov siaha az do praveku. Exploaticia
prebiehala bud povrchovym zberom alebo pomocou jednoduchych $achtic (Elekes et al.
2000).

Identifikované ustepy sa vyznacuju prave pastelovym Cervenohnedym sfarbenim,
pri¢om na niektorych artefaktoch je pritomna aj charakteristicka svetlo zltohned4 pati-
ndcia. Na zdklade makroskopického pozorovania je mozné identifikovat surovinu pouzi-
t na vyrobu nastrojov, ktora zodpoveda prave radiolaritu typu Szentgél. Ustepy vyrobe-
né z tohto typu radiolaritu predstavuju skupinu s 62 % (obr. 14) z celého objemu suboru
$tiepanej industrie.

Rddiolarit bradlového pdasma

Radiolarity bradlového pasma mozno na zaklade sfarbenia dobre odlisit od radiola-
ritov typu Szentgal. Typické st svojim tmavo fialovohnedym sfarbenim, miestami mézu
byt az zelenkasté a v rdmci suboru stiepanej industrie z Devinskej Novej Vsi s 13 % pred-
stavuji druht najpocetnejsiu skupinu (obr. 14) pouzitej suroviny.

V pripade tychto radiolaritov je velmi tazké urcit presna provenienciu suroviny, na-
kolko radiolarity sa podielaju na geologickej stavbe mnozstva tzv. bradiel vystupujucich
predovsetkym na Orave. Ako typova lokalita pre rddiolarity bradlového pasma sa ozna-
¢uje prave bradlo Vrsatec.

Limnosilicit

Limnosilicity predstavuju $pecifické masivne silicity, ktorych vyskyt sa viaze na ob-
lasti s mladou vulkanickou ¢innostou. Najznamejsie vyskyty aj loZiskovych rozmerov sa
nachddzaja v Ziarskej kotline pri Starej Kremnicke alebo pri Slaskej a Lutile v doline Ko-
pernického potoka. Dalej boli vyskyty limnosilicitov dokumentované v pohori Vta¢nik
alebo na Polane. Po makroskopickej stranke sa limnosilicity vyznacuju pestrou skalou
farieb ale najcastej$ie su Cierne az tmavosivé alebo bielosivé az Zltohnedé. Rovnako su
v nich dobre makroskopicky pozorovatelné aj rastlinné zvysky a to tlomky cievnatych
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rastlin, hlavne trav (Ciesarik - Planderova 1965). Mikroskopickym $tadiom je mozné
charakterizovat asocidciu pelovych zfn, ktora je typicka pre jednotlivé vyskyty limnosi-
licitov (Misik 1975, 94).

Identifikované ustepy st charakteristické Zltohnedym az Zltobielym sfarbenim. Oje-
dinele je mozné pozorovat prierezy zodpovedajiice fosilnym zbytkom trav. Surovina,
ktora bola pouzitd na vyrobu tychto artefaktov zodpoveda limnosilicitom a z celkového
objemu suboru $tiepanej industrie predstavuje 3 % (obr. 14). Presné urcenie je bez dal-
$ieho mikropaleontologického spracovania nemozné, ale da sa predpokladat, Ze surovi-
na pévodne pochddza zo Ziarskej kotliny. Do tvahy treba tiez brat sekundérne vyskyty
tychto silicitov, ktoré st viazané na rie¢ne sedimenty hlavne riek Hron a Vah, kde sa lim-
nosilicity mo6zu vyskytovat v podobe sedimentarne opracovanych tlomkov - obliakov.

Vulkanické sklo
Obsididn

Identifikované ustepy sa vyznacuju sivo¢iernou farbou a na okrajoch presvitaja. Oje-
dinele je pozorovany naznak fluidalnej textary. Rovnako sa G$tepy vyznacuju charakte-
ristickym sklenenym leskom. Po makroskopickej stranke zodpoveda surovina, z ktorej
boli Gstepy vyrabané, prave obsidianu. Obsididnové ustepy tvoria len 1 % z celkového
objemu stiboru Stiepanej industrie (obr. 14) z Devinskej Novej Vsi. Obsidian ako surovi-
na bol s najvic¢sou pravdepodobnostou importovany zo Zemplinskych vrchov (vychodné
Slovensko). Ako typovu lokalitu mozno oznacit vyskyty obsidianu v $ir§om okoli obce
Vinicky.

Horniny stiepanej industrie
Felzicky ryolit

V ojedinelych pripadoch boli na vyrobu $tiepanej industrie pouzité aj horniny. Naj-
CastejSie sa vyuzivali vyvreté horniny s makroskopicky celistvou texturou. Krystalicka
povaha zékladnej hmoty (matrix) je preukdzatelna iba vo vybrusovom materiali. Takéto
horniny st potom oznacované ako felzitické a predstavuju vhodny material na vyrobu
$tiepanej industrie, kedze zakladna hmota, ktora je zlozend z drobnych krystalikov vyka-
zuje podobné vlastnosti ako napriklad silicity.

V pripade Stiepanej industrie z Devinskej Novej Vsi bol identifikovany len jeden
artefakt, ktory zodpoveda naruzovelému felzickému ryolitu. Tento typ suroviny pred-
stavuje len 1 % z celkového objemu suboru Stiepanej industrie (obr. 14). Bez dalsieho
podrobného studia nie je mozné stanovit provenienciu tejto suroviny, ale d4 sa predpo-
kladat, Ze surovina pochddza z neovulkanitov stredného Slovenska. Do uvahy prichadza-
jt napriklad ryolitové telesd v SirSom okoli Novej Bane alebo Ziaru nad Hronom.
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Petrograficky rozbor hladenej industrie
Metamorfované horniny
Zelené bridlice

Najpocetnejsia skupina artefaktov hladenej industrie (65 %, obr. 15) bola vyrobend
zo sivastozelenej masivnej horniny s naznakmi foliacie (obr. 16). Pomocou rtg. difrake-
nej praskovej analyzy a pozorovanim vybrusového materidlu v polarizovanom svetle
bolo stanovené mineralogické zloZenie a petrograficka charakteristika tohto typu horni-
ny. Hornina je zlozena z monoklinického amfibolu so zelenym pleochroizmom, Zivcom
prevazne albitového zloZenia, kremena a magnetitu. Rtg. difrak¢nou praskovou analyzou
bola potvrdend pritomnost chloritu (obr. 17). Strukttra horniny je granolepidoblastickd
(obr. 17). Na zaklade urcenych mineralogicko - petrografickych znakov sa da predpo-
kladat, Ze ide o horninu patriacu do skupiny zelenych bridlic. Podla prevladajiuceho mo-
noklinického amfibolu mozno horninu presnejsie definovat ako amfiboliticka bridlicu.

Kontaktny rohovec

0,
& Metatrachyt
Antigoriticky A
serpentinit Pieslzovec
(3%) (2%)

Plodové bridlice
(26%)

Zelené bridlice
(65 %)

Obr. 15 Diagram s percentualnym vyjadrenim jednotlivych horninovych typov pouzitych ako surovina
na vyrobu hladenej industrie z Bratislavy - Devinskej Novej Vsi
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Zelené bridlice rovnakého zloZenia boli dokumentované aj na lokalite Baj¢ (3 stupen
zeliezovskej skupiny; Merés et al. 2001, 370). Artefakty vyrobené zo zelenych bridlic sa
vyznacuju rovnako ako surovina z Devinskej Novej Vsi absenciou spinelu, na zaklade
¢oho Merés et al. (2001, 376) ju kladie do Malych Karpat, kde sa vyskyt tychto hornin
viaze na pezinsko - pernecké krystalinikum.

Plodové bridlice

Hornina, ktord bola pouzitd na vyrobu artefaktov hladenej industrie, je po makro-
skopickej stranke napadnd sivastou farbou s usmernenymi ¢iernosivymi flia¢ikmi az
$muhami (obr. 16). Mineralogicko — petrografickd charakteristika tohto typu horniny
bola podrobne $tudovand pomocou rtg. difrakénej praskovej analyzy a pomocou §td-
dia vybrusového materidlu v polarizovanom svetle. Po mineralogickej stranke je hornina
zlozend z monoklinického amfibolu bez pleochoizmu, muskovitu, plagioklasov, kremeria
a ojedinele aj andaluzitu. Rtg. difrakéna praskovd analyza potvrdila aj pritomnost chlori-
tu. Strukttra horniny je glomerogranoblasticka (obr. 4: D). Na zaklade makroskopickych

Obr. 16 Hlavné horninové typy hladenej industrie z Bratislavy - Devinskej Novej Vsi.
A. Zelend bridlica, tmavozelend hornina s masivnou texturou. Folidcia je mdlo zretelnd.
B. Plodova bridlica, s charakteristickymi makroskopicky dobre pozorovatelnymi tmavosivymi §muhami
- tzv. plodmi. C. Antigoriticky serpentinit s charakteristickou patinaciou. Dobre pozorovatelny je Supin-
kovity antigorit. D. Metatrachyt s makroskopicky dobre pozorovatelnou porfyrickou textiarou. Porfyrické
vyrastlice st tvorené idio — hypidiomorfnymi prizmatickymi minerdlmi
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a mikroskopickych charakteristik pouzita surovina zodpoveda kontaktne metamorfova-
nym hornindm, tzv. plodovym bridliciam, ktoré vystupuju v harmdnskej sérii v oblasti
Dubovej. Hornina tohto typu predstavuje 26 % z celkového objemu suboru hladenej in-
dustrie z Devinskej Novej Vsi (obr. 15).

Serpentinit

Po makroskopickej stranke je hornina charakteristickd sivozelenkavou patinaciou
a ojedinele je mozné makroskopicky pozorovat aj mineraly chryzotil - azbestovej sku-
piny, najéastejsie slabozelenkavy, Supinkovity lizardit (obr. 16: C). Magneticka suscepti-
bilita horniny dosahuje hodnoty 44,04 x 10~ SI jednotiek, ¢o zodpoveda serpentinitom
(Ptichystal — Gunia 2001, 242). Na zdklade tychto znakov mozno horninu, z ktorej bol
artefakt vyrobeny, oznacit ako antigoriticky serpentinit. Namerané hodnoty st blizke
hodnotdm serpentinitom z Braszowice (Polsko), ale vzhladom na nedostato¢né infor-
macie o hodnotdch magnetickej susceptibilite serpentinitov z Gizemia Slovenska, nie je
mozné presne potvrdit pévod tejto horniny zo spominanej lokality.

Surovina zodpovedajica serpentinitom tvori len 3 % z celkového objemu suboru
hladenej industrie z Bratislavy - Devinskej Novej Vsi (obr. 15).

Kontaktny rohovec

Artefakt bol vyrobeny z extrémne jemozrnnej horniny sivastej farby s masivnou tex-
tarou. Len miestami je mozné makroskopicky pozorovat idiomorfné prizmatické krysta-
ly. Na zéklade makroskopického opisu a doteraz publikovanych tdajov z réznych lokalit
modze ist o kontaktny rohovec (Hovorka - Illaova 2002, 112). Bez podrobnejsieho pet-
rografického §tddia nie je mozné tato horninu presnejsie klasifikovat a urcit jej pévod.
D. Hovorka - L. llagova (2002, 115) uvazuju o povode tychto hornin z provincie neogén-
nych vulkanickych hornin stredného Slovenska a to z okolia Hodruse alebo $irsieho oko-
lia Velkého Hnilca. Rovnako nie je mozné vyldcit import tejto suroviny z oblasti Ceského
masivu, kde sa nachadzaju viaceré vyznamné vyskyty kontaktnych rohovcov. Rovnako
ako v predoslom pripade artefakty vyrobené zo suroviny zodpovedajtcej kontaknym ro-
hovcom tvoria len 2 % z celkového objemu suboru hladenej industrie z Devinskej Novej
Vsi (obr. 15).

Magmatické vylevné horniny
Trachyt

Hornina, z ktorej bol artefakt vyrobeny, je zeleno - sivej farby s porfyrickou texttrou.
Zékladnd hmota je mikrokrystalickd a nachddzaju sa v nej idiomorfné az hypidiomorfné,
prizmatické vyrastlice bézovej a ¢iernej farby. Vyrastlice st ¢asto deformované a matrix
spolu s vyrastlicami vykazuje zndmky tecenia (obr. 16: D). Velkost vyrastlic je variabilna,
vyrastlice béZovej farby dosahuja velkost 1 — 8 mm, zatial ¢o vyrastlice ¢iernej farby do-
sahuju maximalnu velkost 2 mm. Na zdklade identifikovanych makroskopickych znakov
sa dd predpokladat, ze i$lo o vulkanicku horninu s porfyrickou texturou. Hornina bola
neskor metamorfovand, comu mozu nasvedéovat identifikované prejavy tecenia a defor-
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mované vyrastlice. Horninu je mozné preto oznacit ako metavulkanit a vzhladom na
niektoré makroskopické znaky moze ist o metatrachyt. Identifikdcia proveniencie tohto
typu horniny, vyuzitej ako suroviny na vyrobu hladenej industrie je zna¢ne obtiazna.
Trachyty na Slovensku sa nachadzaju napriklad pri Novej Bani, av$ak tieto horniny nebo-
li ovplyvnené metamorfézou. Po makroskopickej stranke s hornine, z ktorej bol artefakt
vyrobeny, podobné trachyty z Nemecka, tzv. typ Drachenfels alebo Weidenhahner. Nie
je teda vylucené, ze povodny metatrachyt z Nemecka bol transportovany rie¢nou ¢innos-
tou. Preto mohla byt tato hornina sekundarne ziskavana zo $trkovych sedimentov rieky
Dunaj. Avsak bez dalSej podrobnej petrografickej charakteristiky nie je mozné urcit pro-
venienciu tejto horniny, ktord tvori iba 2% z celkového objemu suboru hladenej industrie
z Devinskej Novej Vsi (obr. 15).

-~ Zelena bridlica

_ amf —
-
N
N
2
£
=
e
2
2
& |

i chl

T T T
4 14 24 34 44
26 (Co Ka)

Relativna intenzita

%20 (Co Ka)

Obr. 17 Mineralogicko - petrograficka charakteristika vybranych horninovych typov pouzitych ako
surovina na vyrobu hladenej industrie.
A. Charakteristickd granolepidoblastickd Struktura zelenej bridlice, ktora je tvorend predovsetkym mono-
klinickym amfibolom, ktory vytvara prizmatické ¢asto hypidiomorfne obmedzené krystaly. Okrem amfi-
bolov je mozné vo vybrusoch pozorovat drobné krystéaliky kremeria a Zivcov, pravdepodobne albitického
zlozenia. B. Rtg. difrakény praskovd analyza zelenej bridlice. amf — amfibol, gtz — kremen, fld - Zivce,
chl - chlorit C. Charakteristickd glomerogranoblatickd $truktura, ktord je charakteristicka vytvaranim
zhlukov prizmatickych krystalov monoklinického amfibolu a muskovitu. Zhluky je mozné makroskopic-
ky pozorovat ako tmavosivé §muhy - tzv. plody. D. Rtg. difrakéna praskova analyza plodovej bridlice.
amf - amfibol, gtz - kremen, fld - Zivce, and - andaluzit, chl - chlorit, ill - illit/muskovit
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Obr. 18 A. Radiolarit typu Szentgdl je ndpadny svojimi pastelovymi farbami a zltkastou patinaciou.

B. Aj pri malych zvi¢Seniach je mozné v radiolaritoch pozorovat typické okrihle prierezy vyplnené
kremeriom, ktoré predstavuji povodné schranky radioldrii. C. Silicity krakovsko - ¢enstochovskej jury
varieta A st charakteristické az tmavohnedym sfarbenim s ob¢asnymi svetlej$imi hnedymi uzavrenina-

mi s ndpadnou patindciou. D. Pri vi¢Som zvacseni je mozné pozorovat jemne rozptyleny oranzovy az
Cerveny pigmentu a Casti bielych fosilii truktirou pripominajuce lupienky. E. Rohovec typu Krumlovsky
les typ I je charakteristicky Sedomodrou az fialkovkastou farbou, napadné pruzky st tvorené nahromade-
nim reliktami fosilii. F. Detail pruzku s nahromadenymi reliktami fosilii, pravdepodobne ihlic morskych

hubiek

Sedimentarne horniny
Pieskovec
Iba v jednom pripade bola v ramci suboru hladenej industrie z Devinskej Novej Vsi iden-

tifikovana klastickd sedimentdrna hornina - pieskovec. Hornina sa vyznacuje nacerve-
nalou farbou. Zrna st tvorené hlavne kremeniom, v mensej miere pravdepodobne Zivca-
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mi a ojedinele bolo mozné pozorovat okruihle zrna glaukonitu. Stanovenie proveniencie
pieskovca je bez dalsieho podrobného petrografického $tudia obmedzené. Ale vzhladom
na pritomnost glaukonitu sa d4 predpokladat, Ze pieskovec pochddza z tzv. centrdlneho
karpatského paleogénu, ktory je tvoreny prave réznymi typmi klastickych sedimentov.
Centralny karpatsky paleogén vystupuje napriklad v Liptovskej, Turéianskej, Rajeckej,
Banovskej alebo v Hornonitrianskej kotline.

Z celkového objemu suboru hladenej industrie predstavuje pieskovec len 2 % (obr. 2).

ZAVER

Samostatny mikroregion s osidlenim kultury Iudu s linearnou keramikou a Zelie-
zovskej skupiny na dzemi Bratislavy tvori zdhorska Cast mesta, s katastrami mestskych
¢asti Devinska Nova Ves a Zahorska Bystrica. Napriek tomu, Ze geologické podlozie, tvo-
rené predovsetkym neogénnymi $trkmi a splachovymi kuzelmi z blizkych Malych Kar-
pat, prekryté roznymi subtypmi hnedych a luznych pdd, nevytvaralo podla suc¢asnych
poznatkov idedlne Zivotné prostredie pre staro- a stredoneolitické rolnicko-chovatelské
spolodenstvd, je uz z tejto oblasti, z povrchovych zberov, znamych péit archeologickych
lokalit, datovanych keramickym materidlom azda uz od starej LnK az po stredny stupen
vyvoja zeliezovskej skupiny. Vsetky z nich st vSak v sticasnosti ohrozené planovanou
vystavbou.

Najvacsi stubor nalezov pochddza z polohy Dubravéice, pozostavajici okrem iné-
ho aj zo 47 kusov kamennych brusenych ndstrojov a ich dlomkov, 109 kusov kamennej
Stiepanej industrie a 11 drvidiel a otlkadov. A% 65 % brisenych néstrojov vyhotovili zo
zelenych bridlic pochadzajicich najskor z pezinsko-perneckého krystalinika, ktoré spolu
s tzv. plodovymi bridlicami (26 %) s primarnymi naleziskami v harmonskej sérii v okoli
Dubovej dokladaju vyrazné zastupenie domacich malokarpatskych zdrojov. Iba 9 % su-
roviny pochadza zo vzdialenejsich nélezisk, pricom mozno skor uvazovat o importe uz
hotovych néstrojov, ako samotnej suroviny na ich vyrobu.

V kamennej $tiepanej industrii ma prekvapujico vysoké, az 63 % zastiipenie trans-
danubsky radiolarit typu Szentgél, ktory spolu s typom Urkut Eplény (obidva pochddzajt
z pohoria Bakony) je podla I. Mateiciucovej (2002, 218) charakteristicky pre niektoré
lokality z I. stuptia LnK od Madarska cez Rakusko, Moravu a Cechy aZ po Bavorsko. Pre-
toze v polohe Dubrav¢ice je v§ak doposial stard LnK doloZena iba ojedinelymi, a to este
nie celkom jednozna¢nymi tlomkami keramiky, zrejme mozno tento typ radiolaritu spa-
jat az s jeho opétovnym vyraznej$im objavenim sa v zdvere vyvoja LnK, na naSom tGzemi
reprezentovanom predovsetkym Zzeliezovskou skupinou, ked typ Sentgal tvoril takmer
1/3 suroviny pouZzitej na vyrobu kamenej $tiepanej industrie v dolnorakuskom Asparne
(Mateiciucova 2002, 219).

Druhou najzastipenejSou surovinou boli potom radiolarity bradlového pasma
(14 %), zatial ¢o iné, v tej dobe pouzivané suroviny sa v polohe Dubrav¢ice vyskytli iba
sporadicky. Ci zasttpenie jednotlivych kamennych surovin poukazuje aj na smer kulttr-
nych a obchodnych kontaktov tunajsieho obyvatelstva moze ozrejmit az dal$i vyskum.
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NEOLITISCHE FUNDE UND DEREN PETROGRAPHISCHE
CHARAKTERISTIK AUS BRATISLAVA - DEVINSKA NOVA VES

ZDENEK FARKAS - MILOS GREGOR - ANTONIN PRICHYSTAL - DANIEL PIVKO

Eine selbstindige Mikroregion mit Siedlungsspuren der Kultur mit Linienbandkera-
mik und der Zeliezovce-Gruppe auf dem Gebiet Bratislavas bildet der Stadtteil anliegend
zur Zahorie-Tiefebene, mit Gemeindekatastern von Devinska Nova Ves und Zahorska
Bystrica. Der geologische Unterboden, bestehend vor allem aus Neogen-Schottern und
Abschwemmungskegeln aus anliegenden Kleinkarpaten und tiberdeckt mit verschiede-
nen Subtypen von Braunerden und Aubdden, bildete keine ideale Umwelt fiir die alt- und
mittelneolithischen Gemeinschaften von Bauern und Zichtern. Trotzdem kennt man
aus Oberflichenbegehungen in dieser Region bereits fiinf archdologische Fundstellen,
datiert dank keramischem Material vielleicht schon von der frithen Linienbandkeramik
bis zur mittleren Entwicklungsstufe der Zeliezovce-Gruppe. Alle sind aber gegenwirtig
durch die geplante Bauaktivitit gefdhrdet.

Der grofite Fundverband stammt aus der Lage Dubravcice, wo die dortige Siedlung
dank keramischen Funden in die Zeitspanne zwischen der Mittelstufe der jiingeren LBK
in der Slowakei und der Mittelstufe der Zeliezovce-Gruppe datiert sein kann. Von den
Funden verdienen Aufmerksamkeit besonders zwei Henkel in Form einer stark stilisier-
ten Tierfigur und das Fragment von einem zoo- oder anthropomorphen Gefif3 mit fla-
chem Fufl. Die Steinindustrie besteht aus 47 Exemplaren von geschliffenen Steingeriten
und deren Fragmenten (11 ganze oder fragmentarisch erhaltene Schuhleistenkeile, 24
Flachbeile, 2 Fragmente von zwei Doppelarmkeulen, ein Kieselstein mit kreisformiger
Rille nach einer Bohranlage mit hohler ringférmiger Arbeitsfliche, Uberreste von zwei
Hammeriéxten, die bereits an die Wende vom Alt- bis zum Mittelneolithikum gehdren
u. 4.). Von den 109 St. gespaltener Steinindustrie sind nur 66 von einem groferen Aus-
sagewert. Darunter tiberwiegen Klingen oder deren Fragmente, mit Retuschierung teil-
weise zu Geriten zugerichtet. Deutlich vertreten sind Kratzer und retuschierte Klingen,
auflerdem fand man hier 2 Bohrer, einen Hobel aus der Kernhaube und 11 Quetscher
und Schliger.

Bis zu 65 % der geschliffenen Gerite erzeugte man hochstwahrscheinlich aus griinen
Schiefern des Pezinok-Perneker Kristallinikums, die zusammen mit den sog. Garben-
schiefern (26 %) mit priméren Fundstellen in der Harménia-Serie in der Umgebung von
Dubova einen Hohen Anteil an ortlichen kleinkarpatischen Quellen belegen. Blofl 9 %
der Rohstoffe stammen aus entfernteren Fundorten, wobei man eher iiber den Import
von Fertiggeriten als dem Rohstoff selbst nachdenken kann.

In der gespaltenen Steinindustrie registriert man eine tiberraschend hohe, bis zu
63 %-ige Vertretung von dem transdanubischen Radiolarit vom Typ Szentgal, der zu-
sammen mit dem Urkut-Eplény-Typ (beide stammen aus dem Bakony-Gebirge) nach
I. Mateiciucova (2002, 218) fiir einige Fundstellen der I. Stufe der LBK von Ungarn iiber
Osterreich, Méhren und Béhmen bis zum Bayern charakteristisch ist. Da aber die alte
LBK in der Lage Dubrav¢ice bisher nur durch vereinzelte, und das noch nicht ganz ein-
deutige Keramikfragmente belegt ist, kann man diese Art von Radiolarit erst mit seinem
wiederholten deutlicheren Erscheinen am Ende der LBK-Entwicklung verbinden, auf
unserem Gebiet vor allem durch die Zeliezovce-Gruppe reprisentiert, wo der Szentgal-
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Typ beinahe 1/3 des Rohstofts fiir die Herstellung der gespaltenen Steinindustrie in nie-
derdsterreichischem Asparn bildete (Mateiciucova 2002, 219).

Der zweitmeistvertretene Rohstoff waren dann die Radiolarite der Klippenzone
(14 %), wahrend die anderen damals verwendeten Rohstoffe in der Lage Dubravc¢ice nur
sporadisch vorgekommen sind. Ob die Vertretung von einzelnen Steinrohstoffen auch
auf die Richtung der Kultur- und Handelskontakte hiesiger Einwohner hindeutet, kann
vermutlich erst durch weitere Forschung erldutert werden.

PhDr. Zdenék Farkas, PhD., Slovenské ndrodné miizeum-Archeologické miizeum, Zizkova 12,
PO. BOX 13, 810 06 Bratislava 16, Slovenskd republika
archeolog@snm.sk

Mgr. Milos Gregor, Geologicky tistav, Prirodovedeckd fakulta, Univerzita Komenského, Mlynska
dolina, 842 15 Bratislava, Slovenskd republika
geolgregor@yahoo.com

Antonin Pfichystal, Ustav geologickych Véd, P¥irodovédeckd fakulta, Masarykova Universita,
Kotldfskd 2, 611 37 Brno, Ceskd republika
prichy@sci.muni.cz

Daniel Pivko, Katedra zikladnej geologie a paleontolégie, Prirodovedeckd fakulta, Univerzita

Komenského, Mlynskd dolina, 842 15 Bratislava, Slovenskd republika
pivko@fns.uniba.sk

42



