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Abstract: Interpretation of several features of unknown purpose in settlements of the Przeworsk-culture in Central Poland.
The interpretation of several archaeological features in settlements of the Przeworsk-culture from the pre-Roman and Roman
Periods is an important archaeological task. The example of settlements from Central Poland illustrates which types of features
generate most interpretational problems, and a solution is also attempted. In general, these features can be divided into facilities
associated with agriculture and those serving other utilitarian purposes. The first mentioned group comprises among others
also stilt constructions intended for drying and storing corn. The other group includes features, whose preserved parts remind
of hearths with more or less extended stone constructions and even with postholes. Among them we can identify tar distillation
facilities, probably also smithies or features used for food preparation. These features mostly form larger clusters in a separated
part of the settlement. It is to be remarked that they did not work all at the same time; these groupings have emerged as a result
of a long-time settlement development.

Zagadnienie interpretacji niektorych obiektow gospodarczych o nieokreslonej funkgji nalezy do waznych i bardzo zajmu-
jacych zadan archeologii. Znaczacy rozwdj sit wytwdrczych w spoteczenstwach europejskich na péinoc od $rodkowego
Dunaju, majacy miejsce od okresu latenskiego i trwajacy przez niemal caly okres rzymski nie jest wystarczajaco dobrze
opisany. Dotyczy to takze, jezeli nie przede wszystkim, tego obszaru srodkowoeuropejskiego Barbaricum, ktére zajmowala
kultura przeworska. Poza wielkimi o§rodkami hutnictwa na Mazowszu, w Gérach Swigtokrzyskich i na Slasku, $lady inten-
sywnej dzialalnosci gospodarczej widoczne sg na wigkszosci osad w réznym stopniu przebadanych. Fragmentarycznosé
zbadanego arealu prowadzi do zbyt powsciagliwych lub, z drugiej strony, zbyt daleko idacych wnioskéw. Niekiedy kilka
lub kilkanascie odstonietych tego samego typu obiektéw gospodarczych, jak na przyklad piece wapiennicze lub inne, czy
zespoly licznych palenisk prowokuja badaczy do wyrézniania ,,08rodkéw produkeyjnych” lub ,,centréw gospodarczych”
Z kolei liczne znaleziska konstrukcji o niesprecyzowanym przeznaczeniu powoduja ,,dziure interpretacyjng” pozbawiajac
nas mozliwosci osiagniecia odpowiedniej wiedzy na temat podstaw gospodarczych rozwoju éwczesnych spolecznosci.

Badania ostatnich lat szczgsliwie dostarczaja coraz wiecej danych. Zwiekszyla si¢ tez mozliwo$¢ szerszego spojrzenia
na osady, w wyniku prowadzenia badan szerokoplaszczyznowych i laboratoryjnych. Dzigki temu mozna juz w tej chwili
powiedzie¢, ze poziom wiedzy technicznej i stan gospodarki ludnoéci kultury przeworskiej byt znaczaco wyzszy niz do-
tychczas przypuszczano. Powoduje to daleko idace konsekwencje umozliwiajac wreszcie odniesienie poziomu déwczesnej
wytworczosci i wiedzy do bogactwa kultury materialnej. Niestety brak mozliwosci interpretacji wielu obiektéw gospo-
darczych powoduje w efekcie przykry fakt nie podawania przez niektérych autoréw opiséw takich obiektéw, a nawet ich
wymiaréw. Tak jest na przyktad m.in. w cytowanym nizej przypadku, bardzo przeciez intersujacej osady w Jankowie 40
(Jurkiewicz/Machajewski 2006).

Praca niniejsza ma na celu przyblizenie na podstawie na podstawie wybranych, czesto jednostkowych przypadkow, tych
elementéw struktury gospodarczej z osad ludnosci kultury przeworskiej, ktérych funkeja sprawia trudnosci interpretacyjne.
Pragne takze dokona¢ proby przedstawienia udokumentowanych mozliwosci okreslenia przeznaczenia takich konstrukeji.
Podstawg analizy jest obszar Polski srodkowe;j (Skowron 2010b, 419-420, ryc. 1), ktéra ma, jak dotychczas, najliczniejsza
liste przebadanych, a takze opublikowanych osad kultury przeworskiej. Wszystkie omawiane stanowiska pochodzg z wo-
jewodztwa 16dzkiego.

W niniejszej pracy czesto bede sie odwotywat do wiedzy etnograficznej. Wérod czesci archeologéw panuje przekonanie,
ze analogie etnograficzne sg tylko w niewielkim stopniu uprawnione przy analizie uzytecznoséci obiektéw prahistorycznych.
Pozwalam sobie sadzi¢ inaczej. Kultury tradycyjne postuguja sie bowiem takim samym podej$ciem logicznym w celu po-
zyskania najprostszych rozwigzan praktycznych od wiekéw. Nie mozna komplikowa¢ wznoszenia stogu czy urzadzenia do
suszenia zboza. Podobnie trudno sobie wyobrazi¢ pozbawione oczywistych rozwiazan ciesielskich wznoszenie budynkéw
drewnianych, bez wzgledu na ich przeznaczenie. Stad nie s3 mozliwe rekonstrukcje budowli, szczegdlnie naziemnych, oparte
jedynie na prostym taczeniu najblizszych dotkéw postupowych. Dobrym przykladem postugiwania si¢ odniesieniami etno-
graficznymi sg prace o budownictwie W. H. Zimmermanna (1998) i ostatnio A. Michalowskiego (2011). Za prawidlowym
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opisem rozwigzan technicznych pojawia sie¢ mozliwosé¢ identyfikacji funkcji niektérych konstrukeji. Oczywiscie proby wy-
jas$nienia do czego stuzyly omawiane instalacje muszg podlega¢ krytyce. Mozna jednak znacznie zawezi¢ pole dyskusji.

Konstrukcje projektowane

Wszystkie obiekty gospodarcze o trudnej do okreslenia funkeji podzielilem na dwie zasadnicze grupy. Sa to urza-
dzenia gospodarcze przypadkowe i konstrukcje projektowane. Wérdd urzadzen przypadkowych znajduja si¢ wszelkiego
rodzaju jamy uznawane za $mietniskowe oraz inne jamy o wypelniskach jednorodnych bez $ladéw konstrukcyjnych. Maja
one nieskomplikowang stratygrafie, a wystepujacy w nich ruchomy materiat archeologiczny nosi odpadkowy charakter.
Obiekty tego typu uznalem za spetniajace jedynie dorazny charakter gospodarczy i nie zostaty poddane analizie. Wszyst-
kie pozostate obiekty tworza celowe konstrukcje — od najprostszych palenisk po skomplikowane struktury - wymagajace
zamystu tworczego. Obiekty i konstrukcje tego ostatniego rodzaju grupuja si¢ z kolei w dwa zasadniczo odmienne zbiory.
Sa to urzadzenia zwigzane z produkeja rolng oraz stuzace w pozarolniczym zajeciom produkcyjnym. Podzial ten wymagat
wstepnego rozrdznienia takich obiektéw.

1. Urzadzenia zwiazane z produkcja rolna

Na przebadanych w wigkszym zakresie osadach spotyka si¢ niekiedy owalne lub koliste, naziemne konstrukcje stupo-
we z jednym dotkiem postupowym wewnatrz. Obiekty takie rozmieszczone sg zwykle na zapleczu budynkéw lub nawet
w pewnym oddaleniu od strefy mieszkalnej. Ich $rednice wynosza zwykle od 200 do 500 cm. Na osadzie w Jankowie 40
w tak zwanej ,,strefle A” mozna wyodrebni¢ kilka takich konstrukeji (Jurkiewicz/Machajewski 2006). Cate skupisko A sta-
nowi najprawdopodobniej fragment jednej zagrody. Na zapleczu tego gospodarstwa znajduja si¢ wtasnie takie konstrukeje
stupowe. Sa to obiekty nr 2387 (tabl. I: 1), 2386 (tabl. I: 2) oraz 2377 (tabl. I: 3). Obiekt nr 2387 sklada sie z sze$ciu stupow
tworzacych owal z jednym stupem $rodkowym. Obiekt ma $rednice blisko 500 cm. Przez autoréw zostal okreslony, jako
trapezowaty budynek nr VI, z konstrukcja dachowa oparta na jednym stupie (Jurkiewicz/Machajewski 2006, 143, tabela 41:
15). Podobnie wyglada obiekt nr 2386 o $rednicach 330 i 420 cm, okreslony jako trapezowaty budynek nr V oraz obiekt nr
2377 o $rednicach 300 i 450 cm, wg autoréw: budynek nr IT (Jurkiewicz/Machajewski 2006, 143, tabela 41:14, 11). Konstrukeji
takich na osadzie w Jankowie 40 znajduje sie wiecej i wystepuja we wszystkich strefach (zagrodach?) A, B i C. Interpretacja
tych budowli wydaje sie jednak niewlaciwa. Nie byly to na pewno budynki. Ich ksztalt i konstrukcja zaréwno z przyczyn
praktycznych, jak i obowigzujacych zawsze logicznych zasad ciesielskich nie miataby sensu. Tak manifestujace si¢ w ziemi
relikty konstrukeji to najprawdopodobniej pozostalosci zwyktych stogéw palowych podpieranych ukosnymi badz pionowo
wbitymi palami lub zerdziami. Byt to najprostszy sposéb gromadzenia zboza. Stogi takie wystepuja od czaséw najdawniej-
szych po dzien dzisiejszy na terenie Polski i Europy co dokumentujg obecnie wykonane fotografie (tabl. II: 1-2).

Nieco inne konstrukcje cho¢ o podobnym przeznaczeniu to obiekty nr 2395 (tabl. I: 4), 2399 (tabl. I: 5) i 2400 (tabl. I: 6)
z tej samej osady w Jankowie 40. Sa to czworokatne uklady dotkéw postupowych o niewielkich powierzchniach wewnetrz-
nych (od 1,5 do 5 m?) okreslane takze jako budynki (Jurkiewicz/Machajewski 2006, tabela 41: 30, 35, 36). Wnioskujac z ich
wielko$ci i rozmieszczenia, w tym przypadku na zapleczu skupiska B, zapewne kolejnej zagrody (Jurkiewicz/Machajewski
2006, 151), mozna wnosi¢, ze sa to Slady po platformach palowych na zboze (tabl. III: 1). Platformy takie s3 dobrze udoku-
mentowane etnograficznie, a §lady po nich musialy tak wla$nie wyglada¢ (Moszynski 1967, 244). Ukladano na nich zboze
w formie specjalnej, najczesciej okraglej sterty lub umieszczano tam wyplatany duzy, nakrywany pojemnik na ziarno. Byto
to zabezpieczenie gléwnie przed duzymi zwierzetami oraz zalewaniem przez wody gruntowe lub rzeczne. Podobne $lady
zostawialy takze tak zwane brogi czyli sterty zboza lub siana ukladane na ziemi wylozonej mchem lub innym izolatorem,
pomiedzy trzema lub czterema stupami. Stupy takie niekiedy podtrzymywaly niewielki ruchomy (podnoszony) daszek
chroniacy zbiory przed opadami atmosferycznymi (tabl. III: 2). Wszystkie je zaliczamy do kategorii spichrzéw palowych.
Mamy przyktady podobnych konstrukeji z okresu rzymskiego rozpoznanych w Dolnej Saksonii np. na osadzie Bohme, Kr.
Fallingbostel, w Saksonii Anhalt na osadzie Gielde, Kr. Goslar oraz w poludniowej Jutlandii w Drengsted (Zimmermann
1991, 82, ryc. 3-4), a takze we wschodniej Fryzji na osadzie w Brill 6 (Lehmann 2002, 114-115, tabl. 104) i w Meklemburgii
(Uckemark) na osadzie w Herzsprung (Schuster 2004, 38-39, ryc. 12) . W Polsce podobne obiekty rozpoznano na osadzie
w Rawie Mazowieckiej 38'. Omawiane obiekty z osady w Jankowie 40 moga by¢ datowane jedynie ogdlnie wraz z calg osada
na okres od polowy II wieku n.e. do poczatkéw IV w. n.e.

Nieco inne funkcje spetniaty koliste obiekty z osady w Stobnicy Trzymorgi 2 (tabl. IV: 1). Zalozone na planie okregu kon-
strukcje sktadaly sie z rowu fundamentowego szerokiego na okofo 90 — 100 cm o migzszosci 20 — 50 cm. Lepiej zachowany
byt obiekt oznaczony numerem 1 (tabl. IV: 2). W réw wbitych byto parami prawdopodobnie osiem stupéw rozmieszczonych
naprzeciwlegle. Wypehisko rowu stanowit rudy piasek wyraznie odcinajacy sie od otoczenia. Srednica zewnetrzna kon-
strukeji wynosita 500 cm, a wewnetrzna blisko 400 cm. Wewnatrz tego pierécienia, ale niezupelnie centralnie, znajdowato
sie prostokatne palenisko o zachowanych wymiarach 45 x 75 cm. Obok paleniska odkryto trzy mniejsze dotki po stupach.
Druga, bardzo podobna konstrukcja uchwycona w mniejszym zakresie znajdowala si¢ w potudniowo-wschodniej czeéci
osady. Autor badan interpretowat budowle nr 1, z pewnymi zastrzezeniami, jako obiekt sakralny nazywajac ja ,,$wiatynig 1”
(Wiklak 1984, 178, ryc. 16). Mial w niej ptona¢ ogient podkreslajac jej znaczenie kultowe. Juz wobec samego faktu istnienia
drugiej, podobnej budowli, trudno jest utrzymac te hipoteze. Wydaje sig, ze oba urzadzenia moga mie¢ znacznie prostsze
wyjasnienie praktyczne. Slady po podwoéjnych stupach umieszczonych w specjalnym rowie fundamentowym, zapewne osobno
utwardzanym, moga $wiadczy¢, ze stupy dzwigaly ciezka, prawdopodobnie drewniang konstrukeje. Przyjmuje, ze mogta to by¢
plaska, pomostowa nakrywa, jak wynika z analogii etnograficznych. Przypuszczalnie byta oparta na krzyzaku z belek lub zerdzi
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Tablica I. 1-6. Jankéw 40, woj. 16dzkie (osada): 1-3. Owalne konstrukcje stupowe ze stupem centralnym — prawdopodobnie $lady stogéw, 4-6. Czwo-
rokatne konstrukeje stupowe - $lady spichrzéw palowych lub brogi (wg Jurkiewicz/Machajewski 2006, 143-144, tabl. 59-C; 61- B,C; 62-C,D; 64-A).
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Tablica II. 1-2. Rumunia: 1. Stég uksztaltowany wokdt stupa i podparty dragami (http://
upload.wikimedia org./Romanien hay.jpg). 2. Dragi podpierajace duzy owalny stég

(http://ecospedition,pl).
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zakleszczonych pomiedzy podwdjnymi
stupami. Calo$¢ nakrywy to zapewne
kratownica z galezi badz zerdzi, na ktdrej
ukladano snopy zboza do suszenia. Role
grzejnika spelnialo palenisko, by¢ moze
zabezpieczone dodatkowa oslong przed
zbytnim rozprzestrzenianiem si¢ zaru.
Suszenie zboza w podobnych urzadze-
niach, tak zwanych osieciach, ma dlugie
tradycje (Moszynski 1967, 212). Sposob
ich konstruowania byl rézny, ale opie-
ral si¢ zawsze na podobnych zasadach
podgrzewanego pomostu (tabl. IV: 3).
Bardziej prymitywny sposéb polegal
na ustawieniu zerdzi wokdt paleniska
tworzacych konstrukcje namiotowa.
Opierano o nig snopy do suszenia. Osieci
umieszczano niekiedy w oddzielnych
pomieszczeniach, w stodotach lub nawet
osobnych budowlach (Skowron 2004,
9-11). Zapewne takimi budowlami byty
koliste obiekty ze Stobnicy Trzymorgi 2.
Obie konstrukeje sa datowane materiatem
ceramicznym na poézny okres latenski.

Jako spichrz mozna zakwalifikowa¢
tak zwana chate nr VII z osady w Sie-
miechowie 2 (Jazdzewska 1988, 123).
Budowla byla zlokalizowana w obrebie
czeéci gospodarczej osiedla, okolo 20
m od strefy palenisk. Byla zaglebiona
w ziemie na blisko 50 cm i wzniesiona
w konstrukeji stupowej, opartej na sze-
$ciu stupach, po trzy w kazdej $cianie
szczytowej. Miala wymiary 490 x 327
cm i powierzchnie okoto 16 m?* (tabl. V:
1). Czgs¢ centralng zajmowala tak zwana
»beczka” wkopana w podloge. Beczka
miata profil trapezowaty i $rednice okoto
110 cm w czegsci gornej, a 130 cm w cze-
$ci dolnej. W jej wypetnisku znajdowata
si¢ spalenizna wymieszana z gliniastg
ziemia. Bardziej szczegolowego opisu
tego obiektu, jak i ewentualnych badan
makroszczatkéw brak w publikacji. Wiel-
kos¢ beczki, jaki jej centralna lokalizacja
oraz brak paleniska raczej wyklucza
mieszkalny charakter budowli. W catym
obiekcie znaleziono blisko 500 utamkow
lepionych naczyn glinianych i kilkadzie-
sigt fragmentdw toczonych. W podobny
sposdb przechowywano ziarno na wsiach
jeszcze w XIX wieku. Umieszczano je
w specjalnych jamach ziemnych o ksztal-
cie odwrotnie trapezowatym, tréjkatnym
lub gruszkowatym (tabl. V: 1). Ich $ciany
wykladano plecionka lub korg (Moszyn-
ski 1967, 242-243). Slady ,beczki” s3
zapewne pozostalo$ciami takiego wia-
$nie pojemnika magazynowego, a liczne
ulamki naczyn glinianych mogly stano-
wi¢ resztki mniejszych kontenerdéw.



2. Urzadzenia zwiazane z produkcja
pozarolnicza

Do tej grupy znalezisk nalezy wiele
obiektow najczedciej okreslanych robo-
czo, jako paleniska lub obiekty produk-
cyjne o nieokreslonym przeznaczeniu.
Wszystkie z nich acza $lady spalenizny
i znaczny udzial rozproszonych lub
ukladanych w warstwy kamieni. Cze$¢
z nich wyrdznia takze ksztalt, najczesciej
zblizony do prostokata.

Na osadzie w Rézycach Starej Wi 3
poza licznymi paleniskami prostokatny-
mi, o ktérych juz wspominano w innej
pracy (Skowron 2010b, 423-424) odkryto
takze specyficznie skonstruowany obiekt
okreslony przez autora, jako palenisko nr
2 (Wiklak 1995, 154, ryc. 13). Palenisko
miato owalny ksztalt w formie pierscie-
nia utworzonego z kamieni granitowych
z uformowang wewnatrz kotlinkg (tabl.
VI: 1). Po $rodku kotlinki tkwita zachowa-
na goérna partia duzego kubka glinianego
z facetowanymi krawedziami wylewu,
a nieopodal znajdowato si¢ odtamane
ostrze nozyc zelaznych. Gérna warstwa
kamieni i spag obiektu byly wylepione
surowa gling. Kamienie nie nosity §ladow
przepalenia. Dluzsza $rednica obiektu
mierzyta okoto 100 cm. Pod cze¢scia
paleniska znajdowala si¢ jama, zasypana
przed budowg konstrukgji i zalepiona od
gory gling. Calo$¢ byta uszkodzona przez
orke. Wiréd kamieni znaleziono kilka-
dziesigt utamkéw naczyn glinianych,
ktore wraz z zachowanym fragmentem
kubka pozwalaja datowa¢ obiekt na schy-
tek poZnego okresu latenskiego. Z uwagi
na brak §ladéw spalenizny autor okresli
obiekt, jako palenisko ,,na ktérym nigdy
nie zaplonat ogien” (Wiklak 1995, 154).
Z pozostatoéci, jakie udalo si¢ zadoku-
mentowac¢ archeologicznie wynika, Ze sa
to resztki dziegciarni lub matej smolarni.
Dziegie¢ wytwarzano z kory brzozowej,
lub rzadziej z bukowej. Najstarszym
i najprostszym sposobem otrzymywa-
nia dziegciu byl system dwugarnkowy.
Proces ten przebiegal nastepujaco: w nie-
wielkiej kotlince lub rowie umocnionym
gling albo kamieniami umieszczano maty
garnek, do ktérego miat sptywac destylat.
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Tablica IIIL. 1. Polesie — Polska /Biatorus: pomost palowy na zboze. 2. Pomosty palowe
- 203 1 brog - 204 (wg K. Moszynski 1967, 244, 245).

Na nim ustawiano wiekszy garnek odwrdcony do gory dnem wypelniony rozdrobniong kora brzozows. Miedzy oboma
garnkami umieszczano lejkowata przegrode, najczesciej z materiatéw organicznych, z otworem przez ktéry miat splywa¢
gotowy produkt. Cato$¢ oblepiano gling lub obsypywano ziemig dla ograniczenia dostepu powietrza. Dopiero nad taka
instalacja rozpalano ognisko. Proces destylacji mogt trwa¢ do dwdch dni (Nadolny 2005). Po usunigciu ogniska i kopca,
odkrywano dolne naczynie, niekiedy odcinajac je od gornego lub po prostu rozbijajac je z uwagi na lepiszcze, ktére czasem
powodowato przywarcie obu naczyn do siebie. Slady jakie pozostawiata taka konstrukcja s3 podobne bez wzgledu na okres
chronologiczny, co przedstawiaja pozostaloéci dziegciarni z poczatkéw XX wieku (tabl. VI:2). Tak wigc, dolna partia dzieg-
ciarni nie musiafa zawiera¢ §ladéw spalenizny poniewaz palenisko znajdowalo si¢ nad nig, na wierzchu kopca. Z omawianej
dziegciarni pochodzi dodatkowo ostrze nozyc, ktére mogto stuzy¢ do rozdzielania zlepionych naczyn. Brak badan labora-

195



1
A
7im

it

T

T
am
s

N
7
t

}

1 ] LI
A H Yo
RN f s
N \ﬁ AR
A 1 5 \ /J‘!' —--'—-v\/-——-u
\ A T— T, »
\‘ g YA N, o /

2

Tablica IV. 1-2. Stobnica Trzymorgi 2, woj. fédzkie (osada): 1. Plan osady z zaznaczonymi kolistymi obiektami stupowymi (wg H. Wiklak
1995, ryc. 2-3). 2. Lepiej zachowany obiekt na planie okregu tzw. ,,$wiatynia 1” — prawdopodobnie osie¢ lub brog (wg H. Wiklak 1995, 178-
179). 3. Rosja, okolice Moskwy — XIX w: osie¢ (wg K. Moszynski 1967, 212).

196



P

............................

Tablica V. 1. Siemiechow 2, woj. I6dzkie (osada): tzw. ,,chata VII” (wg M. Jazdzewska 1988, 123, tabl. IX). 2. Typy jam do przechowywania
ziarna — XIX/XX w. - Polska (wg K. Moszynski 1967, 242).

197




T
~

\
\ B4 ’
O Stttntede /a.

Nzsmibasane o st

Tablica V1. 1. Rozyce Stara Wie$ 3, woj. I6dzkie (osada): tzw. ,,palenisko 2” - prawdopodobnie

dziegciarnia, a. fragment naczynia z dna kotlinki, b. ostrze nozyc zelaznych znalezionych obok

naczynia (wg H. Wiklak 1995, 154, ryc. 13). 2. Polska, Wigierski Park Narodowy: $lady dzieg-
ciarni z XX w (www.wigry.win.pl).
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toryjnych uniemozliwia stwierdzenie,
czy pozyskiwano w niej dziegie¢ czy
tez smole, ktéra z kolei otrzymywano
z zywicznego drewna sosny.

Dziegie¢ mial szerokie zastoso-
wanie, jako $rodek antyseptyczny
i bakteriobojczy, szczegoélnie w cho-
robach skéry. Ponadto stanowit
smarowidlo réznych czesci obro-
towych, jak na przyklad osi wozu.
Byl tez uszczelniaczem do miedzy
innymi pojemnikéw organicznych.
Stosowano go réwniez, podobnie jak
smole, do sklejania ze sobg réznych
przedmiotéw, jak na przykltad grotu
strzaly z promieniem.

Slady dziegciu odkryto takze na
osadzie w Lekach Gornych 1, w obiek-
cie nr 391 (Jurkiewicz/Machajewski
2008, 83) ale nie opublikowano jego
rysunku, ani fotografii. Wykonano
natomiast odpowiednie badania
chemiczne, ktére potwierdzity $lady
dziegciu na skorupach naczyn (Lan-
ger/Pietrzak/Tomaszewska 2008).

Odrebna grupa obiektéw gospo-
darczych sa paleniska lub obiekty
produkcyjne ze $ladami spalenizny,
ktorych duze zgrupowania sg od-
krywane na osadach. Przedmiotem
zainteresowania beda tutaj te sposrod
nich, ktére wykazuja slady konstruk-
¢ji kamiennych lub drewnianych.

Do obiektow, ktore pragne na
poczatku omoéwi¢ nalezg miedzy
innymi dwa o numerach 261 (tabl.
VII: 1) 1310 (tabl. VII: 2) spoéréd
kilkudziesieciu odkrytych na osadzie
w Rawie Mazowieckiej 3 (Skowron
2010a) i jeden obiekt nr 242 (tabl. VII:
3) z osady w Wiktorowie 1-4 (Mosz-
czynski 2010). Obiekt nr 261 z Rawy
Mazowieckiej 3 mial ksztalt owalny
i wymiary 170 x 116 x 39 cm. Strop
wytozony kamieniami granitowymi
w dos¢ $cistej warstwie. Wypelnisko
sktadalo sie z piasku z duzg iloécig
spalenizny. Na koncach diuzszej osi
paleniska, w jego partii spagowej
zadokumentowano dwa dotki po-
stupowe. Obiekt jest datowany na
podstawie analizy **C na pozny okres
lateniski. Z kolei w obiekcie 310 z tego
samego stanowiska odkryto jeden
dolek postupowy, wyraznie widoczny
w czedci stropowej. Palenisko mialo
ksztalt prostokatny o wymiarach 106
x 90 x 18 cm. Jego dno bylo wylozone
$cisle przylegajacymi kamieniami.
Wirdd kamieni i pod nimi zalegala
warstwa spalenizny. Obiekt ten jest
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Tablica VII. 1-2. Rawa Mazowiecka 3, woj. tédzkie (osada): 1. Obiekt 261 — palenisko ze §ladami po dwoch stupach (rys. J. Olejnik wg J.
Skowron), 2. Obiekt 310 - palenisko ze sladem po stupie (rys. J. Olejnik wg J. Skowron). 3. Wiktoréw 1-4, woj. tédzkie (osada): obiekt 242,
palenisko ze §ladami po trzech stupach (wg J. Moszczynski 2010, 71, ryc. 9:6).
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datowany metoda radioweglowa na
mlodszy okres rzymski. Trzy dotki po-
stupowe usytuowane w jednym rzedzie
odkryto w spagu paleniska oznaczonego
jako obiekt 242 na osadzie w Wiktorowie
1-4. Autor pracy uznal, ze nie mozna ich
wigza¢ z paleniskiem i stanowia czes$¢
jakiej$ wczesniejszej konstrukeji (Mosz-
czynski 2010, 71). Palenisko miato ksztatt
owalny o wymiarach 358 x 178 x 60 cm.
Kamienie réznej wielkosci tworzyly bruk
na powierzchni. Wypetnisko stanowil
brunatny piasek z warstwami spalenizny.
Z udokumentowanych profili dotkéw
postupowych wynika, ze tkwigce w nich
stupy byly w okreslonym czasie czeécia
paleniska i w pewnym momencie musiaty
zosta¢ wyciagniete. Szczegdlnie profile
dotkéw B i Cinformujg o tym fakcie.
W obu z nich znajdujg si¢ zasypiska za-
wierajace warstwe z wypelniska paleniska.
W przypadku dotka B — warstwe spale-
nizny, aw dolku C - warstwe kamieni.
Jedynie w obiekcie 261 z osady w Rawie
Mazowieckiej znaleziono kilka utamkow
ceramiki, w pozostalych obiektach brak
ruchomego materialu zabytkowego.

Interpretacja opisanych konstrukgji
jest nietatwa do udokumentowania.
Trudno tez wyjasni¢, w jakim celu
umieszczano stupy w paleniskach. Naj-
prostsza wydaje sie odpowiedz, ze byly to
czasowo urzadzane rozna do pieczenia.
Jest to jednak wylacznie domyst. Wydaje
si¢ tez, Ze mogly one petni¢ rézne funkgje,
w zaleznosci od aktualnych potrzeb.

Podobne obiekty o przeznaczeniu

Tablica VIIIL. 1-2. Polesie 1, woj. tédzkie (osada): 1. Obiekt nr X14, 2. Obiekt nr X15 (fot. gospodarczym, ale bez §ladéw dotkéw

dzigki uprzejmosci Fundacji Uniwersytetu Lodzkiego). postupowych odstonieto na niedawno ba-

danej osadzie w Polesiu 1°. Zadokumen-

towano ich w sumie 41. Byly rozlokowane

w osobnych skupiskach. Obiekty te sa w wigkszo$ci jalowe pod wzgledem wystepowania ruchomego materiatu zabytkowego

lub zawieraja tylko niewielkie ilo$ci utamkoéw ceramiki. Autorzy badan dziela je na jamy gospodarcze zawierajace warstwe

spalenizny oraz jamy gospodarcze z kamieniami w wypetnisku (Kot/Piotrowska 2010). Wsréd obiektéw z pierwszej grupy obok

jam o ksztalcie nieregularnym wystepuja, jako osobny typ, obiekty prostokatne z kamieniami wewnatrz wypelniska. Nalezy do

nich miedzy innymi obiekt nr X14 (tabl. VIII: 1). Ma ksztalt prostokatny i wannowaty profil. Jego wymiary to 144 x 118 x 37

cm. Wypelnisko zawierato piasek wymieszany ze spalenizna i wyraznie odcinajacg sie osobng warstwa spalenizny w czeéci
spagowej oraz liczne kamienie granitowe. Kamienie grupowaly si¢ nieregularnie w stropowej i srodkowej czg¢sci jamy.

W grupie drugiej mieszczg si¢ prostokatne jamy charakteryzujace si¢ wypelniskiem zlozonym z piasku z domieszka
spalenizny oraz warstwa kamieni tworzacych bruk. Jamy te mialy z reguly profil nieckowaty lub trapezowaty. Jako przyktad
moga postuzy¢ obiekty nr X15 o wymiarach 150 x 114 x 34 cm (tabl. VIII: 2) i obiekt G1084, ktory mierzyt 174 x 140 x 46
cm (tabl. IX: 1). W obu nie bylo ruchomego materiatu zabytkowego. W obrebie tej grupy obiektéw osobny typ stanowia
prostokatne jamy o nieckowatym profilu i wypelnisku ztozonym z piasku z domieszka spalenizny oraz sporadycznie i nie-
regularnie rozmieszczonymi kamieniami. Dobrym przykladem jest obiekt nr X27 (tabl. IX: 2). Mial on wymiary 112 x 102
x 22 cm. Jest do§¢ charakterystyczne, ze $lady spalenizny koncentrowaly sie wokoét §cian jamy i przy dnie. Moze to sugerowac,
ze jama byla wytozona od wewnatrz jakim$ materiatem o organicznym, ktéry ulegt spaleniu.

Tych kilka przyktadéw z bardzo licznej grupy znalezisk odstanianych na wielu osadach kultury przeworskiej sktania do
ogdlnego zakwalifikowania ich do prostych urzadzen wielofunkcyjnych. Lub tez, nieco inaczej, do urzadzen, ktérych forma nie
determinuje jednoznacznie funkgji. Podobne obiekty mogty stuzy¢ réznym celom. Prawie na pewno nie byly to zwykle paleniska,
gdyz takim nie nadawano by specjalnego, w tym przypadku prostokatnego ksztaltu. Zagadnienie komplikuje dodatkowo prawie
powszechny fakt braku w takich konstrukejach jakiegokolwiek ruchomego materiatu zabytkowego. Prawidlowe rozwigzanie
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problematyki ich funkeji nastrecza wyjat-
kowych trudnosci dostrzeganych przez
badaczy i bywata réznie interpretowana
od przeznaczenia wielofunkcyjnego po
miejsca wyprazania rudy darniowej badz
obrobke termiczna tupy zelaznej (Kolnik
1998, 153; Schuster 2004, 69-71; Skowron
2010, 423-424). W tym $wietle wiele daje
do mygélenia palenisko pochodzace z osa-
dy kultury przeworskiej w miejscowosci
Thuste 1, w woj. mazowieckim oznaczone,
jako obiekt 24 (Walus 1979). Palenisko to
miato ksztalt prostokatny o wymiarach
140 x 100 x 33 cm (tabl. X: 1). W jego
partii przydennej wzdluz krawedzi za-
chodnieji czesciowo potnocnej zachowaty
sie $lady bierwion. W wypelnisku lezaly
przepalone kamienie. W zasypisku nad
paleniskiem znaleziono w narozniku SE
zabytki Zelazne: duzy mlot, dwa mniejsze
miotki, kréj i radlice. Tuz pod nimi tkwity
jeszcze zelazne szczypce i kowadlo zelazne
(tabl. X: 2). Oprocz tego w obiekcie byto
dodatkowo kilkadziesigt utamkéw naczyn
glinianych i bryla zuzla zelaznego. To zu-
pelnie wyjatkowe znalezisko jest stusznie
interpretowane przez autora, jako pozo-
stalosci kuzni (Walu$ 1979, 127-128). By-
taby to wiec kuznia na wolnym powietrzu,
a znalezione w niej narzedzia rolnicze mo-
gly by¢ dzielem kowala. Autor datuje osa-
de na potowe III w. n.e. Pozostalosci tego
obiektu, jak tez relikty innych z tej osady
pozwalaja sadzi¢, ze zostala spalona, co
moze thumaczy¢ porzucenie tak cennych
narzedzi. Pewng analogie do znalezionych
w omoéwionym obiekcie narzedzi stanowi
petroglif z Val Camonica w Lombardii
przedstawiajacy kowala postugujacego sie
prawie identycznym kowadfem, jak wyzej
zaprezentowane (tabl. X: 3). Podobnie
jak obiekty produkcyjne, ktére miedzy
innymi sg przedmiotem tej pracy, takze
wymienione petroglify sa trudne do dato-
wania. Najprawdopodobniej powstawaty
od okresu eneolitu po schytek I tysigclecia
przed naszg ers.

Opisana tutaj kuznia z osady w Ttustem 1, jest tylko jedna z mozliwosci okreélenia funkcji niektérych obiektéw produk-
cyjnych w postaci jam prostokatnych z brukiem kamiennym znajdowanych na osadach kultury przeworskiej. Podobne do
nich jamy z zmniejszg ilo$cig kamieni lub zupelnie ich pozbawione mogty stuzy¢ do innych, réznych celéw lub stanowity
pozostalosci po obiektach porzuconych. Trudno to jednoznacznie orzec. Kowalstwo nie bylo bowiem, jak przypuszczam,
w owym czasie zajeciem stalym, lecz prace tego typu wykonywano doraznie, zaleznie od potrzeb.

Na zakonczenie warto jeszcze u§wiadomi¢ sobie, ze duze zgrupowania palenisk i podobnych im obiektéw produk-
cyjnych raczej na pewno nie funkcjonowaly jednoczesnie. Ich chronologia jednostkowa jest niestychanie trudna do
ustalenia z wymienionych juz przyczyn. Na przyklad na osadzie w Rawie Mazowieckiej 3, datowano radioweglowo
tylko kilka z wielu takich obiektow tworzacych skupiska. Zadne z nich nie mieécilo si¢ nawet w réwnoleglym przedziale
chronologicznym®. Takie wyodrebniajace si¢ skupiska obiektéw produkcyjnych sg wiec dowodem jedynie na istnienie
wyodrebnionej strefy zwigzanej z wytwoérczo$cig. Miejsca takie powstawaly tez zapewne w wyniku dlugotrwatego uzyt-
kowania osady. Jest to tez pewnym spuentowaniem wspomnianego na poczatku tego tekstu wyrdzniania centréw czy
osrodkéw produkeyjnych na podstawie duzego nagromadzenia podobnych obiektéw w jednym miejscu. Nalezy do tego
podchodzi¢ z duzg ostroznoscia.

Tablica IX. 1-2. Polesie 1, woj. t6dzkie (osada): 1. Obiekt nr G1084, 2. Obiekt nr X27
(fot. dzieki uprzejmos$ci Fundacji Uniwersytetu Lodzkiego).
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Tablica X. 1-2. Ttuste 1, woj. mazowieckie (osada): 1. Palenisko, obiekt nr 24 — prawdopodobnie relikty kuzni (wg A. Walu$ 1979), 2. Zestaw narzedzi
i wyrobow kowalskich, w tym kowadto (wg A. Walu$ 1979). 3. Val Camonica (Lombardia): petroglif ukazujacy kowala przy pracy (fot. J. Skowron).
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Podpisy do legendy dla tablic IV: 1-2, V: 1, VI: 1, VIL.

7
7

L |,l -1 ':,.'f "'.

-5

1]
1]
1
(o)}
<
<
<
I
N
I
oo

-9 * w».%.]-10 @s |-11 o= |-12

- -
- ©
BN

- humus

— 20ty piasek

- brunatny piasek

- rdzawy piasek

brunatna prochnica z domieszka piasku
- brazowa préchnica z domieszka brazowej gliny
- glina

- spalenizna

- wegle drzewne

polepa

11 - kamienie

12 - ceramika

O 0N QN U W N
|

—_
S
|

POZNAMKY

! W opracowaniu u autora

? Skladam serdeczne podziekowania dr Sewerynowi Rzepeckiemu i mgr Magdalenie Piotrowskiej za udostepnienie mi materialéw z nie
publikowanej osady kultury przeworskiej w Polesiu 1, gm. Lyszkowice w woj. Lédzkim, badanej przez Fundacje Uniwersytetu £.odz-
kiego.

* Pelne opracowanie osady w Rawie Mazowieckiej 3, jest wlasnie przygotowywane do druku przez autora.
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INTERPRETATION EINIGER OBJEKTE MIT UNBEKANNTER FUNKTION IN
SIEDLUNGEN DER PRZEWORSK-KULTUR IN MITTELPOLEN

JUSTYN SKOWRON

Der Beitrag beschiftigt sich, auf Grund ausgewihlter und oft vereinzelter Beispiele, mit denjenigen Objekten im Rahmen
der wirtschaftlichen Struktur der Przeworsk-Kultur, deren Funktion Interpretationsprobleme verursacht. Die Ausgangs-
basis fiir die Analyse bildet das Gebiet Mittelpolens (Skowron 2010b, 419-420, ryc. 1), wo diese Objekte am haufigsten
vertreten sind. Die Analogien stiitzen sich auf ethnographische Quellen, dank denen man auch archiologische Objekte
rekonstruieren kann.

Die Wirtschaftsobjekte, bei denen es problematisch ist, ihre Funktion zu bestimmen, wurden in zwei Gruppen aufgeteilt
- in zufillig beziehungsweise planmafig projektierte Wirtschaftsanlagen. Unter diesen Vorrichtungen findet man verschie-
dene Typen von Gruben mit identischer Verfiillung, ohne Spuren einer Konstruktion. Alle erfassten Objekte erforderten
einen planmafSigen Bau. Die behandelten Anlagen hidngen mit der Landwirtschaft und mit nichtagrarischer Produktion
zusammen.

1. Die Anlagen mit Bezug zu Landwirtschaft

In den bisher untersuchten Siedlugen stoflen wir manchmal auf ovale oder kreisformige oberirdische Pfostenkons-
truktionen mit einer Pfostengrube im Innern. Diese Objekte sind gewo6hnlich in einem breiteren Umfeld der Wohnbauten
oder sogar in gewissem Abstand von der Wohnfléiche situiert. Deren Durchmesser schwankt normalerweise zwischen 200
und 500 cm. Als Beispiel kann man die Objekte Nr. 2387 (Taf. I: 1), 2386 (Taf. I: 2) oder 2337 (Taf. I: 3) aus der Siedlung
Jankowie 40 anfiihren. Diese unterirdischen Konstruktionsbelege sind vermutlich Uberreste herkdmmlicher Schober mit
Pfostenkonstruktion mit schrig oder senkrecht eingelassenen Pfosten beziehungsweise Stangen. Solche Schober findet man
auf polnischem Gebiet sowie in Europa seit der éltesten Zeiten bis heute, was auch durch die Photographien dokumentiert
ist (Taf. IT: 1-2).

Andere Konstruktionen, wenn auch mit dhnlicher Funktion, reprasentieren die Objekte Nr. 2395 (Taf. I: 4), 2399 (Taf. I:
5) und 2400 (Taf. I: 6) aus derselben Siedlung Jankowie 40. Es handelt sich um Pfostengruben von kleinen Innenausmafien
in quadratischer Anordnung (von 1,5 bis 5 m?). Gehen wir von ihrer Grofle und Verteilung aus, konnen wir annehmen,
dass sie die Uberreste der Fundamente von Getreidespeichern reprisentieren (Taf. I1I: 1). Diese Vorratsanlagen sind auch
ethnographisch gut dokumentiert. Anhand der hinterlassenen Spuren mussten sie genau so ausgesehen haben (Moszynski
1967, 244). Ahnliche Spuren hinterliefen auch die sogenannten ,,brogi®, d. h. Getreide- oder Heuhaufen, gelagert an der mit
Moos oder mit anderem Isolationsmaterial belegten Oberfldche zwischen drei oder vier Pfosten. Auf solche Pfosten stiitzte
sich manchmal ein kleines (abnehmbares) Schutzdach, das die Ernte vor Witterungseinfliissen geschiitzt hat (Taf. III: 2).
Die obenerwihnten Objekte in der Siedlung Jankowie 40 kann man zusammen mit der ganzen Siedlung nur rahmenhaft
in die Zeit von der Mitte des 2. bis zum Anfang des 4. Jahrhunderts n. Chr. datieren.

Eine andere Funktion erfiillten die kreisférmigen Objekte in der Siedlung Stobnica Trzymorgi 2 (Taf. IV: 1). Sie waren
nach dem Prinzip einer Umfassungskonstruktion gebaut und bestanden aus einem Fundamentgraben, in den vermutlich
vier Paare von gegenstindigen Pfosten eingelassen waren (Taf. IV: 2). Der Durchmesser der Innenkonstruktion reichte bis
zu 500 cm. Im Innern befand sich eine rechteckige Feuerstitte und daneben drei kleine Pfostengruben. Eine andere, sehr
dhnliche Konstruktion, befand sich im stidostlichen Teil der Siedlung. Der Grabungsleiter interpretierte die Baustruktur
Nr. 1 als ein Sakralobjekt und benannte es ,,Heiligtum 1“ (Wiklak 1984, 178, rys. 16). Wie aus ethnographischen Analogien
hervorgeht, waren diese Anlagen hochstwahrscheinlich fiir Getreidetrocknen bestimmt (Moszyniski 1967, 212). Die beiden
Konstruktionen sind anhand des keramischen Fundmaterials in die Laténezeit datiert.

2. Die Anlagen mit Bezug zu nichtagrarischer Produktion

Zu dieser Gruppe gehoren mehrere Objekte, die als Feuerstitten oder Wirtschaftsobjekte mit unbekannter Funktion
bezeichnet werden. Bei allen von ihnen wurden Brandspuren sowie eine grofie Menge an zerstreuten oder planméaf3ig an-
geordneten Steinen beobachtet. Einige von ihnen unterscheiden sich ebenfalls mit ihrer Form, die im Grundriss meistens
einem Rechteck nihert.

In der Siedlung Rézyce Stara Wie$ 3 fand man aufler mehreren rechteckigen Feuerstitten auch ein speziell gebautes
Objekt, das von dem Autor als Feuerstitte Nr. 2 identifiziert wurde. Es handelte sich um einen Ring aus Steinen mit einem
groflen Gefififragment in der Mitte der zentralen Vertiefung (Wiklak 1995, 154, rys. 13). Offensichtlich geht es um die
Uberreste einer Teerschwelerei, was auch rezente Analogien bestitigen (Taf. VI: 1).

Eine andere Gruppe wirtschaftlicher Objekte reprasentieren die Feuerstitten oder Herstellungsanlagen mit Brandspuren,
die in grofien Gruppen im Rahmen der Siedlungen freigelegt werden. Unter einigen Dutzenden von speziellen Objekten,
die in der Siedlung Rawa Mazowiecka 3 (Skowron 2010a) entdeckt wurden, sind es z. B. die Objekte Nr. 261 (Taf. VII: 1)
und 310 (Taf. VII: 2), in der Siedlung Wiktoréw 1-4 (Moszcynski 2010) das Objekt Nr. 242 (Taf. VII: 3). In allen diesen
Objekten wurden Pfostengruben entdeckt. Die obengenannten Konstruktionen sind nicht einfach zu interpretieren. Hochst-
wahrscheinlich handelt es sich um verschiedene Backanlagen und es ist ebenfalls nicht auszuschlief3en, dass sie mehreren
unterschiedlichen Zwecken je nach aktuellem Bedarf dienen konnten.
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Ahnliche 41 Wirtschaftsobjekte, nur ohne Spuren von Pfostengruben, entdeckte man in der unlingst untersuchten
Siedlung Polesia 1. Die Objekte waren meist fundleer oder enthielten blof} kleine Keramikfragmente. In der Verfiillung
dieser Wirtschaftsgruben findet man entweder Aschenschichten, oder Steine. Es sind z. B. die Objekte X14 (Taf. VIII: 1),
X15 (Taf. VIIL: 2), G1084 (Taf. XI: 1) und X27 (Taf. VIII: 2). Diese wenigen Beispiele von der grofien Menge an dhnlichen
Befunden aus vielen Siedlungen der Przeworsk-Kultur deuten an, dass sie allgemein als einfache Mehrzweckanlagen betrach-
tet werden konnen. In diesem Zusammenhang verweisen wir auch auf eine sehr dhnliche Feuerstitte aus der abgebrannten
Siedlung der Przeworsk-Kultur in Ttuste 1 (Woiwodschaft Masowien), die als Obj. 24 bezeichnet wurde (Walu$ 1979). In
ihrer Verfiillung fand man Schmiedewerkzeug und Produkte in Form von landwirtschaftlichen Geriten (Taf. X). Diesen
Befund kann man als eine Schmiedewerkstatt interpretieren. Dies ist vielleicht jedoch nur eine der moglichen Zweckbe-
stimmungen einiger Herstellungsobjekte in Form von rechteckigen Gruben mit Steinen am Boden, die in Siedlungen der
Przeworsk-Kultur freigelegt werden. Ahnliche Gruben mit oder ohne die Steine mdgen auch anderen Zwecken gedient
haben oder sie kénnten auch die Uberreste von verlassenen Objekten reprisentieren.

Die obenerwihnten Objekte bilden meist grofiere Gruppen in selbstandigen Teilen der Siedlungen. Es muss noch
zugefiigt werden, dass sie vermutlich nicht alle auf einmal in Betrieb waren, sondern dass sich diese Gruppen schrittweise
wihrend der langzeitigen Besiedlungsdauer herausgeformt haben.
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