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Abstrakt: Der vorliegende Aufsatz beschdftigt sich mit den im letzten Jahrzehnt erforschten hallstattzeitlichen Sied-
lungen in der Region von Gyér, vor allem mit den Befunden von Koronco-Wesselényi u. Bei Koronco konnten wir
einen kleinen Teil einer Siedlung der Osthallstattkultur aus der Periode HaC untersuchen. Die Bearbeitung des Fund-
materials ist zurzeit im Gange, aus diesem Grund konnen wir hier nur einen Vorbericht geben mit einem kurzen
Ausblick auf die neusten hallstattzeitlichen Siedlungsfunden aus dem Gebiet von Nordwestungarn'.

Koronco liegt im Bereich des Zusammenflusses des Bakony-Baches und des Marcal-Flusses, des wichtigsten Ne-
benflusses der Raab. Dieses Gebiet in der Ndhe von Gyér ist in fast allen préhistorischen Perioden dicht besiedelt.
Im Gemeindegebiet am linken Ufer des Bakony-Baches befand sich die Fundstelle Koroncé—Wesselényi Straf3e
(Abb. 1: 3: Nr. 17; Abb. 2). Die Ausgrabungen wurden, im Zuge eines StrafSenbaues, in einem 7 m breiten Schnitt
im Januar bzw. im Mérz und April 2008 durchgefiihrt. Insgesamt konnten 2900m? und 232 Objekten, davon ca.
60 sicher fritheisenzeitliche (Abb. 2: 4), ein dneolitisches, mehrere romerzeitliche (unter anderem Grubenhiuser
und Brunnen) bzw. arpadenzeitliche Objekte (vor allem Ofenreste) und zwei Hauser des 10-11. Jhs. erforscht wer-
den?.

Die Grenze der eisenzeitlichen Siedlung konnte zwar nicht nach Osten und nach Westen, sehr wohl aber
nach Norden und nach Siiden festgestellt werden. In Richtung des N-NW-Endes des Gebietes befanden sich
immer wenigere Objekte. Eine dicke Treibsandschicht konnte auf die Verfiillung des friither tiefer liegenden Ge-
bietes hinweisen. In S-SO-Richtung in der Mitte der ergrabenen Flache befanden sich die letzten hallstattzeitlichen
Gruben, von hier nach Stiden aus gab es nur mehr romerzeitliche und mittelalterliche Objekte. Die hallstattzeitliche
Siedlung erstreckte sich insgesamt auf einer Linge von 130 m (Abb. 2: 3)’. Nach Westen hin gibt es fiir die Sied-
lungsgrenze auch keine Anhaltspunkte, in den benachbarten StrafSen wurden aber unterschiedliche Bautitigkeiten
unter archiologischer Beobachtung durchgefiihrt, fritheisenzeitliches Fundmaterial kam dabei nicht zum Vor-
schein. Es entspricht den Beobachtungen, wonach die Siedlungen der Osthallstattkultur eher kleinflachig waren
(Nebelsick 1997, 105).

Es ist wichtig, dass auch auf der anderen Seite des Bakony-Baches (am rechten Ufer) archdologische Gra-
bungen durchgefiihrt wurden (Koroncé-Ujtelep — Abb. 1, 2; 2, 1). Hier konnten vermutlich gleichzeitige Sied-
lungsreste dokumentiert werden (Mithay 1970, 5ff; Durkovi¢ 2007, 20ff). In der Hallstattzeit wurden beide
Uferseiten, das rechte Ufergebiet wahrscheinlich weniger intensiv, besiedelt.

Die Ausgrabungen erfassten nur einen schmalen Streifen der hallstattzeitlichen Siedlung. Aus diesem Grund
kann man tiber die innere Struktur der Siedlung von Koroncé trotz der vielen Befunden und reichem Fundmaterial
nur wenige Aussagen treffen. Es ist nicht ganz klar, ob die archéologischen Untersuchungen im Grenzgebiet oder
im Zentrum der Siedlung durchgefiihrt worden sind. Diese Erkenntnis wire aber wichtig, weil mehr als die Halfte
der 56 Befunde als Vorratsgruben, 20 davon bienenkorbférmig, und nur ein einziges als in die Erde eingetieftes
Gebiude zu definieren sind. Diese Befundsituation ist méglicherweise so zu erklaren, dass nur das Randgebiet
der Siedlung, wo sich die Vorratsgruben befinden, erfasst wurde. Es kann aber auch sein, dass das Grubenhaus
kein typischer Gebdudetypus von Koronco ist.

Fiir das aufgehende Mauerwerk der vermutlich nicht oder nur gering in die Erde eingetieften Gebaude gibt
es nur wenige indirekte Hinweise: Die mit Miill verfiillten Vorratsgruben beinhalteten eine grofle Menge an Hiit-
tenlehm mit Flechtwerkabdriicken, mit geglatteter Oberfldche, mit eckigen oder abgerundeten Kanten. Ein Teil
der Hiittenlehmreste ist nicht verbrannt, so dass der urspriingliche rohe, gelblich-lehmige Zustand mit geglatteter
Oberfliche erhalten geblieben ist. Uber den nicht verbrannten Hiittenlehm berichtet auch S. Mithay in seinem
Bericht iiber die Gebidudereste auf der anderen Uferseite (Mithay 1970, 5). Diese Funde kann man als Uberreste
abgerissener Gebaude interpretieren, aber konkrete Befunde zu den Gebiuden selbst konnte man nicht mehr ent-
decken. Es kam aber ofters vor, dass freie Bereiche mit einigen vereinzelten Pfostenlochern zwischen den Gruben
zu finden sind. Zusammenhéngende Strukturen konnten anhand dieser Pfostenlécher leider nicht festgestellt
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Abb. 1 - 1: Lage der Sokord-Region in Nordwesttransdanubien; 2: Gemeinde Koroncé mit den hallstattzeitlichen Fundorten
(Google Earth); 3: Hallstattzeitliche Fundstellen der Sokor6-Region (Siehe: Liste 1) (maps-for-free/A. Molndr)

werden. Wegen der grofiteils fundleeren Pfostenlocher ist eine Datierung nicht méglich; bei einzelnen Féllen sind
wenige hallstattzeitliche Keramikfragmente zum Vorschein gekommen, so dass eine fritheisenzeitliche Datierung
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Abb. 2 - Die Fundstelle von Koroncd-Wesselényi Strafle auf
Luftbildaufnahmen und die Lage der hallstattzeitlichen
Befunde (Foto: G. Rdkéczi; Vermessung: B. Erdi)

Abb. 4 - Koroncé—Wesselényi StrafSe. 1: Vorratsgrube Nr. 147;
2: Vorratsgrube Nr. 163; 3: Vorratsgrube Nr. 166 mit den
verbrannten Skelettresten eines Hundes; 4: Siidlicher Teil der
hallstattzeitlichen Siedlung (Foto: A. Molndr;
Vermessung: B. Erdi)

Abb. 3 - Koronc6-Wesselényi Strafle. 1: Vorratsgrube Nr. 98
mit einem Gefaf3 in situ; 2: Vorratsgrube Nr. 96;
3: ,Grubenhaus” Nr. 106; 4: Nordlicher Teil der
hallstattzeitlichen Siedlung
(Foto: A. Molndr; Vermessung: B. Erdi)

sehr wahrscheinlich ist. Zusammenfassend kénnen wir
sagen, dass die Gebéude in der Siedlung aus Pfostenbau-
ten mit Flechtwerkwanden bestanden haben und sie als
Wohn- oder als Wirtschaftsbereiche dienten. Konkretere
Aussagen konnen wegen der nur schmalen Grabungsfla-
che nicht getatigt werden.

Es gab aber auch einen Hinweis, ein freigelegtes
»Grubenhaus“ (Obj. Nr. 106 — Abb. 3: 3), dass der in die
Erde eingetiefte Gebdudetypus der Bevolkerung nicht
unbekannt war. Im Verfiilllungsmaterial dieses Objektes,
einer Schicht mit Holzkohle, befand sich auch eine grofie
Menge an Hiittenlehm. Er deutet auf eine aufgehende
Wand mit Hiittenlehmverputz hin, aber Anhaltspunkte
auf die Gebaudestruktur, wie Pfostenlocher, konnten lei-
der nicht beobachtet werden. Das ,,Haus“ ist annahernd
quadratisch, 4x4m grof3, der Boden liegt ca. 1 m tiefer als
die Humusoberkante. Der gestampfte Boden war in der
Mitte des Hauses horizontal, zum Rand hin wolbte er sich
zu den aufgehenden Grubenwinden hinauf. In der Ver-
fullung befanden sich zahlreiche Keramikfragmente, ein
Spinnwirtel und ein paar Tierknochen.

Aufler dem Gebdude und den wenigen Pfostenlo-
chern sind viele vor allem bienenkorbférmige Vollrat-
sgruben zum Vorschein gekommen (Abb. 3: 2; 4: 1-2).
Sie kommen an gewissen Stellen sehr dicht nebeneinan-
der vor. Moglicherweise sind sie nicht gleichzeitig be-
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Abb. 5 - Koronco-Wesselényi Strafie. Gefifie aus Abb. 6 - Koronco-Wesselényi Straf3e. Gefife aus
verschiedenen Vorratsgruben (Zeichnung: J. Lakatos) verschiedenen Vorratsgruben (Zeichnung: J. Lakatos)

nutzt worden, wie es ein Beispiel deutlich zeigt: Grube Nr. 69, die bereits nicht mehr verwendetet wurde, wird
von der Grube Nr. 82 stort. Dieser Befund ist die einzige fritheisenzeitliche Superposition und beweist die lingere
Nutzung der Siedlung. Die Grofie der Gruben ist sehr unterschiedlich, eine der grofiten Gruben, Obj. Nr. 147
(Abb. 4: 1), hat einen Durchmesser von 2,5 m und eine Tiefe von 1,4 m und reicht tief in den sterilen Boden
hinein. Die kleinste und interessanteste Vorratsgrube ist Obj. Nr. 98, in welcher sich ein grofies Gefaf3 befand.
Dessen unterster Teil war noch in situ und wurde in einer kleinen Vertiefung des Grubenbodens eingegraben.
Die Grube war, vom Grundboden aus gerechnet, 40 cm tief, die grofite Breite betrug 50 cm und war insgesamt
nur so grof3, dass alleine dieses grofie Vorratsgefaf3 Platz hatte (Abb. 3: 1).

Die bienenkorbférmigen Vorratsgruben wurden sekundar als Abfallgruben verwendet, verfiillt mit friihei-
senzeitlichen Keramikfragmenten, mit Tierknochen und mit einer grofien Menge Hiittenlehm. Oft kamen Brand-
schichten mit Holzkohle vor, vielleicht wurde der Miill absichtlich angeziindet(?). In der dicken Schicht mit
Holzkohle in Obj. Nr. 166 wurde ein verbranntes Hundeskelett gefunden (Abb. 4: 3). Das Obj. Nr. 69 wurde sehr
schnell verfiillt, dafiir sprechen auch die Keramikfragmente einer dicken Holzkohlschicht, die zu anderen Kera-
mikstiicken aus der darunter liegenden Schicht passen. Wihrend der Restaurierung wurden die Keramikfragmente
aus verschiedenen Gruben miteinander verglichen, um die Zusammenhinge bzw. Gleichzeitigkeit der Gruben-
verfiillungen festzustellen. Leider war dies nicht sehr erfolgreich, nur in zwei Fillen konnte bewiesen werden,
dass verschiedene Objekte gleichzeitig verfiillt worden sind.

Mit der Aufarbeitung des Fundmaterials wurde gerade begonnen, so dass wir noch auf die Auswertung und
auf die genaue Datierung warten miissen. Die meisten rekonstruierbaren Gefifle sind Topfe bzw. Schiissel mit
eingezogenem Rand. Die Topfe sind meistens grob ausgearbeitet und fleckig gebrannt. Thre hiaufigste Verzierung
sind die symmetrisch angebrachten Knubben und Fingerkerbendekorreihen (Abb. 5). Die Schiisseln bzw. Schalen
mit eingezogenem Rand sind die typischen Gefififormen der Hallstattzeit, aber fiir eine genauere Datierung sind
sie nicht brauchbar (Abb. 6: 1-4). Die Gefifle von Koronco wurden in Streifen mit Graphit bemalt bzw. ist die
Oberfliche des Gefifirandes graphitiert. Wenige grofie Kegelhalsgefafle sind auch zum Vorschein gekommen, das
schonste Stiick wurde im Objekt Nr. 58 gefunden (Abb. 6: 5).

Nach einem ersten Uberblick kénnen wir die Siedlung in die Periode HaC (HaC2) datieren. Wegen der fe-
hlenden datierbaren Metallgegenstdnde und wegen der fast nur groben Hauskeramik ist eine exakte Datierung
nicht einmal nach der genauen Aufarbeitung des Fundmaterials méglich. Die Datierung wird auch durch das fe-
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hlende Vergleichsmaterial erschwert, es gibt namlich in diesem Gebiet bis jetzt keine andere Ausgrabung einer
gleichzeitigen, vergleichbaren Siedlung. Das Fundmaterial der von S. Mithay ergrabenen Fliche auf der anderen
Uferseite zeigt natiirlich eine grole Ahnlichkeit mit unserem Fundmaterial. Die dortigen Gebdudereste gehoren
wahrscheinlich zur Siedlung, die im Jahre 2008 erforscht wurde. E. Durkovi¢ datierte das dazugehorige Fundma-
terial mit der Berticksichtigung der langen Beniitzung von verschiedenen Keramiktypen in die Periode HaC2/D1
(Durkovi¢ 2007, 22, Taf. 8-13).

Aus dem Gebiet von Koroncé (Abb. 1: 2) sind relativ viele hallstattzeitlichen Fundstellen und Funde bekannt,
aber es sind leider zum grof3ten Teil Streufunde. A. Borzsonyi (Borzsonyi 1909, 245) und L. Marton (Mdrton 1913,
200) erwahnen eine Kahnfibel (Fundstelle ist unbekannt). Ebenfalls von einer unbekannten Fundstelle stammt
die von E. Ebenhdoch publizierte skythische Pfeilspitze (Ebenhoch 1868, 168, Abb. 7). Die Fibel vom Typ Velem
von der Fundstelle bei Koroncé-Babota deuten auf eine spathallstattzeitliche Bevolkerung dieses Gebietes hin
(Ebenhoch 1868, 173, Abb. 52; Durkovi¢ 2007, Abb. 5). Weiters besitzen wir leider nur unsichere Angaben tber
die fritheisenzeitlichen Fundstellen von Koroncé-Téth-tag, ~-Oreghegy und -Lacza-kert (Durkovi¢ 2007, Anm.
100).

Wenn wir die weiter entfernt liegenden fritheisenzeitlichen Fundstellen betrachten, ist es auch klar, dass die
Sokoré-Region (die Hiigellandschaft mit ihrer Umgebung, die in NW-SO Richtung in die Kleine Ungarische Tie-
febene zieht) in der Hallstatt-Periode dicht besiedelt war (Abb. 1: 3; Molndr 2006a, Abb. 1).

Was die Griberfelder betrifft, es muss erwahnt werden, dass es im Jahre 2010 gelungen ist das bisher grosste
bekannte hallstattzeitliche Graberfeld des Transdanubiens bei Bezi freizulegen®. Wihrend der grof3flichigen Au-
sgrabungen bei Gyér-Ménfdcsanak wurde neben den Siedlungsresten auch ein Gréiberfeld freigelegt®. Bei Gy6rs-
zemere, ca. 6 km von Koroncd entfernt, wurde die Ausgrabung eines hallstattzeitlichen Graberfeldes unter der
Leitung von R. Pusztai und A. Figler zwischen 1974-1985 durchgefiihrt. Zum Gliick konnte hier auch ein kleiner
Hiigel iiber einem Grab beobachten werden (Figler 1985, 13). Die reichen Keramik- und Metallfunde des Gra-
berfeldes sind bisher noch unpubliziert, sodass das chronologische Verhiltnis zur Siedlung von Koroncé ungewiss
ist. Wahrend der Ausgrabung kamen zwei eisenzeitliche Gruben zum Vorschein, in einer befand sich ein Web-
stuhlgewicht, das ein Hinweis auf die unmittelbare Nihe der Siedlung ist. In der Ndhe von Koroncd, bei Nagys-
zentpalpuszta, konnte P. Tomka zerstorte fritheisenzeitliche Siedlungsreste und Gréber beobachten (Tomka 1982,
12). Er und E. Biré untersuchten zwei Graber in Tét (Molndr 2006a, Abb. 2: 5; 3: 1-8). A. Figler dokumentierte ein
durch Ackerarbeiten zerstortes, hallstattzeitliches Grab auf der Fundstelle von Kajarpéc-Urgedombok (Figler
1987, 101). Wir miissen auch die Gréberfeld von Nagydém-Kozéprépaspuszta erwihnen, hier hat L. Nagy im
Jahre 1937 bereits 23 Graber erfasst und bei den neueren Ausgrabungen von G. Ilon wurde ein weiteres Grab ge-
funden (Nagy 1939, 39ff; Ilon 1992, 24f, Abb. 7). Im Jahre 1985 kam auch in Ravazd - in der Nihe des Fundortes
des bekannten Schatzes von Kisravazd (Fekete 1973, 341ff) - ein fritheisenzeitliches Grab zum Vorschein (Figler
1986, 25). Sehr wichtige Fundstiicke kamen auch bei Gy6rujbarat-Nagybarat zu Tage, wo A. Bérzsonyi, ein Lehrer
des Benediktinergymnasiums im Jahre 1908 mehrere Hiigelgraber ausgraben liefS (Borzsonyi 1909, 246ff; Patek
1993, Abb. 88-92). Weitere Hiigelgriber konnten am siidwestlichen Rand der Sokoro-Hiigellandschaft, bei Lova-
szpatona und bei Vaszar erfasst werden (Mithay 1980, 53ff; Mithay 1983, 55ft).

Diese Funde, darunter vor allem die reichen Hiigelgraberausstattungen und der Schatz von Ravazd weisen
auf eine einheimische fritheisenzeitliche Adelsschicht hin. Trotzdem ist eine Hohensiedlung aus der Region unbe-
kannt, obwohl die 3 Hiigelztige im Sokord-Gebiet dafiir geographisch gut geeignet wéren. In der Fachliteratur
wurden bereits mehrere Hohensiedlungen als fritheisenzeitlich datiert. Die Hohensiedlung (?) am Harangozé-
Berg bei Sokoropatka (Abb. 7) wurde sogar mehrmals als eine hallstattzeitliche befestigte Siedlung interpretiert
(Mithay 1956, 89; Novdiki 1979, 106; Patek 1968, 47; Uzsoki 1969, 89). Die Begriindung dieser Theorie war, neben
der Existenz einer Schanze auf dem Berg, dass hier B. Sz6ke in der Mitte des vorigen Jahrhunderts hallstattzeitliche
Keramikfragmente an einer heute nicht mehr identifizierbaren Stelle gefunden hat (Abb. 8: 1 - Molndr 2006a,
Abb. 2: 1; Durkovi¢ 2007, Taf. 6: 2-3). Anderes Fundmaterial steht leider nicht zur Verfiigung.

Der Csuki-Bach umfliefit auf drei Seiten den Harangozd-Berg. Am Fufle des Berges am Bachufer sind dicht
nebeneinander hallstattzeitliche Siedlungen und Gréberfeld(er) bekannt (z. B. ,Nagydobog¢®, ,,Kisdobogd“ — Abb.
8: 2-7), auch die einzige archiologisch erfasste Fundstelle bei Nagydém-Kozéprépaspuszta (Molndr 2009, 94f).
Das Plateau des Berges liegt auf einer Hohe von 250-260 m tiber dem Meeresspiegel und wird aufSer von Stiden
von natlirlichen Abhéngen begrenzt und gleichzeitig auch beschiitzt. Im siidlichen Bereich iibernimmt die Schanze
diese Funktion. Auf dem nordwestlichen Ausldufer auf einer Hoéhe von 175-200 m sind die mittelalterlichen
Schutzmauern der so genannten Baratok-Vara (,,Burg der Monche®) zu finden (Abb. 7: 2). Aufgrund der Gréfle
(10 Hektar) und der Beschaffenheit (von der einzig nicht geschiitzten Seite wird das Plateau von einer Schnazan-
lage geschiitzt) wird die Anlage gerne von Wissenschaftlern in die Fritheisenzeit datiert. Die hier durchgefiihrten
Ausgrabungen der vorletzten Jahre konnten diese Theorie leider nicht bestétigen aber auch nicht widerlegen. Im
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Jahre 2008 wurden geodétische Ver-
messungen durchgefithrt und die
vermutete Fundstelle mit kleinen
Sondagen untersucht. Die archdolo-
gischen Forschungen wurden durch
Luftaufnahmen und Begehungen am
Fufle des Berges erginzt’.

Am stdlichen Ende der Hohen-
siedlung(?) befindet sich der grofie,
mehr als 100 m lange Erdwall (Abb. 7:
3-5). Sein Material wurde von der
stidlichen Seite der Schanze gewon-
nen, weshalb ein tiefer Graben im
Vorderbereich der Schanzanlage zu
finden ist. Die Schanze wird von einer
neuzeitlichen (?) Straf8e durchgesch-
nitten, trotzdem gibt es keine Infor-
mation iiber seine Innenstruktur. Er
zieht sich auf beiden Seiten bis zum
steilen Berghang und trennt so den
stidlichen Bereich des Bergzuges von
der vermuteten Hohensiedlung am
Harangozo. Der Abhang ist besonders
auf der westlichen Seite sehr steil. Die
geodidtischen Vermessungen zeigten
gut sichtbare, wahrscheinlich aus dem
Mittelalter stammende Grenzgrében,
die aber mit der Schanze in keiner
Weise zusammenhingen (Abb. 7: 4).
Das Ergebnis kénnte auch auf eine
frithere Datierung der Schanze
hinweisen. Laut ortlicher Volksiiber-
lieferung war die so genannte ,,Bara-
tok-Burg“ ein Kloster des einzigen

Abb. 7 - Sokordpatka—Harangozo: 1: Luftbildaufnahme aus nordlicher Richtung

(Foto: G. Rdkdczi); 2: Bardtok-Vara (Foto: A. Molndr); 3: Die grofle Schanze ungarischen Klosterordens (Ordo
(Foto: A. Molndr); 4-5: 3D-Bilder der geoditischen Vermessungen am sancti Pauli primi eremitae). Die
Harangoz6-Berg (Vermessung: B. Erdi) Uberlieferung konnte ein Kérnchen

Wahrheit enthalten, denn hier wur-
den mittelalterliche und spétmittelalterliche Keramikfragmente aufgesammelt. Nach der Beschreibung von B. Széke
wurden die von ihm gefundenen hallstattzeitlichen Keramikfragmente vielleicht an dieser Stelle gefunden.

Leider waren die Ausgrabungen im Bereich der Hohensiedlung im Herbst 2008 wenig erfolgreich. In den 11
Sondagen ist kein Fundmaterial oder als Objekt definierbarer Befund aufier einer als provisorischen Feuerstelle
(?) interpretierbares Objekt aus dem spéten Mittelalter (Molndr 2009, Abb. 7: 3) am nordostlichen Rand des Pla-
teaus zum Vorschein gekommen (Schnitt ,,D%). Bei den Querschnitten der Terrassen wurde festgestellt, dass sie
am nordlichen Teil des Plateaus in 245 m Hohe ihren natiirlichen Ursprung haben (Schnitt ,,A”), aber im nordo-
stlichen Bereich eher kiinstlich gebildet sind (Abb. 7: 4). Die damit verbundenen Erdarbeiten kann man wegen
der fehlenden Funde nicht mehr feststellen. Ein Querschnitt der grofien Schanze war leider aus finanziellen Griin-
den, aber auch aus Naturschutzgriinden nicht moglich, obwohl es die einzige effiziente Methode wire, um die
Fundstelle datieren zu kénnen.

Die Gegebenheiten - die Beschaffenheit der Fundstelle: auf einem weitldufigen Plateau hat die Fundstelle
von drei Seiten einen natiirlichen Schutz, die einzige offene Seite wird durch eine grofie Schanze geschiitzt; die
ausgezeichnete geographische Lage: eine Ost-West Verbindung im noérdlichen Vorraum des Bakony-Gebirges®
und die dichte fritheisenzeitliche Besiedlung in diesem Raum (Molndr 2009, Abb. 9) - sind nicht genug, um hier
die Existenz einer Hohensiedlung beweisen zu konnen. Die Frage, ob eine geschiitzte Hohensiedlung auf dem
Gebiet der Sokoré-Hiigellandschaft existierte, ist leider noch immer offen.

Eine Ausgrabung mit dhnlicher Zielsetzung wurde im Jahre 2009 am Véarhegy (Burgstall) von Tényd, der auf
einer geringeren Seehohe lag als Harangoz6, durchgefiihrt. Hier konnten ebenso wenig archiologische Befunde
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Abb. 8 - 1: Gefafifragment aus Sokordpatka—Harangozo; 2-7: Prospektionsfunde von den Fundorten Sokorépatka-Kisdobogd und
Nagydobogd; 8-9: Bronzene Pfeilspitzen aus Mez66rs (Streufunde); 10-12: GefafSbruchstiicke der Vekerzug-Kultur aus einer
Siedlungsgrube in Ménfécsanak (Zeichnung: 1, 8-12: A. Molndr; 2-7: ]. Lakatos)

und Funde festgestellt werden wie in Sokordpatka’®. Die auf dem ganzen Gebiet angelegten Probeschnitte zeigten,
dass die Schichten mit archdologischem Fundmaterial durch den intensiven Weinanbau vollig zerstort wurden.
Es gab nur bronzezeitliche Streufunde, die auf die Anwesenheit einer prihistorischen Bevolkerung hinweisen.
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Die Flachsiedlungen der Region sind eher schlecht bekannt. Nur einige kleinere, dltere Fundmaterialen wie
Lébény-Magasmart (Durkovi¢ 2007, 15ff, Taf. 1-5), Koroncé—thelep (Durkovi¢ 2007, 21f, Taf. 7-13) und Kajar-
péc-Pokolfadomb (T. Németh 1996, 370f, Abb. 4) sind publiziert.

Die wichtigste unter den neu entdeckten Fundstellen ist zweifellos Ménfécsanak-Szeles. Wihrend der Bau-
arbeiten der Autobahn M1-M15 kamen hier die ersten fritheisenzeitlichen Funden zum Vorschein: Laut E. Jerem
handelt es sich um die in spathallstittischem Milieu auftauchenden frithesten LT-Funden (RégFiiz 44, 1992, 12).
Im Zuge der neueren Ausgrabungen konnten weitere Siedlungsresten freigelegt werden'®.

Von dieser Fundstelle kennen wir aus fritheren Ausgrabungen (1968) ein Objekt mit spéthallstattzeitlichem
Fundmaterial. Das Interessante dabei ist, dass neben den typischen fritheisenzeitlichen Keramikfragmenten auch
Keramik der Vekerzug-Kultur vorkam (Abb. 8: 10-12; Molndr 2007, Abb. 2). Fundstiicke dieser Kultur sind keine
Seltenheit in diesem Gebiet (Abb. 2: 3). Aufler Koroncé (Ebenhdch 1868, 168, Abb. 7) kennen wir dreifliigelige,
bronzene Pfeilspitzen aus Tét, aus Gydrszabadi und aus Mez$6rs (Abb. 8, 8-9), eine Spiralschlédfenring mit Elek-
troniiberzug aus Gy6rszemere und weiters die Kérperbestattung aus Romand: Zwei GefifSbeigaben dieses letzteren
Grabes konnen mit der Vekerzug-Kultur in Verbindung gebracht werden (Pdrducz 1965, 275-276; Molndr 2006a,
Abb. 2, 3-4; MRT 4, 222, Taf. 8,18-19).

In den vergangenen Jahrzehnten wurden in Ungarn, aber auch in der Slowakei und Osterreich vor allem gro-
3flachige Notgrabungen durchgefiihrt. Im Zuge von grofien Bauprojekten und einer schnellen Weiterentwicklung
der Infrastruktur wurden vermutlich viele Fundstellen ohne Spur zerstort. Bei den grof3flichigen Ausgrabungen
wird der Humus maschinell abgetragen und da mit einem schnelleren Tempo gearbeitet werden muss als bei For-
schungsgrabungen, konnen nicht alle Befunde minuzids erfasst werden. Auf der anderen Seite dagegen ermogli-
chten die neuen grofien Grabungsflichen einen ganz anderen Blickwinkel fiir die ArchdologInnen: wir kamen
dank der grof3fldchigen Ausgrabungen zu Informationen, deren Erfassung mit fritheren Grabungsmethoden nicht
moglich war. In den letzten Jahrzehnten wurden hallstattzeitliche Siedlungen und Gréaberfelder mit einer so grof3en
Objektanzahl erfasst, die im Zuge der planméafligen Ausgrabungen in den vorangegangenen Jahrzehnten nie er-
forscht werden konnten.

Die Ausgrabungen im Zusammenhang mit den Straflenbautatigkeiten in NW-Transdanubien zwischen 1990-
2007 machten insgesamt eine représentative Flache von 2 038 791 m” aus (Racky 2007, Tab. 1). Die geplanten Inf-
rastrukturinvestitionen bestimmten die Gebiete der Notgrabungen, so befinden sich die neuesten Fundstellen
grofiteils in der Umgebung von Szombathely oder Gyér, wo grofie StraflenbaumafSnahmen durchgefiihrt wurden.
In anderen Gebieten, die abseits der Infrastrukturentwicklung liegen (wie z. B. das Tal des Marcal-Flusses) kénnen
keine anschaulichen Ergebnisse innerhalb der archdologischen Forschung gezeigt werden. Dadurch verstérkt sich
die bisher auch existierende Unausgewogenheit innerhalb der fritheisenzeitlichen Forschung von Nordwesttrans-
danubien.

Ein besonders reiches Gebiet ist die Umgebung von Szombathely, Komitat Vas, wo die Straflenbaumafi-
nahmen zahlreiche hallstattzeitliche Fundstellen betroffen haben. Ein Grund dafiir kénnte neben den gliickli-
chen Umstande auch die wahrscheinlich dichtere Besiedlung der Region sein. Im Jahre 1998 und 2001 wurden
bei Sé Siedlungsreste aus der zweiten Hilfte der Hallstattperiode untersucht (Gdl/Molndr 2004). Nur wenige
Kilometer entfernt wurde ein Teil einer Siedlung in Szombathely-Olad-Reiszig-erd6 im Jahre 2002 erfasst (Ilon
2004, Taf. 61-67). In den Jahren 2006-2007 wurden bei Vit Objekte der Hallstatt-Kultur im Zuge einer grof3fla-
chigen Ausgrabung ergraben, die nach dem ersten Uberblick in die Periode HaD1 (vielleicht am Ende von
HaC2) datiert werden konnen (Molndr/Farkas 2010). In der Nihe befand sich das Griberfeld von Zanat, wo
das einzige spaturnenfelderzeitliche-élterhallstattzeitliche Fundmaterial zum Vorschein kam (Ilon 2001, 249tf;
Ilon et al. 2010, 751f). Ein anderes Gréberfeld bei Hegyfalu (Molndr 2006b) konnte gleich alt sein wie die Sied-
lung von Vit.

In den Regionen, wo es eine geringere Entwicklung der Infrastruktur oder der Wirtschaft gibt, sind auch
nur wenige neue archdologische Erkenntnisse zu verzeichnen, wie z. B. im Marcal-Tal oder bei oberem Lauf der
Raab. Es zeigt also, dass die Erforschung einzelner Epochen von Forschungs- bzw. Grabungsmdoglichkeiten stark
abhidngig ist. Die Region von Keszthely ist z. B. durch das reiche hallstattzeitliche Fundmaterial bekannt, aber
bis vor kurzem, als Notgrabungen bei der Umfahrungsstraie von Héviz durchgefithrt worden sind, gab es keine
gut dokumentierten Ausgrabungen. Im Laufe dieser archiologischen Tétigkeiten wurden wichtige Siedlungsreste
bei Alsépahok, darunter Funde wie Schlangenfibel, skythische Pfeilspitzen und Tonstempel entdeckt (Tokai
2010).

In anderen Regionen dagegen der Grund fiir die geringere Anzahl an friitheisenzeitlichen Fundstellen liegt
nicht nur in der mangelnden Forschungsgeschichte, sondern auch in einer geringeren Besiedlungen dieses Ge-
bietes wiahrend der Hallstattzeit begriindet. So beim Autobahnbau M7-M70 im Komitat Zala konnten 58 Fund-
stellen ergraben werden, wobei es nur wenige hallstattzeitliche Siedlungs- bzw. Graberfunde an zwei Fundstellen
(Letenye, Eszteregnye) zum Vorschein kamen. Dem steht eine grofie Zahl an spatbronzezeitlichen und keltischen
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Befunden gegeniiber (Horvdth/Frankovics 2008, 29, 45). Wahrend des Baues der Autobahn-Strecke M7 auf dem
Stidufer des Plattensees im Komitat Somogy gab es nur zwei fritheisenzeitliche Siedlungsreste (Balatonboglar, Or-
dacsehi) unter den untersuchten 35 Fundstellen (Honti et al. 2007, 175f; Kulcsdr 2007, 189f).

Obwohl in den letzten Jahrzehnten unsere Kenntnisse iiber die Siedlungen der Hallstatt-Kultur gewachsen
sind, ist unser Wissen in diesem Bereich noch immer sehr gering. Einerseits wurden diese Siedlungen im Zuge
von Notgrabungen gefunden, wobei nur gefiahrdete Bereiche unter einem enormen Zeitdruck ergraben werden
konnten; andererseits gab es neben diesen Arbeiten keine Zeit fiir die Aufarbeitung und Publikation des Fund-
materials. Es ist nur zu hoffen, dass die Aufarbeitung des neuen Fundmaterials zusammen mit der der dlteren
Ausgrabungen in der Zukunft weitergeht.
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NOVE VYSKUMY HALSTATSKYCH SIDLISK V OKOLI GYORU
ATTILA MOLNAR

Posledné desatrocia archaeologickych vyskumov na uzemi Madarska, ako aj na Slovensku a v Rakusku determi-
novali systematické zachranné vyskumy. Mechanické odstranenie ornice a nedostatok ¢asu ¢asto neumoznili
dokladné vyskumy jednotlivych objektov. Pritom v$ak prave vdaka velkoplo$nym vyskumom boli skimané ovela
vadsie plochy,pricom sa pocet ndlezov zmnohonasobnil, ziskali sme nové poznatky, ktoré nam byvalé metodiky
neumoznili. Cé¢lanok sa zaoberd predovsetkym okolim miest Gydr a Szombathely, kde boli v poslednych rokoch
objavené najdolezitejsie stopy osidlenia z doby halstatskej (Sé, Reiszig-erdd, Vat, Koronco). Pritom sa prirodzene
obohatili nase poznatky aj zo $irSom oblasti o sidliskach (Ménf6csanak, Alsépahok), ako aj o pohrebiskach (Bezi,
Ménfbcsanak, Zanat, Hegyfalu). Clanok sa podrobnejsie zaoberd lokalitami Koroncé, poloha ulica Wesselényiho;
Vit, poloha Bodon-tabla; mesto Szombathely, poloha Reiszig-erd6; Sé, poloha Doberdé. Désledkom toho, ze
spracanie vicsej Casti nalezov este prebieha, mozeme podat zatial len predbeznu spravu, hlavne pokial sa tyka
datovania nalezov. Kvoli tomu sa zameriavam hlavne na $trukturu osidlenia, respektive na poznatky tykajuce sa
jednotlivych objektov, dalej vyzdvihnem niektoré Specialne charakteristiky, resp. nalezy zo spomenutych néle-
zisk.

V obci Koronco, poloha ulica Wesselényiho, sme v roku 2008 mali moznost skimat areal 7 metrov Sirokou
sondou. Zo skiimanych 232 objektov ich bolo 60 mozno bezpe¢ne datovat do doby halstatskej (obr. 2-4). Okraj
osidlenia bolo mozné vymedzit na severnej a juznej strane. Halstatské osidlenie sa rozprestiera celkovo priblizne
130 metrov pozdlz skimanej polohy (obr. 2: 3). Na vychodnej strane mohol byt hranicou potok Bakony, ale treba
spomenut, ze aj na druhej strane potoka bolo objavené prevdepodbne sticasné osidlenie zo starsej zeleznej doby
(Koroncd, poloha Ujtelep 1970; Durkovic 2007). To znamen4, ze v dobe haltatskej boli obyvané oba brehy potoka,
hoci pravy breh menej intenzivne.

Viac nez polovicu objektov tvorili zasobné jamy. V ich vyplni sa naslo zna¢né mnozstvo mazanice. Nalezy
mozno interpretovat ako pozostatky obydli, ktoré stali blizko seba, konkrétne stopy konstrukcie sa v§ak nezane-
chali. Vo viacerych pripadoch bolo mozné medzi jamami, ktoré boli vyplnené mazanicou, registrovat vicsie
prazdne plochy, kde sa naslo niekolko kolovych jam. Zial, objavené kolové jamy nie st usporiadané pravidelne.
Zrejme sa v$ak viazu k povrchovym stavbam s kolovou konstrukciou a vymazavanymi stenami. Nechybali ani za-
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hlbené obydlia, ¢o potvrdzuje jedina skiimand ,,zemnica” Nélezy - predovstekym domacu keramika - mozno za-
radit do stupna Ha C (C2) doby Zeleznej (obr. 5, 6).

Ak sa pozrieme na $irsiu oblast regiéonu, mozeme poznamenat, Ze oblast Sokoré bola v dobe halstatskej husto
obyvana (obr. 1: 3). Vyznamné naleziska, ako mohyly u Gydrujbarat, ¢i depot z obce Ravazd naznacuju existenciu
miestnej halstatskej aristokracie. Vy$inné sidlisko v regione napriek tomu dodnes nepozname. V odbornej litera-
ture najcastejsie sa stretavame s predpokladom, ze vysinnym sidliskom bola v dobe halstatskej lokalita Sokord-
patka, poloha Harangozohegy (obr. 7). Dokladom toho su priekopy a halstatské ¢repy, ktoré v polovici minulého
storocia zozbieral na polohe Bela Szdke, ktoré Zial dnes uz nie st k dispozicii (Molndr 2006, obr. 2: 1; Durkovic
2007, VI. tab. 2-3). Noévsie nalezy vsak tato hypotézu nepotvrdzuju. Nalezisko je ohranic¢ené z troch stran poto-
kom a dost strmym svahom, z juznej strany je uzavreté velkou priekopou. Pri tupati vyvySeniny, pomerne blizko
pri sebe, st zname dalsie hal$tatské naleziska (poloha Nagydobogo, Kisdobogd, Kozéprépaspuszta; obr. 8: 2-7).
Podla toho badatelia pravom predpokladali, Ze poloha bola obyvana aj v dobe halstatskej. Nase vyskumy, realizovné
v poslednych rokoch v aredli hradiska, tito hypotézu nepotvrdili, ale ani nevyvratili. V roku 2008 sme robili geo-
détické zameranie hradiska, neskor aj mensie vyskumné sondéze na predpokladanom nalezisku (obr. 7: 4, 5). Ani
jedenastimi sondami sme neobjavili objekty alebo nalezy. Vynimkou bol objekt, ktory sme interpretovali ako do-
¢asné ohnisko z 14-15. storoc¢ia (Molndr 2007, 7, 3). Na zéklade profilov sa zistilo, Ze terasy nie su prirodnym utva-
rom, ich vek v§ak nepozname. Z finanénych doévodov ako aj z hladiska ochrany prirody nebolo mozné preskumat
najvacsiu priekopu. To znamena, Ze otazka, ¢i v regiéne Sokoro existovalo halstatské opevnené vysinné sidlisko
ostava nadalej otvorena.

V oblasti pozname len torzovitu ¢ast nizinného sidliska z obce Kajarpéc, poloha Pokolfadomb (Németh 1994,
Abb. 4). Z novych vyskumov je najdolezitejsia lokalita Ménf6csanak, poloha Eperfoldek. Nalezisko a material
bude publikované monograficky, osidlenie z doby halstatskej spracivava Eva Durkovi¢ova. Z Ménf6csanaku je
znamy halstatsky objekt uz aj z davnejsich vyskumov - zaujimavostou materidlu je, Ze popri typickej halstatskej
keramike sa nasli aj ¢repy Vekerzugskej kultary (Molndr 2007, Abb. 2). Nalezy menovanej kultiry nie st v oblasti
okolo obce Koronco zriedkavé. Z lokalit Tét, Gy6rszabadi, Mez66rs, GySrszemere a Romand pochddza podobny
material (obr. 1: 3; obr. 8: 8-12; Pdrducz 1965, 275, 276; Molndr 2006a, Abb. 2, 3-4; MRT 4, 222, Taf. 8, 18). Tieto
nélezy naznacuju, ze trasa tzv. skytskych predmetov viedla pozdlz rieky Marcal a Rdba do zapadnych casti Zadu-
najska - teda aj k lokalitam v okoli mesta Szombathely, ktoré budu neskor publikované.

Attila Molndr
H-9071 Gényil
attila_molnar@indamail.hu

Ich mochte mich auf diesem Weg bei Szilvia Bird und Janka Lakatos (Xdntus Janos Museum, Gydr) fiir die

Unterstiitzung in meiner Arbeit bedanken. Fiir die Ubersetzung bedanke ich mich bei Andrea Csapléros und

bei Susanne Lamm.

> Die Ausgrabung wurde durch Andrea Nagy und durch den Autor dieses Aufsatzes geleitet, weitere Mitarbei-

terInnen waren: Kriszta Pesti, Gabor Szalai und Péter Toth. Auf dieser Weise mochte ich mich bei ihnen be-

danken.

Es ist zu vermerken, dass die nordliche und stidliche Siedlungsgrenze wegen der zu schmalen Grabungsfliche

mit Sicherheit nicht festgestellt werden konnte. 100 m stidlich davon wurden noch einige wenige fritheisen-

zeitliche Keramikfragmente in Sekundarlage in einem romerzeitlichen Objekt gefunden.

* E. Lovas und P. Reinecke erwahnen mehrere skythische Pfeilspitzen (Lovas-Kat; Reinecke 1897, 23).

> Bezi-Faluhely-dulé. Ausgrabung von A. Molnar und Sz. Biro.

Ausgrabung des Xdntus-Janos-Museums im Jahre 2004.

7 Die geoditischen Vermessungen wurden von NKA Mtiemléki und Régészeti Szakmai Kollégium, die Ausgra-
bungen von Mursella Régészeti Egyesiilet (Archdologischer Verein Mursella) finanziell unterstiitzt.

8 Der Blickkontakt mit anderen fritheisenzeitlichen Hohensiedlungen in Nordwesttransdanubien wurde unter-

sucht und es wurde festgestellt, dass von der Schanze aus die Siedlung theoretisch fast zu allen anderen Ho-

hensiedlungen Blickkontakt hatte (Molnar 2009, Abb. 10, 1-2).

Die Ausgrabungen wurden auch von Mursella Régészeti Egyesiilet (Archdologischer Verein Mursella) finan-

ziert.

Unter verschiedenen Fundortnamen: Ménf6csanak-Szeles, —Bevasarlokozpont, —Széles-foldek, —Eperfoldek.
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Anhang
Liste zur Abb. 2, 3

O 0 NI O Ul b W~

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.

18.
19.
20.

21.
22.

23.
24.

25.
26.
27.
28.

29.

30
31.

. Arpas-Egyedi u. - Brandgrab? (T. Németh 1996, 365, Abb. 2,1-3)

. Bezi-Faluhely - Brandgréberfeld, Ausgrabung 2010 (XJM (Xantus Janos Mdzeum, unpubl.)
. Csikvand-Kalmartag - Streufunde (MRT 4, 83, unpubl.)

. Egyed - Streufund (T. Németh 1996, 368, Abb. 2,4)

. Gyémore - Streufund (Mdrton 1913, 204)

. Gy6r - Streufunde (XJM, unpubl.)

. Gy6rszabadi - Streufund (Pdrducz 1965, 275)

. Gy6rszemere — Streufund (ArchErt VI, 1872, 190)

. Gy6rszemere-Nagyszentpalpuszta — Siedlung und Gréaberfeld? (Tomka 1982, 12)

GyO6rszemere-Toth tag — Brandgraberfeld, Ausgrabungen 1974-1985 (XJM, unpubl.)
Gyorujbarat-Nagybarat — Hiigelgraber, ,, Ausgrabung” 1908 (Bérzsonyi 1909, 246)

Kajarpéc—Pokolfadomb - Siedlung, Ausgrabung 1988 (T. Németh 1996, 370f, Abb. 4)
Kajarpéc-Urgedombok - Brandgrab, Rettungsgrabung 1986 (Figler 1987, 101)

Koény - Streufunde (Gréberfeld?), (T. Németh 1996, 368f, Abb. 3,2-4)

Koroncé - Streufunde (Ebenhoch 1868, 168, Abb. 7; Borzsonyi 1909, 245)

Koroncé-Bébota — Streufund (Ebenhoch 1868, 173)

Koroncd-Wesselényi u./Ujtelep - Siedlung, Ausgrabungen 1952 und 2008 (Mithay 1970, Abb. 1-5; Durkovic¢
2007, Taf. 7-13 bzw. Abb. 3-7 dieses Artikels)

Lébény-Magasmart — Siedlung, Ausgrabungen 1951 und 1964 (Durkovi¢ 2007, Taf. 1-5)
Lovaszpatona-Kishalom - Hiigelgrab, Ausgrabung 1975 (Mithay 1983, Abb. 1-8)
MénfScsanak-Szeles/Eperfoldek — Siedlung, Ausgrabung 1968 (Molndr 2007, Taf. 1-3); Siedlung und Gréber-
feld, Ausgrabungen seit 1990 (XJM, unpubl.)

Mez66rs—Alsd-tag — Streufunde (T. Németh 1996, 368, Abb. 3,1; Molndr 2006a, 342, Abb. 2,3-4)
Nagydém-Kozéprépaspuszta — Brandgraberfeld, Ausgrabungen 1937 und 1991 (Nagy 1939, 391f; Ilon 1992,
24f, Abb. 7)

Nagydém-Répaskozte I. — Streufunde (Siedlung?), (MRT 4, 169)

Rébapatona-Poszogd-domb - Streufunde (Siedlung?) (Prospektionsbericht von L. Reményi, XJM Datenbank
105-2008)

Ravazd - Schatzfund (Fekete 1973, Taf. 43-50)

Ravazd-Orszag ut 5. - Brandgrab, Ausgrabung 1986 (Figler 1986, 25)

Romand-Homokbanya - Skelettgrab (MRT 4, 222, Taf 8, 18-19)

Sokorépétka-Harangoz6 - Streufund (Héhensiedlung?) (Molndr 2006a, 339, Abb. 2,1; Durkovi¢ 2007, 18f;
Molndr 2009, 91ff)

Sokoropatka-Kisdobogd/Nagydobogo - Streufunde (Siedlung und Gréberfeld?), (Molndr 2006a, 339, Abb.
2,2; Molndr 2009, Abb. 7 bzw. Abb. 8-9 dieses Artikels)

. Tét — Streufund (Ebenhoch 1868, 168)

Tét-F6 u. - Brandgraber, Rettungsgrabung 1971 (Molndr 2006a, 3401, Abb. 2,5; 3,1-8)
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