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NOVE NALEZY KERAMIKY Z OBDOBIA STAHOVANIA NARODOV
ZACHRANNY VYSKUM VO VINODOLE!

MATE] RUTTKAY - JAROSLAVA RUTTKAYOVA
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Abstract: Rescue excavation in Vinodol. In cadastre of the village of Vinodol a feature was examined in 1996, con-
taining a relatively voluminous assemblage of finds — pottery and the so-called small finds (bone combs, a socket,
fragments of glass objects, iron knife and other finds). Wheel-thrown pottery slightly outnumbered the hand-formed
ware. The analysis showed that the feature can most probably be dated to the second third of the 5th century. Herewith
it counts among the so far small group of features from this phase of the Migration Period in Slovakia.

V aprili a v oktdbri az decembri
1996  vykonali  pracovnici
Archeologického tstavu SAV
v Nitre v spoluprdci s Ponitrian-
skym muzeom zdchranné vy-
skumy na trase vystavby
vodovodu (Privod vody do obci
v ochrannom pdsme JE Mo-
chovce) na viacerych naleziskdch
medzi Mojzesovom, Velkym Ce-
tinom a Panou. V blizkosti tychto
lokalit sa uz predtym vykonali
rozsiahlejsie vyskumy aj v suvi-
slosti s vystavbou ropovodu | _
v r. 1991-1992 (Cheben/ Rutt- ™A
kayovad/Ruttkay 1994). Trasa vo- /
dovodu viedla cez vychodna l'
terasu rieky Nitry, spravidla

popri ceste Nitra — Mojzesovo
tizemim v podstate s nepretrzitym osidlenim od doby kamennej po dnedok (Ruttkay/Ruttkayovd 1998; Rutikay
1998).

Nilezisko vo Vinodole, ¢ast Horny Vinodol je lokalizované na polohu Lazky severne od obce, na lavobreZnej
terase starej Nitry, 50 m vychodne od cesty Nitra - Mojzesovo (obr. 1). Pri vykope ryhy boli narusené objekty
z mladiej doby kamennej (14), strednej doby bronzovej (1), doby halsatskej (3), doby stahovania narodov (1),
eneoliticka vrstva badenskej kultury a v&asnostredoveky hrob. Objekty sa sledovali v iseku dlhom 320 m (Rutt-
kayovd/Ruttkay 1998).

Z hladiska poznania ddvnovekého vyvoja stredného a dolného Ponitria je velmi doleZité zachytenie sidlisko-
vého horizontu z doby stahovania narodov. Najvyraznejsi a na nélezy najbohatsi je obj. ¢ 20 C/D. V prispevku
predkladéme jeho prvotnu analyzu. Objekt si dozaista v budticnosti vyziada podrobn( analyzu spojenu aj s ma-
teridlovymi expertizami a podrobnym §tatistickym vyhodnotenim. PredloZené idaje st vysledkom vyhodnotenia
tzv. vyberového materidlu.

Obr. 1 Vinodol, poloha Lazky, obj. 20C/D - na kruhu vytocend keramika

Opis objektu

Obj. 20 C/D

Jama nepravidelného temer §tvoruholnikovitého pddorysu so stenami zvislymi, resp. na severe vyklenkovite
vyhnutymi a plochym dnom (obr. 2).

' Prica vznikla v rédmci projektu VEGA 2/0189/12 Migrdcia - akulturicia - integracia - mobilita - obchod v dobe stahovania
nirodov a vo véasnom stredoveku na Gzemi Slovenska

253



Rozmery: -] 306 cm, V-Z 306-332cm, hl. 150 cm od trovne zachytenia
Zyrstvenie vyplne objektu:

1 - hneda premiesand s kiuskami mazanice, ale i kiiskami Zarnova

2 - sivohnedd premie$ana s hnedou a mnohymi zlomkami mazanice

3 — 7Itd premiesand s hnedou

4 - prepdlend vrstva s kusmi mazanice

5 - tmavohneda vrstva temer bez nalezov

6 - svetlohnedd premiefand

7 - zltohnedd premiesana

Temer vetky zdsypové vrstvy obsahovali po-
merne vyrazny materidl. Je zrejmé, Ze tieto nalezy
nemozeme spdjat s pévodnou funkénostou ob-
jektu. Podobnd struktura ndlezov v jednotlivych
vrstvach naznacuje, Ze sa sem dostali najskor pri
»uprave terénu” a zasype nefunkénych objektov
a pravdepodobne v relativne kritkom case. Malé
primes pravekej keramiky (zrejme désledok vyko-
povych aktivit na dlhodobo osidlenej lokalite) by

— ~ mohla naznacovat, 7e velkd cast ziskanych nélezov
Obr. 2 Vinodol, poloha Lazky, obj. 20C/D - na kruhu vytocena keramika reprezentuje horizont osidlenia v dobe stahovania
ndrodov, ked uZ nefunkénd jama poslazila ako odpadova. Zasyp objektu obsahoval keramiku, kostené predmety
(trojdielne obojstranné hrebene a zdobena objimka), zelezné predmety (napr. ndz), mazanicu a zvieracie kosti.

Najvyraznejsie nalezy:

Keramika

A - Keramika vyrobend na hrnéiarskom kruhu

Typ AA

Na kruhu vytocend keramika, svetlohnedd az siv4, jemne plaveny materidl, kvalitné vypélenie, hribka stien naj-
CastejSie od 5-8 mm.

1) - zlomok vydutia z nddoby zdobenej vertikdlnym pasom pozostavajicom z dvoch vinoviek a troch ¢iar (obr.
541,

2) - zlomok z hrdla flaovitej nadoby, okraj zaobleny, priemer 7,6 cm (obr. 3:2).

3) - Zlomok z hrdla flaSovitej nddoby, okraj zaobleny, priemer 9,6 cm (obr. 3:3).

4) - mierne von vyhnuté ustie so zaoblenym okrajom, priemer 10,7 cm (obr. 3:4).

5) - fragment z tstia flaSovitej nddoby svetlohnedej farby, na vonkajsej strane pod okrajom nepravidelna vleitovana
ostrd vlnovka, okraj zaobleny (obr. 3:5).

6) - spodna Cast nadoby s prstencovym dnom, priemer dna 9,8 cm. max. priemer 21cm (obr. 3:6).

7) - zlomok vydutia (dzbdn?), svetlohnedy, priemer 20 cm, vlestovand vinovka (obr. 3:7).

8) - hornad ¢ast dvojkénickej misy, priemer tstia 24,2 cm, okraj mierne vyhnuty a zaobleny (obr. 3:8).

9)- zlomok vydutia, tmavosivy, ozdobny pés s vlestovanim (obr. 3:9).

10) - prstencové dno z nezndmeho typu nadoby, priemer 6 cm (obr. 3:10).

11) - zlomok z hrdla flagovitej nadoby, okraj zaobleny.

12) - Cast misy, priemer Ustia 24,6 cm.

13) - ¢repy z tela bliZsie neuréenych nadob.

14) - dno blizsie neznamej nadoby,

15) - Cast misy, priemer ustia 25,0 cm.

Typ AB

Vysoko kvalitne a do zvoniva vypdlend keramika vytocend na kruhu, farba kolise od temer bielej po sivociernu,
lom spravidla sivy, niekedy s odtierimi do biela, resp. &iernej, pomerne zrnity material a povrch vyrazne drsny
az krupicového charakteru, hrabka stien sa najéastejsie pohybuje od 2,5-5mm. Na vnutornej strane ¢asto ho-
rizontdlne zliabky — stopy po vytédcani. Niekedy st i na vonkajéej strane a vytvaraju dojem vyzdoby.

17) - ustie dZbdnu s pasikovym uchom a silne vyhnutym okrajom (obr. 4: 17).

18) - okraj a ucho z dZbanu, priemer tstia 10 cm, ucho so stredovym rebrom (obr. 4: 18).

19) - zlomok vydutia z bliZ$ie neuréenej nddoby, ryta vyzdoba — vodorovné linie a cez ne jednoduché vinovka
(obr. 4:19).
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Obr. 3 Vinodol, poloha Lazky,
obj. 20C/D - na kruhu vytoéend keramika
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Obr. 4 Vinodol, poloha Lazky,
obj. 20C/D - keramika vytoéend na kruhu

20) - okraj hrnca von vyhnuty a na vrchu prezliabnuty, priemer 10,8 cm (obr. 4: 20).

21) - okraj hrnca, vodorovne von vyhnuty a prezliabnuty, priemer 15,8 cm (obr. 4 :21).

22) - Crep z tela neurcenej nadoby, v hornej casti zdobeny jednduchou vinovkou (obr. 4: 22).

23) - fragment z dvojkonickej misky s vyrazne vyhnutym a stla¢enym okrajom, priemer tstia 19 cm, v dolnej
¢asti horizontdlne zliabky po vyta¢ani na kruhu (obr. 4: 23).

24) — cast dvojkonickej misy s esovite vyhnutym okra-
jom, priemer tstia 21,3 cm (obr. 4: 24).

25) - fragment dna, priemer 7,5 cm.

26) - ploché, mierne prehnuté dno, priemer 6,8 cm
(obr. 4; 26).

27) - fragment dna, o malo hlad$i materidl oproti ostat-
nym, 10,0 cm (obr. 4: 27).

28) - tstie nadoby s vodorovne vyhnutym a zaoblenym
okrajom, priemer 16,5 cm (obr. 5: 28).

29) - fragment z pliec nadoby (obr. 5: 29).

30) - fragment z tstia nadoby (dzban?), (obr. 5: 30).

31) - okraj vyrazne vyhnuty s vndtornym zliabkom,
priemer 12 cm.

32) - ¢repy z nizkej misy s prehnutym hrdlom a von
vyhnutym okrajom, priemer dna - 9,4 cm, priemer
ustia 20,8 cm, okraj vyrazne von vyhnuty (obr. 5:
32).

33) - zlomok z hornej ¢asti nizkej misy s prehnutym
hrdlom a ostro von vyhnutym okrajom, priemer
ustia 23,5 cm, okraj vyrazne von vyhnuty (obr. 5: 33).

34) — zlomok z kénickej misy, priemer ustia 25 cm, pds
pod okrajom zdobeny rytou vinovkou a pod fiou
radom vpichov, okraj vodorovne vyhnuty (obr. 5:
34).

35) — ¢rep z ustia hrncovitej nadoby, priemer 1stia
14,5 c¢m, okraj zaobleny (obr. 5: 35)
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Obr. 5 Vinodol, poloha Lizky,
obj. 20C/D - keramika vyrobend na kruhu

255



Obr. 6 Vinodol, poloha Lézky, obj. 20C/D - keramika vyrobend bez hrnéiarskeho kruhu

36) - crepy z tela nadoby, max. priemer 23 cm, (obr. 5: 36).

37) — Crepy z Gstia hrncovitej nddoby, priemer tstia 16 cm okraj von vyhnuty, prezliabnuty a sikmo Zrezany
(obr. 5:37).

38) ~ Crepy z tela neuréenych nadob.

39) - vyrazne ostro hranena misa s prehnutym hrdlom a von vyhnutym okrajom, priemer tstia 20,9 cm, okraj
vyrazne von vyhnuty (obr. 6: 39).

40) - fragment z vydutia nadoby

41) - okraj nddoby — vyhnuty a na vnitornej strane prezliabnuty (obr. 6: 41).

42) - fragment z vydutia nddoby.

43) — okraj hrncovitej nadoby silne vyhnuty, priemer 16 cm (obr. 6: 43).

44) - fragment z vydutia nddoby.

45) - okraj hrncovitej nddoby s mierne vyhnutym okrajom, priemer 11,6 cm (obr. 6: 45).

46) - okraj fladovitej nadoby (dzban).

47) - esovite vyhnuty okraj misovitej nadoby.

48) - fragment dna, priemer 11 cm.

49) — dno nadoby, priemer 10,8 cm.

50) - okraj z hrncovitej nadoby, priemer Gstia 15,3 cm, okraj vodorovne vyhnuty.

51) - Crep z Ustia hrncovitej nddoby, priemer tstia 15,4 cm, okraj vodorovne von vyhnuty s prezliabnutim na hor-
nej strane.

52) - okraj hrncovitej nadoby, priemer 10,8 cm, okraj silne vyhnuty.

53) - okraj mensej hrncovitej nadoby, priemer tstia 11 cm, okraj vyhnuty.

54) - okraj fladovitej (dzban?) nadoby, priemer tstia 10,5 cm, okraj zaobleny.

5) ~ okraj hrncovitej nddoby, priemer tstia 17 cm, okraj vyrazne vyhnuty.

6) - okraj nddoby, priemer tistia 9 cm, okraj mierne vyhnuty a zaobleny.

7) = dno nadoby, priemer 9 cm

8) — dno, priemer 13 cm.

59) - fragment dna, priemer 16 cm.

60) - fragment dna, priemer 9 cm.

61) - fragment dna, priemer 8 cm.

62) - fragment dna, priemer 7 cm.

63) - fragment dna plynule prechédzajticeho v telo, priemer 7 cm.

Ly

5 S I

Keramika vyrobena bez hrnéiarskeho kruhu

Typ BA

V ruke, bez pomoci hrnéiarskeho kruhu vyrobena keramika, povrch od svetlohnedej po ¢iernu (aj na jednom
Crepe), mierne zrnity materidl s vd¢iou primesou mensich kamienkov (do priemeru 3 mm), §tandardné vy-
pdlenie, hrubka stien velmi variabilnd, najéastejsie od 0,9-1,2 cm.

64) - fragment mensej hrncovitej nadoby, priemer tstia 8,6 cm, max. priemer vydutia 9,8 cm (obr. 7: 64).

65) - zlomok z tstia nddoby pravdepodobne hruskovitej formy, priemer tstia 17,4 cm, okraj mierne vyhnuty
a Sikmo zrezany (obr. 7: 65).
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Obr. 7 Vinodol, poloha Lizky, obj. 20C/D - keramika Obr. 8 Vinodol, poloha Lazky, obj. 20C/D - keramika
vyrobend bez hrnéiarskeho kruhu vyrobend bez hrnéiarskeho kruhu

66) - cast hnedosivej nadoby, okraj esovite vyhnuty a $ikmo zrezany, vyrazné stopy po formovani prstami
(obr. 7: 66).

67) - zlomok konickej misy zdobenej zvislym hrebenovanim vyhnuty a §ikmo zrezany, vyrazné stopy po formovani
prstami (obr. 7: 67).

68) — crep z tela hrncovitej nadoby.

69) — &rep z tela a Gstia hrncovitej nddoby s najvacsim vydutim v dolnej tretine, priemer tstia 13 cm, max. priemer
16,3 cm, hribka steny 1,2 mm. Zvnutra stopy po modelovani prstami. (obr. 7: 69).

70) — esovite prehnuté astie z hrncovitej nadoby, okraj $ikmo zrezany (obr. 7: 70).

71) - ¢repy z nizkej mierne konickej misy, priemer temer prstencového dna 14,4 cm, vyrazné stopy po formovani
prstami (obr. 8: 71).

72) — &rep z ustia nadoby, priemer 16 ¢m, okraj $ikmo zrezany a jeho vnudtornd hrana je zdobend zdsekmi
(obr. 8: 72).

73) - zlomok z kuzelovitej pokrievky s valcovitou tchytkou na vrchu (obr. 8: 73).

74) - fragment z nizkej konickej misy, priemer tstia 21 ¢cm, priemer dna 18,6 cm, vys$ka 6,5 cm, vyrazné stopy po
ru¢nom vertikdlnom vytahovani (obr. 8: 74).

75) — prstencovité dno blizsie neurcenej nadoby, priemer 9,2 cm (obr. 8: 75).

76) — ¢rep z tela nddoby ozdobeny plastickou lustou v tvare polmesiaca.

77) — nizka kénickd misa s dovnitra zahnutym okrajom, priemer 11 cm.

78) —ustie z hrncovitej nadoby, priemer tstia 17 cm.

79) - ¢rep z hornej ¢asti hrncovitej nadoby, priemer tstia 21cm, okraj mierne vyhnuty (obr. 9: 79).

80) — esovite prehnuté tstie hrncovitej nadoby (obr. 9: 80).

81) — hornd ¢ast hrncovitej nadoby hruskovitej formy, priemer ustia 16 cm, priemer vydutia - 24,5 cm, okraj
mierne vyhnuty a $ikmo zrezany (obr. 9: 81).

82) - hornd cast hrncovitej nadoby s mierne vyhnutym a zaoblenym okrajom, priemer tstia 1,3 cm, (obr. 10: 82).

83) - Ustie z mensej hrncovitej nddoby (menej ostriva), okraj jemne vyhnuty a §ikmo zrezany, na vnatornej strane
zaseky.

84) — dno, priemer 8,2 cm.

85) — fragment dna z hrubostennej nadoby, okraj vodorovne zrezany

86) — ustie misky, priemer ustia 14 ¢m, okraj jemne vyhnuty.

87) — zlomok z hrncovitej nadoby, priemer ustia 13 cm, okraj mierne vyhnuty a $ikmo zrezany.

88) — fragment hrncovitej nadoby s vydutinou v strede vys$ky, max. priemer 25 cm, okraj mierne vyhnuty a zaobleny.

89) Crepy z tela bliz§ie neurcenych nadob.
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Obr. 9 Vinodol, poloha Lazky, Obr. 10 Vinodol, poloha Lizky,
obj. 20C/D, ruéne robend keramika obj. 20C/D, ru¢ne robend keramika
Typ BB

V ruke, bez hrné¢iarskeho kruhu modelovand keramika, tehlovocerveno-hnedej farby

90) - fragment stiidkovitého hrnca, priemer tstia 13 cm, priemer vydutia 18 cm, okraj jemne vyhnuty a zaobleny
zvnitra stopy po ru¢nom vertikdlnom vytahovani (obr. 10: 90).

Typ BC

V ruke, bez pomoci hrnéiarskeho kruhu vyrobena keramika, povrch od oranzovej po &iernu, vyrazne zrnity ma-
teridl s vicSou primesou kamienkov (do priemeru 5 mm), slabsie vypalenie, hribka stien velmi variabilna,
najcastejsie od 0,9-1,8 cm

91) - spodna ¢ast nddoby s vyraznymi stopami vertikdlneho vytahovania stien, priemer dna 19,9 cm (obr. 10: 91).

92) - fragment misy (stopy po uchu?), vyska 5,5 cm, extrémne zrnity material, (obr. 10: 92).

Typ BD

V ruke, bez pomoci hrnéiarskeho kruhu vyrobend keramika, povrch hnedy az hnedocierny, materil s primesou
kamienkov najmi do velkosti 1,5 mm, tandardne vypaleny, hriibka stien 0,8-1,2 cm.

93) - Crep z stia hrncovitej nddoby, priemer tstia - 15,2 cm, okraj jemne vyhnuty a sikmo zrezany.

Kostené a parohové predmety

1. Cast objimky zdobenej rytou vyzdobou so zachovanymi dvomi otvormi na uchytenie, priemer 2,2 cm, vyska
3,7 cm (obr. 11:2).

2. Trojdielny obojstranny hreben, jednotlivé casti spojené tromi bronzovymi nitmi, ¢elné dosticky nezdobené,
8,7x4,2cm (obr. 11:1).

3. Trojdielny dvojstranny hreben, dosticky spojené piatimi nepravidelne rozmiestnenymi bronzovymi nitmi, stre-
dova dosticka na oboch stranach zdobend dvoma radmi ststrednych kruznic, 9x4,6cm (obr. 11:3).

4. Zlomok parohu, na jednej strane opracovany (obr. 11: 12).

Bronzové nilezy

5. Bronzovy zdvesok (obr. 11: 4).

6. Bronzovy plech nepravidelného tvaru 4,5x4cm (obr. 11: 6).

Zelezné predmety

7. Zelezny kovany klinec s hribovitou hlavickou, dI. 9,6 cm (obr. 11: 11).

8. Zelezna ty¢inka §tvoruholnikového prierezu, dl. 6,5 cm, priemer 0,5 cm (obr. 11: 10).

9. Zelezny néz s ttfiom, v ktorom sa zachoval nit na uchytenie rukovite, dI. 11,7 cm, z toho cepel 8,5 cm (obr. 11: 8).
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10. Fragment zo zelezného lyZzicového predmetu 4,7x3,3 cm (obr. 11: 5).
11. Zelezny v priereze $tvoruholnikovy hrot s dlhym tffiom dl. 8,6 cm z toho hrot 4,6 cm (obr. 11:9).

Sklo
12. Spodnd ¢ast zo skleného flakonu priemer dna 2,6 cm, priesvitné bezfarebné sklo
13. Dno tenkostennej nadoby, priesvitné zelenkavé sklo, (obr. 11:7).

Kamenné Zarnovy a ich zlomky
14. Kamenny zarnov (obr. 12: 1).
15. Kamenny Zarnov (obr. 12: 2)
16. Zlomky kamennych Zarnovov

Analyza

Objekt 20/CD preskimany vo Vinodole obsahoval pomerne velky pocet ndlezov. Najpocetnejsia je keramika.
Z hladiska technolégie vyroby sa ¢leni na dve hlavné skupiny z hladiska zastipenia, resp. objemu ndlezov priblizne
rovnaké skupiny: A - keramika vyrobend na hrnéiarskom kruhu; B - keramika vyrobend vo volnej ruke - bez
hrnéiarskeho kruhu. Z hladiska po¢tu hodnotenych kusov prevy$uje typ A (63 ks) nad typom B (30 ks).

A - keramika vyrobena na hrndiarskom kruhu

Tento typ keramiky sa z hladiska pouzitého materidlu a technologie deli na dve hlavné skupiny: AA — 15 ks: jemne
plaveny materidl, kvalitné vypdlenie, rovnomerna hrubka stien (absentuju Zliabky ako stopy po vytdcani); AB -
48 ks: pomerne zrnity material a povrch vyrazne drsny az krupicového charakteru, hribka stien sa najcastejsie
pohybuje od 2,5-5 mm, na vnutornej strane st ¢asto horizontélne Zliabky — stopy po vyticani. Vypal vykazuje vy-
sok kvalitu, je to do zvoniva vypdlena keramika. V literature sa nazyva ako drsna aZzitkovd keramika (Kern 2000,
228; Prichystal/Vachiitovd 2006, 507; Tejral 1985, 140). V rdmci keramiky vyrobenej na hrnc¢iarskom kruhu je na
zaklade morfologie mozné vyclenit tri zdkladné formy keramiky: hrncovité nddoby, misy a dzbdny, resp. flasovité
nddoby. Pri tomto ¢clenent je treba zdéraznit, ze velka cast crepov nebola z objektivnych dovodov (fragmentdrnost)
zaraditelnd ku konkrétnemu typu nadoby.

AA
Ide o pocetne vyrazne mensiu skupinu na kruhu tocenej keramiky vyrobent z jemne plaveného materidlu s hlad-
kym lomom a povrchom, kvalitnym vypalom v odtienoch od hnedej po temer ¢iernu. V tejto skupine absentuju
hrnce. Objavuju sa temer vylu¢ne iba misy (obr. 3: 8) a dzbany, resp. flasovité, mozno i amforovité nadoby
(obr. 3:1-7). Prive na tomto type sa vyskytuje aj vle$tovana vyzdoba (obr. 3: 1, 5, 7, 9). Zaregistrovali sa iba Styri
Erepy s vlestovanou vyzdobou, aj ked sa nedd vylaéit, ze i dalsie crepy bez vyzdoby boli pévodne stcastou nadob
zdobenych touto $pecifickou technikou.

Otazkam vle§tovanej keramiky sa venuje cely rad $tadii (Masek 2013). Podla novsich studii je jej prvy vyskyt
v Karpatskej kotline doloZeny uz pred r. 380 (Sagvar, urcite pred r. 375) — (Horvdth 2011). Mladsia skupina sa pro-
dukovala v priebehu celého 5. stor. Na zéklade zndmych faktov mozno konstatovat, Ze vlestovand keramika sa uz
v zdvere 4. stor. stava na pomerne velkom teritériu médou mnohych etnik (Svébi, Goti, Sarmati a pod.) a jej po-
uzivanie trva v priebehu celého 5. stor. (Horvdth 2011; Lazarescu 2011; Masek 2013, 229; Varsik/Kolnik 2013, 89).

AB - Siva drsna uzitkova keramika tvori z hladiska absoliitneho po¢tu najvacsiu cast celého suboru (51%). V nej
maji najvicii podiel misovité nddoby s pomerne silne von vyhnutym, niekedy az vodorovne vyhnutym, niekedy
ostro nasadenym Gstim, s prehnutym hrdlom. Okraj je niekedy spat dovnutra a dole zatoceny, ¢im vytvdra dojem
zhrubnutia. Z hladiska podielu je priblizne rovnaké zastipenie hrncov a mis, aj ked na zdklade okrajov je presné
priradenie ku konkrétnemu tvaru ¢asto hypotetické. Vynimocne sa objavujui dzbdny (2 ks), pripadne casti flaSo-
vitych, mozno amforovitych nadob. Absolutna vicdina tejto keramiky je nezdobend. Vynimkou je iba miska (obr.
5: 34) a dva fragmenty z tela hrncovitych nadob (obr. 4: 19, 22).

Drsné siva keramika sa v dobe stahovania ndrodov vyskytuje ¢asto v kombindcii s vlestovanou keramikou
(Tejral 2010, 129), €o potvrdil aj priklad z Vinodolu.

B - keramika vyrobena vo volnej ruke - bez hrnéiarskeho kruhu

Aj tento typ keramiky je mozné z hladiska pouzitého materidlu a technolégie vyroby rozdelit na viaceré skupiny
- BA, BB, BC, BD. Absolitnu prevahu ma skupina BA - mierne zrnity materidl, $tandardne vypéleny. Patri sem
26 ks z celkového poctu 30 identifikovanych nadob. Typy BB, BC, BD reprezentuje spravidla jeden, resp. max dva
kusy.



Obr. 11

Z typologického hladiska tu ide v absolutnej vicsine o hrnce (83%), 15% tvoria misy a v jednom pripade je
zasttpend pokrievka (pri nej nemozno vylucit, 7e ide o praveku primes do zdsypu).

Hrnce maju stidkovity a zriedkavejsie hruskovity tvar. Ustie je nezriedkavo velmi kratke. Vynimo¢ne sa ob-
javuje presekévanie vnatornej hrany, alebo celého okraju.

Predpokladand vyska nddob je najcastejsie 19-25 cm. Vynimocne sa vyskytujt i pomerne malé nddoby (obr,
7: 64). Hrncovité nddoby maju najéastejsie plynuld esoviti profildciu s von vyhnutym okrajom. Na keramike st
Casto velmi vyrazné stopy po ruénom formovani zvi slym, alebo horizontdlnym smerom.

Misy st spravidla (4x) jednoduché kénické a pomerne nizke. Jedna ma mierne von vyhnuty okraj. Vyznacuju
sa hrubym vzhladom. Na jednom exempléri vyrobenom z extrémne zrnitého materialu je naznak uska. V jednom
pripade sa vyskytla miska s dovnutra vtiahnutym ustim.

V skupine v ruke robenej keramiky sa vyzdoba objavuje vynimocne. Na konickej mise je to zvislé hrebefino-
vanie (obr. 7: 67). Na jednej, pravdepodobne hrncovitej nadobe sa zistil plasticky vycnelok v tvare polmesiaca.

Je velmi pravdepodobné, e tento druh keramiky je z chronologického hladiska menej priekazny a na rozdiel
od na kruhu toc¢enej keramiky podlieha pomalsim zmeném. Preto paralely nachddzame od sklonku doby rimske;j
cez celé 5. stor. Tvarovo podobnd keramika pochadza z hrnéiarskych peci v Drslavicich (Peskaf 1988) a zo sidli-
skovych objektov zo Slovenska, Rakiiska, Ciech i Moravy - Nitra — Pdrovské Héje (Pieta/Ruttkay 1997, obr. 5: 14-
24; 10: 29, 36), Stirovo (Beljak 2009), Zlechov (Zeman 2006a; 2006b, 2007b; 2009a; 2009b, obr. 5), Cifer — Pac
(Kolnik/Varsik 2006; Varsik/Kolnik 2009; 2011; 2013), Tesarske Mlynany (Bielich/Ruttkay 2008) a pod
(Frolik/Jilek/Jitik/Urbanovd 2011).

V celej ziskanej keramickej produkcii zaregistrovanej v obj. 20/CD dplne chybaju hlboké kénické misy
a nevyskytol sa Ziaden glazovany tovar. Plastickd vyzdoba viac menej absentuje. Vynimkou je iba polmesiacovita
lista.

Vyhodnotenie
Pri hladani ¢asového zaradenia stiboru je potrebné zdéraznit, e existujii iba minimdlne styéné prvky s horizontom

zdveru doby rimskej a zaciatku doby stahovania nérodov. Ako je uvedené vyssie, vinimocné paralely si iba v ob-
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lasti keramiky vyrobenej bez hrnéiarskeho kruhu, napr. obj. 5 z Tesdrskych Mlynian (Ruttkay/Ruttkayovd/Bielich
2013), objekty z Nitry — Parovskych Héjov (Pieta/Ruttkay 1997). Pre datovanie je pravdepodobnejsie vhodnejsia
keramika vyrobend na hrnéiarskom kruhu. Keramika z objektu 20 C/D nevykazuje temer Ziadne sty¢né body
s viacerymi sibormi horizontu D1 (napr. Beljak 2009). Typologicky sa stbor radi k objektom ako st Rajhradice
datovanym spolu so siborom podobnych lokalit do druhej a tretej $tvrtiny 5. stor. n. L. (Pfichystal/Vachiitova 2006,
507, 508). Treba zdéraznit aj vyskyt hrnéiarskych peci na tento typ keramiky v germanskom prostredi na Morave
a v Rakusku (keramika siva drsnd kvalitne vypélena) datovanych do polovice, resp. druhej polovice 5. stor. (Cho-
lina, Musov, Peigarten, Rajhradice - Tejral 2011, 129; Vachiitovd 2011; Vachiitovd/Cizmdyi 1999; Szinyi 1984; Tejral
1985; 1988). Z toho istého obdobia je i podobna keramika z objektu 8 v Ciferi-Paci (Cheben/Ruttkay 1997, obr. 2:
5). Siva drsnd keramika je jednym exemplarom zastipend aj na nedalekom pohrebisku z doby stahovania narodov
v Tesédrskych Mlynanoch - polohe Gocol (Ruttkay 2003; 2007).

Tzv. drobné nalezy ziskané z objektu nepatria k chronologicky velmi citlivym predmetom. Trojdielne oboj-
stranné hrebene patria k typickym predstavitelom doby stahovania narodov, ale ich vyznam pri ¢asovom zaradeni
lokality je margindlny. V objekte sa naslo aj niekolko ¢asti rotaénych kamennych Zarnovov. Celé exemplare mali
vnutorny otvor §tvorcovy a jeden Zarnov bol nedorobeny.

Zaver

Zaverom mozno konstatovat, Ze objekt 20C/D s najvicsou pravdepodobnostou moZzno zaradit priblizne do druhej
tretiny 5. stor. Zaraduje sa k nateraz malej skupine objektov z tejto fazy doby stahovania ndrodov na Slovensku.
Bez zistenia velkosti sidliska viak z daného objektu nemozno vyvodzovat vaznej$ie zavery ohladom osidlenia nad-
dunajského priestoru v priebehu 5. stor. n. I.
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EINE RETTUNGSGRABUNG IN VINODOL
MATE] RUTTKAY - JAROSLAVA RUTTKAYOVA

Im April und Oktober — Dezember 1996 untersuchte man in Vinodol, Ortsteil Horny Vinodol einen volker-
wanderungszeitlichen Befund (20C/D). In dem Beitrag wird die primare Analyse prasentiert. In der Zukunft wird
der Befund sicherlich ausfiihrlichen Analysen unterzogen werden, einschliefllich der Materialexpertisen und einer
eingehenden statistischen Auswertung. Die vorliegenden Zahlen reprisentieren das Ergebnis der Analyse von
ausgewihlten Funden.

Der untersuchte Befund ist eine Grube (Vorratsgrube?), die nach dem Verlust ihrer urspriinglichen Funktion
als Abfallgrube verwendet wurde. Beinahe alle Verfilllungsschichten enthielten relativ ausgepriagtes Fundmaterial
- Keramik, Knochengegenstinde (beidseitige Dreilagenkdmme und eine verzierte Hiilse), Eisengegenstinde (z. B.
ein Messer), Mahlstein, Eisenmesser, Hiittenlehm, Tierknochen usw.

Die Keramik kann man hinsichtlich der Herstellungstechnologie und des angewandten Materials in zwei
Hauptgruppen aufteilen, die dann noch weiter unterteilt werden - handgeformte Keramik (vor allem einfache
Topfe) und graue oder hellbraune Drehscheibengefafie (meistens Schiisseln und Kriige ~ vereinzelt mit eingeg-
litteter Verzierung).

Im Rahmen der handgeformten Keramik dominieren (83 %) topfartige Gefifle. Aufler tonnenférmigen
Exemplaren erscheinen hier auch birnenformige Topfe mit grofiter Bauchweite im unteren Drittel der Gefathéhe.
Eine deutlich kleinere Gruppe reprisentieren relativ grobe konische Schisseln (15 %).

Es ist sehr wahrscheinlich, dass die handgeformte Keramik aus chronologischer Sicht weniger beweiskriftig
ist und im Unterschied zur Drehscheibenkeramik langsameren Verdnderungen unterliegt. Deswegen finden wir
Parallelen vom Ende der rémischen Kaiserzeit iiber das ganze 5. Jahrhundert. In der Gruppe der handgeformten
Keramik erscheint Verzierung nur selten. An einer konischen Schiissel ist es vertikale Kammstrichverzierung. An
einem topfartigen Gefifl erfasste man eine halbmondférmige plastische Knubbe.

Im Rahmen der Drehscheibenkeramik kann man anhand der Morphologie drei keramische Hauptgruppen
unterscheiden: topfartige Gefifle, Schiisseln und Kriige, bzw. flaschenartige Gefdf3e. Bei dieser Gliederung ist es
zu betonen, dass viele der Scherben aus Objektivgriinden (Fragmentierung) keinem konkreten GefaB8typ zugeord-
net sein kénnen.

Hinsichtlich der Herstellungstechnologie handelt es sich um zwei Haupttypen der Drehscheibenkeramik —
feingeschlimmte glatte Ware und graue hartgebrannte, oft diinnwandige Ware (die Wandstdrke ab 2,5 mm) mit
deutlich grobsandig rauer oder fein rauer Oberfliche — in der Literatur als raue Gebrauchskeramik bezeichnet.
Topfartige Gefifle sind meistens tonnenférmig mit relativ deutlich, manchmal sogar horizontal ausbiegendem
Rand. Im Hinblick auf den Anteil registrieren wir die ungefihr gleiche Vertretung von T6pfen und Schisseln.
Ausnahmsweise erscheinen auch Kriige (2 St.), bzw. Teile von flaschenartigen Gefiflen. Die absolute Mehrzahl
dieser Keramik ist unverziert.

Die zweite, viel kleinere Gruppe von Drehscheibenkeramik umfasst Gefafle aus feingeschlammtem Ton mit
glattem Bruch und glatter Oberfliche, gut gebrannt, braun- bis schwarzfarbig. Finden kann man fast ausschlief8lich
Schiisseln und Kriige, bzw. flaschenartige Gefifde. Gerade bei diesem Typ kommt auch eingeglittete Verzierung vor.

Den Befund 20C/D kann man hochstwahrscheinlich ungefahr ins zweite Drittel des 5. Jahrhunderts einord-
nen. Er gehort zu einer vorerst kleinen Gruppe von Befunden aus dieser Phase der Vilkerwanderungszeit in der
Slowakei. Ohne die Gesamtfliche der Siedlung festzustellen kann man jedoch aus dem behandelten Befund keine
weitreichenderen Schliisse hinsichtlich der Besiedlung der Gebiete nérdlich der Donau im Laufe des 5. Jahrhun-
derts ziehen.

(Preklad Jana Klicova)
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