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BARBARSKA KERAMIKA Z KONTEXTU SE STRATIGRAFICKYMI VZTAHY
K RIMSKEMU ZDIVU V TRATI NEURISSEN V MUSOVE

RADKA KNAPEK - ONDRE]J SEDO
Key words: Romans, Moravia, Burgstall, Barbarian pottery, Roman masonry

Abstract: Barbarian pottery in the context of stratigraphic connections with Roman masonry in the Neurissen-
Musov location. Roman military activity from the period of the Marcomannic wars was documented in the course of
the many years of archaeological research around the Burgstall hillock in Musov (territory of Musov, district of Brno-
venkov, Czech Republic). Within the fortified area, two masonry buildings were found; during excavations, two distinct
stages of construction were differentiated. Traces of the presence of Barbarian communities were also identified in this
area, dated to the period after the departure of the Romans; a particular settlement environment was built here at the
time. Rescue excavations took place in the perimeter of the raised grounds and the Burgstall hillock from 1993 to 1994.
An unusual situation in terms of findings was revealed in the location U propustku within the river terrace known as
Neurissen to locals. Layers of building rubble originating from Roman buildings were found in clay pit. These layers
contained a set of fragments of pottery produced by Barbarian inhabitants, and a section of Roman foundation masonry
was also discovered in this place. The complicated situation of the findings allows several possible interpretations.
According to one version, the Barbarians’ settlement existed around Burgstall during the period preceding the second
building phase of the Roman buildings, that is during the period of the Marcomannic wars. The second explanation is
that another, third stage of Roman building activity took place some time after the departure of the Roman troops.

1. Nalezové situace s projevy pritomnosti barbaru sledované v pribéhu vyzkumu

1. 1. Zachranny vyzkum v trati Neurissen v Musové, postaveni mista U propustku

V priibéhu zdchranné akce Ustavu archeologické pamatkové péée Brno vletech 1993 - 1994 v trati Neurissen v Musové
(katastralni izemi Musov, obec Pasohlavky, okr. Brno-venkov) byla vét$ina nélezti z doby fimské zaznamenana
v prostoru vysoké ri¢ni terasy, v jizni ¢asti traté oznacované mistnim nazvem Neurissen. Skryvky ornice a stavebni
prace v tomto tseku zasahly souvisly pas terénu, ktery dosahoval (mezi ktizovatkou u kapli¢ky a amfiteatrovitou
depresi pod musovskymi sklepy) délku 260 a $ifku 85 m. Z hlediska postaveni zajmové plochy v krajiné zabirala
terasa prostor nad okrajem pravobfezni ri¢ni nivy, jeji hrana pfitom prevysovala podmacené izemi misty az o 15 m;
mirné svahy dal smérem k severozapadu vystupovaly pozvolné k vrcholovym ¢astem navrsi Burgstall.

Z hlediska terénnich vyzkumnych aktivit realizovanych v priibé¢hu dosavadniho odborného zajmu o prostor s
navr$im Burgstall byly kromé traté Neurissen (Bdlek/Sedo 1994; 1995a; 1996; 1998, piedevsim 161, 167-168, 178; Sedo
1999; 2000a; 2000b, 57, 58; 2001, 98,102; 2008) sledovany vétsi plochy pfedev§im v ramci temene této vyvyseniny, kde
jak v mezivale¢ném obdobi, tak i v minulych desetiletich probihaly terénni akce realizované v ramci systematickych
vyzkumt. Sledovan byl aredl s fimskym opevnénim a zdénymi stavbami z doby markomanskych valek. Dalsi
rozsahla zkoumana plocha v prostoru Burgstallu se naléza na tGpati svahti s jizni orientaci, kde se v nedavnych letech
uskute¢nily vyznamné zachranné akce (Komordczy 2006; 2008; 2009a, 119-124, 2009b, 51-64; Tejral 1999b, 85-112;
2002a; 2006; 2014). V rizné mire byly na vSech tfech zminénych plochach zaznamenany stopy pritomnosti barbar,
jimz lze ptipsat také sidlistni horizont vytvéfeny v dobé, kdy tato mista opustili Rimané (souhrnné Tejral 2011).

Zvlastni vyznam maji kovové predméty mistni, barbarské provenience zaznamenané v prostoru Burgstallu,
nékdy identifikované v pozérovych vrstvach nebo v mistech, kde se mél v ramci Rimany opevnéné plochy nalézat
zvlastni dilensky aredl, v némz byly zajistovany opravy vyzbroje a vystroje fimskych vojsk. J. Tejral uvadi predev$im
zlomek Zelezného ndkon¢i s krouzkovym zakoncenim typu Raddatz J II 2, s konotacemi na Godlowského 4. a 5.
skupinu bojovnickych hrobii. Nalezena byla spona A 129 a nakonc¢i typu Raddatz O, bézné zarazované do stupné B2/
Cl. Dalsi, zarem poskozena a deformovana spona patiik typu A 125/130 (Tejral 2008, 80, 81). Lze konstatovat, ze dany
prostor mél vyznam pro barbarské populace po dlouhou dobu, co doklad4 st¥ibrna trubkovita spona zaraditelna do
stupné B2a, v absolutnich datech na pocatek 2., poptipadé do poloviny uvedeného stoleti (Tejral 2002b).

347



348

Burgstall

U propﬂstku

Obr. 1 Navrsi Burgstall a misto U propustku na terase v trati Neurissen v Mu$ové.
Abb. 1 Anhohe Musov und Lage U propustku auf der Terrasse in der Flur Neurissen in Musov.

Na vysoké terase v trati Neurissen jednoznac¢né prevazovaly objekty a ndlezové situace, které lze spojovat
s pusobenim fimskych vojsk. Vyplné zahloubenin nalezejicich k obrannym stavbdm a vnitfni zastavbé tabora
kladeného do doby augustovské a oznacovaného jako Musov-Neurissen I neobsahovaly barbarsky keramicky
materidl. Dalii useky hrotitych piikopt nilezely k opevnénim, které Rimané ztidili v pribéhu markomanskych
valek (¢asti prikopt oznacovanych jako Musov-Neurissen II, V a VI). Ani v nich se nepodafilo najit barbarskou
keramiku. Barbarské sttepy se nedostaly do vyplné ptikopu Musov-Neurissen IV, s kostrami pohozenych lidi a ¢asti
zvitecich koster (u tohoto ptikopu, ktery obecné nélezi do kategorie hrotitych, neni jasné, zda byl vybudovan Rimany,
a problém predstavuje i to, Ze dostupna ¢ast prikopu byla na jedné strané ukoncena oblym uzavérem, pricemz v
okolnim terénu uz neexistoval jakykoliv navazujici usek opevnéni. V této drovni poznavani nelze tedy stanovit ani
to, k jakému opevnénému aredlu prikop nalezel).

Vyse zminéné objekty bez barbarské keramiky se rozklddaly na plose, ktera odpovida ¢tyfem pétinam vysoké
terasy v trati Neurissen. Neznamend to ale, Ze bychom zde neméli zadné doklady pritomnosti a ptisobeni barbarskych
komunit. Uz zminény ptikop Musov-Neurissen IV obsahoval kostry jedinci, ktetijednozna¢né nélezeli k barbarskym
populacim, pficemz mezi mrtvymi byli zastoupeni muzi, Zeny a déti. Vyznamné je zjisténi, Ze v nékterych pfipadech
méame dolozenu pfimou vazbu drobnych kovovych vyrobkt barbarské provenience na konkrétni jedince, a déle to,
ze lze k mrtvym vztahovat i dalsi artefakty z okruhu barbarské produkce. Podle stop na nékterych kostrach byli lidé
pobiti pti nasilné akci (napt. Sedo 2008), a zd4 se pravdépodobnym, Ze i agresoti pochézeli z fad barbart.

Neobvyklost situace dovoluje Gvahy o tom, Ze samo zabijeni probéhlo v ramci zvlastnich ritualnich jednani,
anebo alespon nasledné poklizeni mrtvych vyhovovalo predstavim o procedurach, kdy zabiti lidé nemohli byt
pohrbeni normativnim zptisobem na odpovidajicich nekropolich. Ptikop predstavuje misto, kde jsou zachovany
stopy neprofannich jedndni, jejichz aktéry hledime ve svété barbard, jakkoliv i na fimském uzemi jsou zndmé
archeologizované doklady nonkonformnich manipulaci, s ,,obétmi“ zvirat a lidi (Martin-Kilcher 2007).

Jistou podobnost se situaci v piikopu Musov-Neurissen IV 1ze pak sledovat i u dalsich objektt, v nich? je,
sice v ponékud méné vyrazné podobé, zastoupend zvlastni komponenta, kterou zpravidla reprezentuji zvifeci kosti



v anatomickém usporadani, popripadé i velké casti zvifecich tél. Kromé nékolika zahloubenin, jejichz nékdejsi
funkci neni mozné blize kontrolovat, se odpovidajici kumulace podatilo identifikovat také ve vyplnich nékolika
potravinarskych peci, nebo presnéji feceno v predpecnich jamdch, z nichz byly obsluhovéany, a pak i v mensim
hrotitém prikopu Musov-Neurissen II. Z postaveni odpovidajicich nalezti v ramci vyplné tohoto prikopu je patrné,
ze k deponovani bloki zvifecich tél doslo az poté, co nejméné spodni ¢ast objektu uz byla v jistém rozsahu zaplnéna.
V misté se v dané chvili nalézala pouze liniova deprese zfetelna v terénu.

Charakteristické je, ze zminéné neobvyklé nalezové situace nebyly provazeny kovovymi predméty (kromé
nékolika cvock legionatskych bot), ale obvykle v nich byly zastoupeny nevelké, malo pocetné zlomky fimskych
cihel. Ty pochazely z fimskych zdénych staveb, nejspi$ téch, které zname z vrcholu Burgstallu. Pokud je mozné
uvazovat o ritudlnich manipulacich v pfipadé pfikopu Musov-Neurissen IV, plati to i o objektech, které obsahovaly
zvifeci kosti a cihly. Osteologicky material se v nich navic zpravidla neobjevoval v podobé, jak jej zname ze sidlist,
kde jednotlivé kosti predstavuji souc¢ast kuchynského odpadu.

Zcelajindsituace byla zji§téna ve zbyvajici severni pétiné vysoké terasy v trati Neurissen, v prostoru s oznacenim
U propustku (obr. 1). Relativné plochy terén v tomto misté ukoncovala hluboka amfiteatrovita deprese klesajici az
k urovni nivy. Bézné barbarské sidlistni aktivity zde reprezentovala zahloubena chata (kontext 736), v navazujicim
terénu se pak nalézala zvlastni vrstva s kumulaci zZlomku fimskych cihel, s provincidlnimi nélezy, a také s barbarskou
keramikou (kontext 7312). Vazbu této vrstvy na néjaké sidlistni objekty nezndme, vzhledem k totoznému charakteru
vsech zastoupenych komponent nalezového inventare mtizeme oc¢ekavat, Ze zminéna vrstva — kontext 7312 — vznikla
za stejnych okolnosti, jako ty vrstvy, které predstavuji soucast vyplné hliniku a nalezi ke kontexttim 7303 a 7304.
Ty tvotily soucast vyplné rozsdhlého soujami, které 1ze povazovat za hlinik (zahloubenina kontextu 7107). Na jeho
okraji byl navic situovan kratky usek fimského zdiva (kontext 7201). Vyznamné je, Ze u vrstvy 2 z kontextu 7303 lze
dolozit pfimy stratigraficky vztah ke zdivu, a pro zbyvajici vrstvy kontextt 7303 a 7304 je mozné odpovidajici vztah
odvodit, na zédkladé interpretace nélezové situace.

1. 2. Zakladni idaje o situaci v hliniku situovaném v prostoru U propustku

Rozsahly hlinik v misté U propustku se projevoval svou vyplni v podlozi vytvareném Zzlutou prachovou hlinou.
Vlastni zahloubenina s rozméry 7 x 7,5 m sestdvala z hlavni jamy s nepravidelnymi, strmymi sténami, na obvodu
zakladni prostor doplnovalo nékolik laloki. Rovné dno se nalézalo ve dvou trovnich (obr. 3). Hlubsi ¢ast zabirala
plochu priblizné 5 x 3 m, celkova hloubka zasypti zde dosahovala az 140 cm. U hrany vy$si etaZe se nalézala v podlozi
barevnd, ¢ervend skvrna odpovidajici svym charakterem dnu pece (kontext 7204), vyse polozené konstrukce tohoto
technického zafizeni uz ale ve chvili ukladani vrstev vyplné neexistovaly. Obdobna plocha s docervena vypalenou
hlinou se zachovala i u jizniho obvodu objektu (kontext 7203), i zde se piivodné nalézala (pozdéji zrusend) pec. Na
zapadnim okraji hliniku probihal zakladovy tsek fimského zdiva, v némz stredné velké ri¢ni valouny spojovala
vapenna malta. V trovni koruny zdivo dosahovalo $itky 60 cm, délka byla 430 cm a celkovd vyska zdéného bloku se
pohybovala kolem 60 cm (obr. 2).

Na profilu vedeném napfi¢ hlinikem (obr. 4) v linii vrstevnice (a ve sméru jihovychod - severozépad) bylo
mozné rozeznat nékolik vrstev, pfi¢emz pro vysvétleni stratigrafickych vztahtt maji vyznam ty z nich, které nalezely
ke kontextu 7303 (tedy vrstvy 2, 3, 8, 9). Z nich vrstva 2 vykazuje ptimy kontakt se zachovanym tsekem zdiva -
priléhala totiz k jeho vychodni strané. Zprostfedkované jsou ve vztahu ke zdivu i dalsi vrstvy kontextti 7303 a 7304
(s vrstvami 4-7). Ze situace dokumentované na profilu je totiz zfejmé, Ze k zapliiovani hliniku dochdazelo zamérné.
Material byl vhazovan do prohlubné postupné, jednak ze zapadni (na profilu z pravé) strany, kde se ukladaly hmoty
charakterizujici kontext 7303, a také z vychodni strany (levé) strany, kde pak mtizeme identifikovat soucasti kontextu
7304. Z kontaktu vrstev je jasné, Ze doslo ke stfidani dominantniho sméru zasypavani. Prvni byly ulozené vrstvy
2 a 3 z kontextu 7303 (ulozené zprava), pak nasledovaly 4, 5 a 6 z kontextu 7304 (ulozené zleva), pozdéji vrstva 8 z
kontextu 7303 (obnoveno zasypavani zprava), a kone¢né vrstva 7 z kontextu 7304 (uloZena jako posledni, zleva).

Zda vrstva 9 nalezi plné ke kontextu 7303 nelze rozhodnout, obsahovala ponékud vice véts$ich kament, a
mohla by byt vysledkem samovolného zandseni prohlubné. Nelze ale zcela vyloudit, ze také nalezi do série téch
uloZenin, které se dostaly do vyplné pfi zamérném zasypavani. V kazdém pripadé na misté byvalého hliniku uz
v dobé deponovani této vrstvy existovala pouze mélkd misovitd jama. Statigraficky mladsi vrstva (kontext 7311)
obsahovala pouze vyrazné mladsi material z doby fimské, a jak v jejim pripadé, tak i u stratigraficky vyse uloZenych
vrstev 1ze predpokladat, ze vznikly v priibéhu prirozeného splavovani, v ramci prirozenych erosnich a akumulac¢nich
procesti.

Vrstvy kontext 7303 i 7304 byly vyznamné z toho dtivodu, ze obsahovaly kromé stavebni suté barbarskou
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Obr. 2 Musov-Neurissen. Kratky usek fimského zakladového zdiva u okraje hliniku v misté U propustku.

Abb. 2 Musov-Neurissen. Kurzer Abschnitt der Fundamentmauer beim Rand der Lehmgrube in der Lage U propustku.

Musov - Neurissen 1993 - 1994

U propustku

i blok

Obr. 3 Musov-Neurissen. Hlinik a fimské zdivo U propustku.

Abb. 3 Musov-Neurissen. Lehmgrube und romisches Mauerwerk in der Lage U propustku.
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Musov - Neurissen 1993 - 1994
U propustku

Obr. 4 Musov-Neurissen. Profil vedeny napfi¢ hlinikem - vrstvy 2, 3, 8, 9 (kontext 7303) a 4, 5, 6, 7 (kontext 7304) s barbarskou keramikou.
Abb. 4 Musov-Neurissen. Profil quer durch die Lehmgrube gefithrt - Schichten 2, 3, 8, 9 (Kontext 7303) und 4, 5, 6, 7 (Kontext 7304) mit
barbarischer Keramik.

keramiku, drobné predméty barbarské provenience, a také provincidlni slozku, stfepy a kovové artefakty (dalsi
nalezy, zlomky mazanice a hrudky vypalené hliny, uhliky, zvifeci kosti a také struska nevykazuji znaky, které by
dovolovaly stanovit, zda vznikly v ramci ¢innosti provozovanych barbary nebo Rimany). Uz v dobé terénni akce
bylo zfejmé, ze 1ze ocekavat u obou vyse uvedenych kontextt ¢asovou shodu, pricemz germanska slozka zahrnovala
nélezy, které odpovidaji ndleztim z jithomoravskych sidlist z konce starsi a zacatku mladsi doby fimské.

Jak uz bylo zminéno, predev$im ve vrstvach ndlezejicich ke kontextu 7303 se vyznamnym zptsobem
uplatiiovala stavebni sut, kromé zlomki cihel zastoupend i mnozstvim malty a zlomky omitek. Takové sloZeni se
podobalo tomu, co charakterizovalo uz zminénou kulturni vrstvu v kontextu 7312. V prostoru kontextu 7304 naproti
tomu prevazovaly hlinité slozky, zastoupeni stavebni suté bylo ponékud mensi.

Z hlediska zapliiovani hliniku je nutno opét zdtiraznit, ze probéhlo zdmérné, a to v pfipadé obou kontext, tedy
7303 i 7304. Neuplatnily se zde obvyklé procesy zaniku, pfi nichz dochazi k postupnému zapliovani zahloubeniny.
Zdroj zlomkt fimského stavebniho materidlu ale nezname. Nadzemni zdéné stavebni konstrukce s cihlami
v blizkém okoli mista U propustku v prubéhu terénnich praci nebyly zachyceny, a jiny potencialni zdroj, stavby ve
vrcholové ¢asti Burgstallu, se nalézaji az ve vzdalenosti zhruba 300 m. Jestlize pochazi sut z téchto staveb, bylo ji
nutno pfed kone¢nym deponovanim v hliniku pfemistit na relativné velkou vzdalenost. Pokud snad existovala jina
stavba v blize neznamém misté, nebyly jeji stopy v priibéhu terénni akce zaznamenané. Sidlo barbarskych obyvatel
by se mohlo nalézat v prostoru primarnich konstrukei, po jejichz rozruseni se vytvorila stavebni sut (naptiklad ve
vrcholovych ¢astech Burgstallu), anebo v misté néjaké sekundarni, doc¢asné skladky (nelze vyloudit ani souvislost
keramiky s pobytem lidi, ktefi vyuzivali hlinik, popfipadé jiné objekty zfizené v jeho okoli). Bliz$i informace
nemdame k dispozici ani pro vysvétleni ptivodu vrstev kontextu 7312. Ani ty nejspi$ nevznikly v ramci obvyklych
akumula¢nich procest v mistech sidla, o¢ekdvame, ze vznikly z materidlu pfemisténého z jinych mist.

Od zacatku poznavani staveb na Burgstallu bylo znamo, ze vznikly v ramci dvou stavebnich fazi (Gnirs
1931, 23), co méla dokladat distribuce raznych typt kolki na cihlach; avsak pfi novéjsi analyze stavebni keramiky
produkované v dilnach X. legie z Vindobony (Komordczy 2003; 2008, 410) se ukazalo, Ze rtizné oznacené vyrobky
byly k dispozici v obou etapach vystavby. To znamena, Ze uz na pocatku vystavby na Burgstallu méli fimsti stavebnici
k dispozici rizné oznacené produkty. Proto nelze ani zlomky nalézané ve vyplnich dalsich zahloubenych objektu
v okoli navrsi vztahovat ke konkrétni stavebni aktivité.

1. 3. Vztah vrstev vyplné s obsahem barbarské keramiky k fimskému zdivu

Pfed rozkladem k problému stratigrafické situace je nutno opét pripomenout, ze kromé zdiva nedoslo v ramci
zkoumané plochy v prostoru U propustku a ani jinde v trati Neurissen k zjisténi residui dalsich prvkd zdénych
fimskych staveb, a neumime identifikovat ani destrukci té, kterou reprezentuje zaznamenany usek zdiva (pokud
snad ke stopam zaloZeni lehkych nadzemnich konstrukei vyuzivajicich jinou fimskou stavebni techniku nalezi
nékteré kilové jadmy anebo zlabky zaznamenané v okoli hliniku v pribéhu vyzkumu, nelze to presvédcivé dolozit).
V prubéhu terénni akce v letech 1993-1994 probihala podrobna kontrola vztaht mezi vyplnémi hliniku a zdivem.
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Z obou kratkych a z jedné delsi (zapadni) strany zdivo obklopovalo podlozi, které predstavovala ulehld, pevna
prachova hlina 7luté barvy. Na druhé dlouhé (vychodni) strané ke zdivu v celé vysce priléhala vrstva 2 nalezejici
ke kontextu 7303, s mimoradné velkym podilem stavebni suté. Prvoplanové byly uz pfi praci v terénu zvazovany
vSechny moznosti vzajemnych vztahti. Podle prvni verse vykladu se pocitalo s prioritou zdiva, které by vytvarelo
nizkou hrazku na okraji hliniku; k nému by byla vrstva 2 pozdéji prisypana.

Podle druhé verse by do uz ¢aste¢né zaplnéné deprese mélo byt zdivo zaloZeno dodate¢né, v ramci nové
realizované vystavby. Zalozeni zdiva v tomto misté bychom pak museli vylozit nasledujicim zptisobem: Podél okraje
deprese byla vytycena linie obvodové zdi nové budovy. V useku, kde se namisto pevného podlozi nalézal sypky
zasyp, stavebnici v zajmu dosazeni odpovidajici inosnosti ztidili zvlastni zakladovy pas. Zachovany prvek jinak
neznamé architektury tedy lze povazovat za usek zakladového zdiva.

Pro rozhodnuti o tom, Ze do uz ulozenych vrstev bylo dodate¢né vlozeno zdivo, byly v priabéhu vyzkumnych
praci nalezeny zjevné indicie. Po odebrani zasypu se na strané ,,zidky“ obracené k vrstvam obsahujicim sut objevil
zlomek kosti v podobé podlouhlého astépu, jenz jednim koncem pevné vézel v maltovém pojivu, a druhy konec
vy¢nival do volného prostoru. Tuto situaci miizeme vysvétlit tak, Ze pti vykopu zakladové ryhy jednu jeji delsi sténu
tvoril material obsahujici bézné soucasti kulturnich vrstev, z nichz smérem do vykopu tréela zminéna kustka; po
zaplnéni vykopu maltou a kameny pak jeji obnazeny konec uvizl v nové zfizovaném zdivu.

Dalsi oporu pro uvedenou moznost prineslo podrobné sledovani spary mezi spodnimi fadami kament
zakladového zdiva a intaktnim podlozim. Pod hmotou zdiva se na jeho obou koncich podarilo identifikovat tenkou
vrstvu s obsahem totoznym s kontextem 7303 (drobné zlomky stavebni suté, jisty podil hlinitych soudasti). Znamena
to, ze stavebnici vykopali ryhu pro polozeni zamysleného tiseku zdiva, a tato ryha v zajmu poZadované stability svym
dnem zasahovala az po uroven rostlého podlozi. V méné pristupnych mistech uz ale nevénovali vy¢isténi dna ryhy
vétsi pozornost, a tak se pod kameny spojovanymi maltou uchovaly nepatrné, ale prokazatelné zbytky vyplné z uz
uloZené vrstvy.

Dobre patrny vztah mezi zdivem a vyplni vrstvy 2 z kontextu 7303 neprispiva k jednozna¢nému urceni Casu,
kdy byl hlinik uzivany, a kdy doslo k jeho zaniku. A ani nalezy z této a dalsich vrstev nevypovidaji pfimo o ¢asovém
postaveni zdéného prvku. Nelze rozhodnout o tom, zda mezi zasypavanim hliniku a stavbou zdiva ubéhl jisty ¢as,
anebo deponovani materidlu se sutinami tésné predchdzelo stavebni aktivité. Ziejma je pouze ¢asova souslednost
vrstev se suti, tedy reprezentant néjaké zborené stavby situované na jiném misté, a zakladového zdiva, které je
jednozna¢né mladsi. Soucasné plati, ze zdivo je mladsi nez barbarskd keramika provazejici stavebni sut (¢asovy vztah
barbarské keramiky vici stavebni suti opét nelze stanovit, muze byt kladena do doby starsi, souc¢asné a i mladsi, nez
doslo k destrukci staveb a vzniku suté, a stejny vyrok plati i pro zdéné konstrukce, z nichz sut pochazela).

2. Barbarska keramika

2. 1. Zakladni charakteristika barbarské keramiky vyzvednuté z vrstev vykazujicich vztah k fimskému zdivu
Samotny usek fimského zakladového zdiva zjistény v prostoru U propustku zjevné neni mozné blize ¢asové zaradit.
Jistou orientaci nabizeji keramické nalezy ziskané z vrstev, které vykazuji vztah ke zdivu, vyznam tedy ma materidl
pochdzejici z kontextu 7303, 7304 a podminéné i 7312. Z hlediska celkového hodnoceni lze konstatovat, ze vétsi
fragmenty byly zachovany vyjimecné a rovnéz pouze vyjimecné se objevovaly ¢asti nadob, které by bylo mozné slepit
z nékolika sttepti. Celkovy habitus studovaného souboru odpovida situacim, kdy se pti vyzkumech sidlistnich aredla
setkdvame s primérné bohatymi kulturnimi vrstvami nebo vyplnémi objekti.

Znamy fond keramiky, pokud bychom brali v ivahu v$echny strepy, je tak maly, ze statistiky sledujici cetnost
jednotlivych druhti keramickych materialt, idaje o sile a fragmentarnosti nebo vyhodnoceni rozdilt ve velikostech
zlomku v jednotlivych kontextech neposkytuji nadéji pro dosazeni vyznamnych zavért. Pouze orientaéné jsou proto
sledovany zptisoby upravy keramického tésta a stopy naslednych pracovnich operaci. Nemd vyznam vyhodnocovat
malé zlomky, u nichz neni Sance ani na pribliznou rekonstrukci tvaru nadoby anebo studovat stfepy, na nichz se
objevuji obecné rozsifené vyzdobné motivy. Cilem predkladaného textu je dosazeni prvotni orientace pro stanoveni
¢asu, ve kterém byly vyrobeny, uzivany a z uzivani vyfazeny keramické zlomky, které mame k dispozici.

Na tabulkach je vyobrazeny vybér zahrnujici 25 kust charakterizujicich keramickou népln jednotlivych
kontextt. Zlomky jsou sefazeny tak, aby byly vedle sebe exemplare reprezentujici jednotlivé kontexty, vyhodnocovany
jsou ale v§echny spole¢né, je s nimi pracovano jako s jedinym celkem. Takovy pristup byl zvolen s védomim, Ze stfepy
byly nalezeny v sekunddrnich polohach a byly do kontextl rozeznanych v priibéhu vyzkumu presunuty z neznamé
nalezové situace uz v minulosti (v dobé fimské), v raimci pfesunt materidlu z mist, kde se ptivodné nalézal barbarsky
sidelni areal.



2.2. Zakladni udaje o germanské, v ruce vyrobené keramice

V ruce modelovand keramika predstavuje dominantni sou¢ast souboru ziskaného z hliniku zkoumaného v misté
U propustku, provincialni produkce je zde zastoupena pouze v malém mnozstvi. Slozeni keramické hmoty a jeji
zpracovani, zrnitost a sloZeni pouzitého ostfiva, uprava povrchi a uroven vypalu odpovidaji obecnym trendim
zaznamenanym pii studiu keramické produkce pochazejici ze sidlist nebo pohrebist doby fimské v podunajském
barbariku.

Vyhodnoceno bylo 124 kust stfeptl, mezi nimiz je zastoupena jemna - stolni keramika; do této kategorie
nalezi predevs$im misovité tvary. Hruba - kuchynska/uzitkova keramika pfevazuje a je prezentovana hlavné tvary
hrncovitymi. V obou ptipadech se jednd o bézné, funkéni tvary, které se mohou prubézné vyskytovat po celou
dobu fimskou. U hrubé keramiky a hrncovitych nddob se objevuji okraje vyhnuté. Okraj nadob byva nepravidelny,
jeho upravé nebyla vénovéna vyrazna pozornost. Pfevazuje dno rovné, plynule nasazené s rovnou podstavou se
zaoblenou hranou, vyjimeéné s podstavou kotoucovitou/diskovitou nebo prstencovitou. Minimalné je zastoupeno
dno vypouklé (4 kusy) nebo odsazené (3 kusy). U jemné keramiky a misovitych nadob prevazovaly zatazené okraje
se zaoblenou hranou, mezi dny je zastoupena nizka nozka se spodnim dnem.

Na 18 fragmentech misovitych nadob byl evidovan zvlastni typ tGpravy povrchu projevujici se hlazenim/
lesténim do vysokého lesku, nékdy s tpravou ,tuhovanim® (tab. I: 7303/273; 2: 7303/448; 3: 7304/138; 4: 7312/63).
Zastoupeni tohoto okruhu produktii ma vyznam pro ¢asové zarazeni - jemna keramika s le$ténym, tuhovanym
povrchem je velmi casta v sidlitnim horizontu II (stupen B2 a B2/Cl), vy¢lenéném V. Varsikem; v nasledujicich
horizontech se vyskytuje spise vyjimecné (Varsik 2011, 187).

2. 3. Keramické tvary

Vzhledem ke fragmentaci souboru byly jednotlivé kategorie vymezeny s ohledem na potteby zakladniho tfidéni a
nemusi ptimo souviset s predpokladanou funkci nddob. Pti klasifikaci bylo ptihliZzeno ke tfidéni E. Droberjara (1996
I, 54-64, obr. 28-48; 1997, 43, Abb. 28-438).

Hrncovité nadoby
Hruby material v kategorii hrncovitych tvarti vyznamné prevlada nad jemnym. 62 fragmentt, zahrnujicich pfevazné
strepy z vyduti, se nepodarilo blize zaradit ke konkrétnim tvartim, a z toho divodu jsou definované pouze jako
zlomky hrncovitych nadob. Identifikovany byly fragmenty vysokého esovitého hrnce s prohnutym hrdlem a banatou
vyduti (Droberjar typ 1101; tab. I: 7303/246), soudkovitého esovitého hrnce (Droberjar skupina 1200), miniaturni
nadobky hrncovitého tvaru (Droberjar skupina 7100) a k dispozici je ucho pochazejici nejspi$ z hrnce s uchem
(Droberjar skupina 1600; tab. II: 7303/59). Ucho je kolinkovité zalomené, kruhového, misty nepravidelného prifezu.
Fragmenty hrncovitych nadob dle V. Varsika odpovidaji jim vyclenéné formé IV (Kolnik/Varsik/Viaddar 2007, 47,
obr. 25; Varsik 2011, 149, 187, obr. 76, 77), které se téméf beze zmény vyskytuji prubézné po celou dobu fimskou.
Analogie ke zminénym typtim Ize najit na mnoha lokalitach, jmenovat Ize napt. Krepice, chatu II datovanou do
stupné B2, Musov ,,Na piskach, objekt 18 datovany do stupné B2/C1 (Droberjar 1997, Taf. 47: 15; 49: 8; 50: 10; 127
8) a Prosimétice (Pernicka 1966, Taf. XXXIX: 7, 8). Hrnce s uchy (Droberjar skupina 1600) zndme napt. z lokality
Tvarozna (Peskar 1978, tab. I: 17) nebo Bran¢ (Kolnik/Varsik/Viaddr 2007, obr. 24: 12). Vysoké esovité hrnce ze starsi
doby fimské pochdzeji napt. z lokalit Bratislava — Trnavka, poloha ,,Zadné“ (Varsik 2002, Taf. VI: 20), Bratislava —
Devinskd Nova Ves (Elschek 2005, tab. III: 9), Nitra — Chrenova (Bfezinovd 2003, tab. 15: 6; 17: 11; 48: 10), Hrubdice,
Milovice ,,U topolu® (Peska# 1964, tab. 29: 11; 125: 6), Strachotice (Seiner 2008, tab. 18: 6, 12), Baumgarten a Kammern
(Pollak 1980, Taf. 4: 1; 20: 1). Objevuji se také v mladsi az pozdni dobé fimské napt. ve Zlechové (Zeman 2006, obr.
5: 4,5), Sudoméfticich (Viach 2006, tab. 12; 13), Kleinmeisersdorfu nebo Maierschu (Pollak 1980, Taf. 30; 31; 44: 6).
Kolinkovité ucho ziejmé vybihalo do vybézku posazeného nad lomem, vlastni vycnivajici ¢ast vsak chybt; jeji
nékdejsi existence je dolozena tim, Ze se tato ¢ast prilepena az v pribéhu modelace pozdéji ulomila. Tvar ptivodné
ztejmé odpovidal zlomku z nadoby s kolinkovitym uchem, jenz pochazi z objektu zkoumaného v katastru Trnavy,
kde je hrotitd uprava odpovidajici ¢asti dochovand. Oporu pro ¢asové zarazeni tamniho souboru (stupenl B2 a
popripadé Cla; 2. polovina 2. stoleti) poskytly ¢tyfi silné profilované spony A 84 a kostény hieben s prolamovanou
rukojeti (Thomas typ C). Hreben je v podunajském prostoru vyjimecny, predstavuje nejvic k vychodu vysunuty
doklad rozifeni predmétu, jenz se objevuje ve vétsich poctech v Ceské kotliné a v prostorach v Poodti a Polabi. Pti
vyhodnoceni nalez z objektu V. Tu¢an pripoming, ze kolinkovitd ucha byvaji povazovana za projev przeworskych
vlivii v domaci keramické produkci Germant v Podunaji (Turcan 2002, 388-390, Abb. 3: 6; 4).
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7303/55

7303/252

7303/264

7303/246

Tab. I Musov-Neurissen, hlinik U propustku. Vybér barbarské keramiky z kontextu 7303.
Taf. I MuSov-Neurissen, Lehmgrube U propustku. Auswahl der barbarischen Keramik vom Kontext 7303.
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Misovité nadoby

Fragmentti misovitych nadob bylo rozezndno 27. V souboru se podatilo identifikovat stfepy konické misy se
zataZenym okrajem (Droberjar typ 2401; tab. I: 7303/55), konické misy s vyrazné zataZzenym okrajem (Droberjar typ
2404), hluboké misy se zatazenym okrajem s mirné¢ zaoblenou vyduti (Droberjar typ 2450; tab. I: 7303/252), konické
misky (Droberjar skupina 2600), misky s nizkym véalcovitym hrdlem/okrajem a kénickym spodkem (Droberjar typ
2407; tab. I: 7303/273) a misky se zaoblenym dnem (Droberjar skupina 2700; tab. II: 7303/448. Jedna se o maly
zlomek, zdobeny svazky presekavanych plastickych list (Detaily k této vyzdobé viz v Exkurzu 2.), ktery bohuzel
nedovoluje jednozna¢nou rekonstrukei ptivodniho tvaru.

Zminéné kategorie se vyskytuji na cetnych sidlistich doby fimské. Misky se zatazenym okrajem jsou
pribéznym tvarem vyskytujicim se prevdzné v prabéhu 2. - 3. stoleti (Vichovd 2002, 284). Po chronologické strance
nejsou urcujicim prvkem, avsak v nalezovych celcich z 3. stoleti na Moravé patfi k béznym naleztm (Tejral/Jelinkovd
1980, 406). Tvarové odpovidaji formé I (A - zaoblend varianta, B — konickd varianta) dle V. Varsika (Kolnik/Varsik/
Vladdr 2007, 47, obr. 21; Varsik 2011, obr. 69). Nadoby této formy byvaji az na vyjimky nezdobené (Varsik 2011, 142).
Tato skute¢nost se potvrdila i u naseho souboru, kdy z 27 zlomku byly zdobené pouze 4 (tab. II: 7303/282, 7303/448;
3: 7304/138). Nadoby formy IA se podle V. Varsika (Varsik 2011, 142, 187) vyskytuji po celou dobu fimskou; plati to
hlavné pro misy, jejichz priimér asti je vétsi nez vyska nadoby. Ze star$i doby fimské se s nimi setkdvame napt. na
lokalité Nitra — Chrenova (Bfezinovd 2003, tab. 16: 9; 50: 9), Bratislava-Devinska Nova Ves (Elschek 2005, tab. II: 9)
¢i Ketzelsdorf (Pollak 1980, Taf. 21: 9). Vyskytuji se i v mladsi aZ pozdni dobé fimské napt. na lokalitach Maiersch v
Rakousku (Pollak 1980, Taf. 54; 55) nebo VI¢nov — Dolni Némdéi (Zeman 1999, tab. 39: 8), Motice (Benes 2006, tab. 37:
7), Zlechov (Zeman 2006, obr. 5: 6, 7).

Teriny

U terin prevlada hlazeny ¢ilestény nebo tuhovany povrch cerné barvy (Peskar 1964, 134, 137; Varsik 2011, 146), coz se
potvrdilo i v pfipadé zpracovavaného souboru, ktery obsahuje 5 zlomki ze dvou terin s kuzelovitym hrdlem, banatou
vyduti a listou oddélujici hrdlo od vyduté (Droberjar typ 3601) s ¢ernym hlazenym nebo lesténym povrchem. Ctyfi
zlomky nesou na plecich vyzdobu v podobé fady okrouhlych diilkit mezi dvéma horizontalnimi ryhami (Droberjar
typ 575b; tab. IV: 7312/63), nad touto vyzdobou je jesté jedna horizontalni rytd ryha (Droberjar typ 210). Jeden
zlomek ma navic na vyduti dal$i horizontalni rytou ryhu (Droberjar typ 210), pod ni probiha rada ¢arkovitych vrypa
(Droberjar typ 162a). Tvarové nase zlomky terin odpovidaji formé III dle V. Varsika (Kolnik/Varsik/Vladar 2007, 47,
obr. 24; Varsik 2011, obr. 73: a). K nadobam formy III s kuzelovitym, dovnitf se sklanéjicim hrdlem V. Varsik zarazuje
exemplare nalezené na sidlisti z 1. stoleti v Bratislavé-Dubravce (Varsik 2011, 146). Podobné tvary i vyzdobu bychom
nalezli v Mikul¢icich, chaté III, datované do stupné B2 (Droberjar 1997, 347, Taf. 121: 11), v Hruskach, chaté IV,
datované do stupné B2/C1 (Droberjar 1997, 257, Taf. 31: 7), v Mu$ové ,,Na Piskach®, chaté I, kterd byla datovana do
stupné C1 (Droberjar 1997, 361, Taf. 135: 5). V Brandi je podobny tvar zatazeny do faze B (180/200 - 250/270; Kolnik/
Varsik/Vladdr 2007, 35, 45, obr. 24: 4).

Zasobnice

V keramickém souboru byly identifikovany 2 zlomky z vyduté a 1 jednoduchy vyhnuty okraj se zaoblenou hranou ze
zasobnice. Navzdory malym rozmérim uvedenych zlomki lze kontrolovat, ze spadaji do uvedené kategorie nadob,
jejichz charakteristickym znakem je @ okraje > 300 mm a sila stén > 10 mm (Droberjar 1997, 112-113). V ptipadé
okraje mame k dispozici zlomek zdsobnice s prohnutym hrdlem bez vy¢lenéného okraje (Droberjar typ 5107) o sile
stény 19 mm. Dle V. Varsika by tento typ zasobnice odpovidal jim vy¢lenéné formé IV, ktera se téméf beze zmény
vyskytuje priibézné po celou dobu timskou (Kolnik/Varsik/Vladdr 2007, 47, obr. 25; Varsik 2011, 149, obr. 76, 77),
pricemz typologické odlisnosti nedovoluji vyclenit zadny charakteristicky typ pro urcity stupen.

Cednikovité nadoby

Ze souboru pochazi 2 zlomky cednikovité, zfejmé miskovité, nadoby (Droberjar skupina 6200). Otvory ve sténé
byly vypichovany z vnéjsku. Obdobné vyrobky nalezneme napf. v Blu¢iné, chata I, ktera je datovana do stupné B2/
C1 (Droberjar 1997, Taf. 2: 5), Josefové ,,Pod Roztrhanskem® (Trdvnickovd 2007, 31, tab. 7: 7) nebo v Bran¢i (Kolnik/
Varsik/Vladdr 2007, tab. 6: 12; 85: 19; 12: 9-10; 25: 7; 27: 13; 36: 1; 50: 13; 82: 4; 122: 20; 136: 5; 162: 10). Vyskyt
cednikovitych tvart je casty jiz od 2. stoleti a pozdni nédlezy jsou zndmy napt. z lokalit Zlechov ¢i VI¢nov - Dolni
Némdi (Zeman 2003, 207, tab. 81: 1-9).
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2.4. Vyzdoba

U hrubé keramiky a hrncovitych naddob prevazuji fragmenty s vyzdobou, u jemné keramiky a misovitych nadob se
vice vyskytuji stfepy bez vyzdoby; na okrajich byla vyzdoba zastoupena v sedmi pripadech. Pti klasifikaci vyzdoby
bylo ptihlizeno ke tfidéni E. Droberjara (1996 I, 42-53, obr. 16-27; 1997, 30, 43, Abb. 16-27).

Vrypy
Soubor obsahuje 27 fragment s nehtovymi vrypy. Nehtové vrypy se nachazely v jedné horizontalni fadé (Droberjar

typ 122a) na 11 zlomcich, ve dvou horizontalnich fadach (Droberjar typ 112b; tab. I11: 7304/5, 7304/6) na 3 fragmentech,
a ve Ctyrech horizontalnich faddch (Droberjar typ 112c, tab. 1: 7303/264) na 1 zlomku. U 3 zlomkd médme dolozeny
nehtové vrypy rovnéz na okraji (Droberjar typ 184). DoloZena je také kombinace dvou az tfi horizontalnich fad
nehtovych vrypt pod jednoduchou horizontalni jedlovou vétvickou z ¢arkovitych vrypii (Droberjar typ 177a, tab. 4:
7312/70). 5 stfept (tab. II: 7303/69) obsahovalo horizontalni rytou ryhu (Droberjar typ 210) nebo zlabek (Droberjar
typ 558) a dvé horizontalni fady nehtovych vrypt (Droberjar typ 112b). Nehtové vrypy v klasifikaci V. Varsika
zastupuji skupinu XIV - vrypy prstem nebo nehtem (Varsik 2011, 169, obr. XIV a-c).

Analogickou vyzdobu bychom nalezli i na fragmentech z lokalit Blu¢ina ,,Spodni Kolberky, chata 1,
Borkovany, Sobtilky, Chlupice, Pasohlavky (Peskar 1964, tab. 8: 2; 15: 5; 94: 2; 95: 18; 155: 17), Dubnany ,,Jarohnévice“
(Zeman 1999, tab. 95: 9), Bratislava — Trnavka ,,Zadné* (Varsik 2002, Taf. VII: 11, 15), Bernhardsthal, Maiersch ¢i
Poysdorf (Pollak 1980, Taf. 6: 5; 53: 3; 88: 7). Nehtové vrypy se vyskytuji hlavné na hrubé robenych hrncich, které
se vyrabély od poloviny 2. stoleti (v ramci stupné B2) a i pozdéji, po celou dobu fimskou (Droberjar 1997, 67, 144;
Pernicka 1966, 132; Varsik 2011, 169, 187).

Zaznamenany byly vrypy carkovité. 4 zlomky nesly vyzdobu ve formé jednoduché horizontalni rady
¢arkovitych vrypt (Droberjar typ 162a, tab. 7303/260) probihajicich pod horizontalni ryhou (Droberjar typ 210)
nebo zlabkem (Droberjar typ 558). Dalsi obsahoval dvé horizontalni fady ¢arkovitych vrypt (Droberjar typ 163a)
umisténych pod horizontalni ryhou (Droberjar typ 210; tab. I: 7303/246). V 1 pripadé se objevily ¢arkovité vrypy
ve dvou horizontalnich fadach zavé$ené na ryze (Droberjar typ 164). Objevila se i horizontalni jedlova vétvicka
(Droberjar typ 171, tab. 7303/68), a u 3 zlomku byly ¢arkovité vrypy na okraji (Droberjar typ 181; tab. 7303/246). Na
jednom z okrajti byly ¢arkovité vrypy prekfizené (Droberjar typ 183). Dale se ¢arkovité vrypy objevily nepravidelné
rozmisténé (Droberjar typ 161) kolem plastického vy¢nélku (Droberjar typ 511a, tab. 2: 7303/262). Carkovité vrypy
lze najit napt. na stfepech z Bluciny, chaty V, ze stupné B2/C1 (Droberjar 1997, Taf. 12:3), nebo Brance, objektu 12B,
z 2. poloviny 2. az 1. poloviny 3. stoleti (Kolnik/Varsik/Vladdr 2007, tab. 14: 19). S motivem vétvicky se setkavame
od 2. stoleti a tento motiv beze zmény preziva i v nasledujicich obdobich az do pocatku 4. stoleti (Varsik 2011, 167).

Trojuhelnikovité vrypy byly zastoupeny u 2 zlomku ve formé jednoduché horizontdlni fady (Droberjar
typ 132a). 1 fragment (tab. IV: 7312/67) nesl vyzdobu v podobé tfi horizontalnich fad trojuhelnikovitych vrypt
(Droberjar typ 133b) a pod nimi probihala jedna horizontalni fada nehtovych vrypt (Droberjar typ 112a). Dalsi
exemplar zdobila jednoducha horizontalni fada Sipkovité trojuhelnikovitych vrypt (Droberjar typ 193a). Posledni
zastupce nesl dvé horizontdlni fady Sipkovité trojahelnikovitych vrypiti (Droberjar typ 193b) pod jednou horizontalni
ryhou (Droberjar typ 210; tab. II: 7303/258). Tyto vrypy odpovidaji skupiné XIII dle V. Varsika - trojuhelnikovité
a klinovité vrypy, pficemz nastupuji od jim vyclenéného sidlistniho horizontu II (stupen B2 a B2/C1; Varsik 2011,
166, obr. 79: XIII a-g; obr. 90). Uz ve 2. stoleti byly tyto vrypy nanasené na vétsi plochy nadob. Od 3. stoleti plo$na
vyzdoba ustoupila a zistala jen jedna nebo dvé rady vrypt na podhrdli (Varsik 2011, 166, 167, 187). Analogie k
trojuhelnikovitym vryptim zname napt. z Mikul¢ic, Bluciny, chaty IIT a Kfepic, chaty II (Droberjar 1997, Taf. 7: 1; 50:
1; 125).

Kategorie ruznych trojuhelnikovitych, kvadratickych ¢i zvlastnich a ojedinélych vrypt je kladena prevazné
do starsi a po¢atku mladsi doby fimské, tedy stupni B2, B2/C1 a C1 (Droberjar 1997, 144; Tejral 2008, 72, 73; Zeman
1999 I, 117). Ov$em casto se vyskytuji i v 2. poloviné 3. a ve 4. stoleti, redukované na podhrdli nadob (Varsik 2011,
167, 169, 187, 193).

Poslednim typem vrypi, které se v keramickém souboru vyskytly, byly vrypy srd¢ité. Na zlomku z nadoby
z jemného materialu s le§ténou a tuhovanou ¢asti povrchu byly uvedené vrypy umistény v liniich probihajicich na
hibetu list usporadanych do svazku, jez z jedné strany vymezovaly dva zlabky (tab. II: 7303/282). Vlastni vrypy byly
vytvorené plochou ty¢inkou o dvou hrotech (dalsi detaily k této vyzdobeé viz v Exkurzu 1).

V sestavach vymezenych zlabky se na germanské keramice uplatnovaly vrypy dalsich typti nebo jiné vyzdobné
prvky. Odpovidajici zptisoby vyzdoby (napt. Droberjar typ 933a) byly pouzity jako jedna z hlavnich chronologickych
opor pro vy¢lenéni chronologického stupné B2/C1 v moravskych sidlistnich nalezech (Droberjar 1997, 93). Siroké

357



358

vrypy v fadach nalézame naptiklad na stfepu ze dna misky s vrchlikovitym télem z objektu 18 (stupen B2/Cl1) z
Musova (Droberjar 1997, Taf. 127: 6) nebo z chaty IV z Mikul¢ic se stejnym typologicko-chronologickym zarazenim
(Droberjar 1997, Tat. 123: 16). Bez plastické modelace se objevuji i na stfepu z chaty XII z Kfepic, opét ze stupné B2/
Cl1 (Droberjar 1997, Taf. 90: 7). Vyzdobé zaznamenané v inventafi hliniku v misté U propustku je zfejmé blizky motiv
uplatnény na stfepu z chaty V z Kiepic (rovnéz stupenn B2/C1), vymezeny na spodni strané zldbkem (Droberjar 1997,
Taf. 61: 15), uvést Ize rovnéz stiep z chaty XII (Droberjar 1997, Taf. 92: 3, 7). Stejné schéma je uplatnéno i na stfepech
z objektu 16 (chata, fdze A) na sidlisti v Branci (Kolnik/Varsik/Viaddr 2007, Taf. 15: 13).

Exkurz 1

Miniaturni srd¢ité vrypy na hibetu plastickych list usporadanych do svazku

Vyzdobny motiv v podobé srdc¢itych vrypt byva v souborech barbarské keramiky zastoupeny pouze ojedinéle. V
pripadé exemplafe znamého z hliniku U propustku byla pouzita technika zdobeni vrypy probihajicimi na hibetu
plastickych list vytvarejicich svazek vymezeny z jedné strany dvojici z1abkd, povrch vné je na ¢asti sttepu Cerny,
leskly, se stopami tuhovdni. Plocha se svazkem list ztstala bez povrchové upravy, uplatiuje se zde Sedooranzova
barva. Vrypy byly vytvareny subtilnim ndstrojem v podobé ty¢inky s dvojitym hrotem vedenym pti praci $ikmo,
takze se v mékké hliné otiskla i ¢ast téla pomiicky, a kone¢ny vyzdobny prvek ma srd¢ity tvar.

Zpusobem provedeni vyzdoby je exemplafi z hliniku U propustku blizky sttep, ktery byl ziskan pfi vykopu
sidlistniho objektu v Cerveniku na sttednim Povézi. (Odpovidajici vyzdoba je na této lokalité zastoupena i na dal$im,
malém zlomku, sledovat ale budeme vétsi z nich, jenz je zobrazeny prostfednictvim perovky.) Kvalita publikovanych
vyobrazeni komplikuje sledovani detailil - neni zcela jasné, zda oproti nasemu stfepu nedoslo pfi aplikaci vyzdoby
pouzité v Cerveniku pouze k otisténi dvojice hrotfi, bez vytvoreni plosky, ktera by dvojici dilkt propojila do srd¢ité
formy.

Vyzdobné pole s listami opatfenymi uvedenym motivem z jedné strany ohranicuje vyrazné zebro vymezené
rytymi liniemi. Podle slovniho popisu ma zlomek pochdzet ze irsi misovité nadoby z jemného materialu, s lesténym,
tuhovanym povrchem (Kolnik 1963, 116, obr. 2: 2; 5: 10). Soubor z objektu v Cerveniku zatazuje T. Kolnik do mladsi
doby timské, do 1. poloviny 3. stoleti, pficemz pii analyze keramického materidlu upozornuje na absenci nékterych
vyzdobnych prvkil (mfizovani, nehtové a prstové dulky), u nichz je obvykle uvadéno datovani do starsi doby fimské
(Kolnik 1963, 127).

Svazek plastickych list protlacovanych na hibetu miniaturnimi vpichy predstavuje typ vyzdoby, jehoz
zhotoveni vyzadovalo velkou pfesnost a navic zabralo hodné ¢asu. Nadoba ve srovnani s ostatnim keramickym
inventafem barbarské domacnosti predstavovala zjevné cenny kus. V ptipadé nalezu v Cerveniku je vyznamné,
ze z objektu pochazeji relativné ¢etné zlomky ze Sirokého spektra importovanych nadob (kromé bézné pannonské
keramiky jsou zastoupeny pohary se zprohybanymi sténami, prstencové misky, mortarium, a také importované
zasobnice). Objevila se v ném i hlinénd aplika v podobé vodniho ptaka — kachny a z vyplné navic pochazi stfibrny
nakrénik, ktery muaze byt indicii pfislu$nosti tamnich obyvatel k vyssi spole¢enské vrstvé.

Lze pfipomenout, ze rovnéz dal$i stfibrny nakrénik s hruskovitym uzavérem ze Slovenska pochazi ze
sidligtniho prostfedi. Byl nalezen ve vyplni zahloubené chaty 35/2005 zkoumané v Sarovcich na jiznim Slovensku
(Beljak 2010, 38). Je pozoruhodné, ze podvakrat se v prostorach sidel stejné geografické oblasti objevuje artefakt,
ktery odpovidd spise okruhu predmétt uklddanych do hrob, a navic se nélez z Cervenika jak svou hodnotou, tak i
velikosti /pramér 14 cm, $itka pasku 0,4 cm, sila 0,8 cm, vaha 12,23 g (Kolnik 1963, 114) vymyka z kategorie véci, které
by se ndhodné ztratily v mistech, kde se odehravaly bézné, profanni aktivity lidi. Toto konstatovani plati i v pfipadé
nélezu ze Sarovct, jakkoliv se zde zachovala pouze &4st, v podobé zalomené ty¢inky reprezentujici zlomek dlouhy
celkem 8 cm (Beljak 2014, Abb. 7: 4). Nelze vyloucit, ze ulozeni takovych predmétt na obou lokalitach bylo vysledkem
néjakého blize nespecifikovaného zaméru. V této souvislosti je vyznamnad skute¢nost, ze jak hlinéna aplika v podobé
kachny, tak i ryté vyzdobné prvky na téle stfibrného ndkréniku - esovité prohnuté linie v podobé ,,plovouci husy“
(Kolnik 1963, 114) odkazuji na tématiku vodnich ptakd, tedy motivu s chtonickym vyznamem (pro dobu fimskou
Sedo 2009). Bylo by proto mozné ocekdvat i to, Ze jak tyto pfedméty, tak i keramicky inventéf se do vyplné dostaly
najednou, kratce po skonceni uzivani chaty a nalezeny soubor tedy zahrnuje prvky z uzaveného ¢asového horizontu,
bez vyznamnéjsich intrusi.

Nékrénik z Cervenika zatadil V. Varsik mezi predméty z okruhu drobnych nélezt charakteristickych pro
horizont IV, do stupné C2 - C3 doby timské. Do stejného horizontu tadi i stiep z Cervenika s vyzdobou srd¢itych
vrypu (Varsik 2011, 196, obr. 104: 7; 105: 10). Jim pouzité datovani nakréniku odpovida ¢asovému zarazeni obdobnych
nélezti z Ceské kotliny, které E. Droberjar vyhodnocuje v textu vénovaném pozdnimu stupni (C2 - 250/260 az
300/320) mladsi doby fimské (Droberjar 1999, 5, tab. 23: 1, 11; 23: 6 b, ¢).



J. Tejral vyobrazuje vybér nélezti z Cervenika v rdmci ilustraci predvadéjicich napla zvlastniho horizontu,
jehoz zacatek v absolutnim datovani spojil s uzavienim markomanskych valek, a konec klade do doby po poloviné
3. stoleti; hmotna napln je pfitom spojovana se stupni Cla a Clb. Uzavieni odpovidajiciho vyvoje ma byt spojeno
s novymi vyznamnymi pohyby kment v barbariku, které vedly az k utokiim na podunajsky limit. V disledku
odpovidajicich konfliktti doslo k padu hornogermansko-raetského limitu (Tejral 2011, 62-64); tento badatel spolu s V.
Varsikem (2004, 262) shledava vyznamny predél ve vyvoji v dobé odpovidajici poloviné 3. stoleti.

Vyzdoba vyuzivajici plastickych list se srd¢itymi vrypy se objevuje se objevuje medzi nalezy z Brance, kde je
zfejmé zastoupena na dvou zlomcich z objektu 26 (chata), i kdyz ani v tomto pripadé nelze bez nesnazi kontrolovat
detaily obrazového zaznamu (Kolnik/Varsik/Viaddr 2007, tab. 34: 15, 16). Jistou informaci o detailech prinasi slovni
popis, u prvniho z uvedenych stfept se ma objevovat ,nepravé barbotino (lifty presekavané dvojicami vpichov),
a u druhého exemplare se nalézaji ,,pod liStou s dvojicami vpichov striedajice sa polia zvislych brazd a zvizkov
list s dvojicami vpichov (nepravé barbotino)“ (Kolnik/Varsik/Viaddr 2007, 80). Stfepy v obou ptipadech pochazeji z
nadob s kénickou spodni ¢asti, které byly vyrobeny z jemné hliny a mély lestény povrch cerné barvy.

V souboru z objektu 26 z Brance se kromé jiného objevuji dalsi sttepy s vyzdobnymi prvky zndmymi z hliniku
U propustku v Musové. Setkavame se zde s vyzdobou vicetadym ozubenym kole¢kem, zastoupeny jsou do sebe
zaklinéné, azkymi zlabky vyplnéné trojihelniky umisténé v sestavé kolem omfalu na vrchlikovité spodni ¢asti misek,
vyskytuji se zde presekdvané okraje, Sikmé mrizovani, kolinkovité ucho a také vydut s fadami trojuhelnikovitych
vrypu (Kolnik/Varsik/Vladdr 2007, polozky opakované predstavené na tab. 33-37). Objekt je podminéné zatazeny do
faze A, podle systematiky uplatiiované pfi analyze lokality to odpovida dobé mezi lety 120/140 az 180/200 (Kolnik/
Varsik/Viaddr 2007, 31-35). Pokud byla v objektech v Bran¢i a i v Cerveniku skute¢né zaznamendna stejnd vyzdobna
technika, méla by vyzdoba srd¢itymi vrypy na plastickych listach existovat po zna¢né dlouhy cas.

Princip vyzdoby vytvarené dvojitymi vrypy v fadach, s plastickym ¢lenénim plochy, se objevuje i na keramice
vkladané do hrobti. Z rozrusenych vrstev pohrebisté v Ockové pochazi sttep z jemného materialu v ponékud hrubsim
provedeni uvedené vyzdobné techniky. Pohtebisté bylo uzivano po dlouhou dobu, v priibéhu tfetiho stoleti, se
zacatkem pohtbivani uz na konci 2. stoleti (Kolnik 1956, 259, 276, tab. VI: 13).

Ryta vyzdoba

Fragmentt s rytou vyzdobou pochazi z lokality 25. Vyskytla se zde jedna horizontalni ryha nebo zlabek celkem na
3 zlomcich (Droberjar typ 210 nebo typ 558), dvé horizontdlni ryté ryhy na 1 fragmentu (Droberjar typ 210), tii
horizontélni ryhy byly zastoupeny na 3 exemplatich (Droberjar typ 211) a na jednom zlomku byla jedna vertikalni
ryha (Droberjar typ 212b). Ryta vyzdoba se v souboru objevuje predev$im v kombinacich s jinymi prvky. Zminéna
vyzdoba byla znama uz ve stupni B2b, a dale prechdzi i do mladsiho obdobi (Kolnik/Varsik/Vladdr 2007, 35, tab. 90:
12, 22, 23; 91: 2; Tejral 2008, 73).

Sikmé mtizkovani se objevilo u 6 stiepii (Droberjar typ 223; tab. III: 7303/64). 2 fragmenty nesly vyzdobu
$ikmého mrfizkovani pod horizontalni fadou nehtovych vrypt (Droberjar typ 923a, tab. 2: 7303/266; 3: 7304/139).
Shodna vyzdoba pochdzi naptiklad z objektu 47 z Bludiny, jenz je datovan do stupné B2 (Droberjar 1997, 249, Taf. 23:
11), nebo z chaty I z Blu¢iny, datované do stupné B2/C1 (Droberjar 1997, 228, Taf. 2: 1).

Z lokality pochazi 1 fragment zdobeny ryhovanim v trojihelnikovych polich (do sebe vklinéné trojuhelniky,
tzv. vl¢i zuby). Tento motiv spadd podle V. Varsika do skupiny IV (Varsik 2011, 156, obr. 78: IVa; 82: 1,2). Dle E.
Droberjara nalezi do skupiny 250 - $rafovand trojihelnikovitd pole, kterou klade do stupné B2/Cl1 (Droberjar 1997,
69, 70). Tento motiv se vétsinou vyskytuje v horizontalnim pase. Jeho pivod lze hledat v podobné koncipované
vyzdobé do sebe zapadajicich brazdovanych nebo ryhovanych poli, kterou J. Tejral poklada za charakteristickou pro
stupen B2/C1, tedy 2. polovinu 2. stoleti (Tejral 1994, 305, 306, Abb. 15, 16; Varsik 2011, 156). Na rozdil od 2. stoleti
nevypliuje tento motivvmladsiaz pozdni dobé rimské velké plochy na povrchu nadob, ale vytvarijediny horizontdlni
pas umistény na riznych ¢astech nadoby (Varsik 2011, 156). Motiv vl¢ich zubt poklddal J. Tejral za charakteristicky
pro stupen C1 (Tejral/Jelinkovd 1980, 405, obr. 9: 1), ale ojedinéle se vyskytl uz i ve stupni B2 (Droberjar 1997, 99).
Vzhledem k malé velikosti naseho zlomku nelze zcela jednoznaéné rozhodnout, zda motiv vyplioval vétsi plochu
nebo zda byl umistén pouze v pasu; druha z uvedenych alternativ je vzhledem k moznému umisténi stfepu v ramci
téla nadoby pravdépodobnéjsi. Odpovidajici analogie bychom nalezli v Kiepicich, chaté VII datované do stupné
B2 (Droberjar 1997, 299, Taf. 72: 6; 73: 16) a chaté V datované do stupné B2/C1 (Droberjar 1997, 287, Taf. 61: 10), v
Hruskach, chaté IV datované do stupné B2/C1 (Droberjar 1997, 258, Taf. 32: 4), v Mu$ové, chaté II datované do stupné
C1 (Droberjar 1997, 364, Taf. 138: 13). VI¢i zuby se objevuji i na vyduti misky s prohnutym hrdlem z objektu 12 a 12
A z Brance, z faze B nebo A-B (Kolnik/Varsik/Vladdr 2007, Taf. 12: 6; 14: 4).
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Zlabkovani

Soubor déle ¢ita 5 fragmentt pochazejicich ze dvou nadob, u nichz byl pouzit motiv spadajici po formdlni strance
do kategorie vyzdoby zlabkovanim, v konkrétnim pripadé s upravou v podobé kruhovitych dulku sestavenych
tésné vedle sebe v horizontdlni linii, ktera je seshora vymezena jednou, a nahofe dvéma ryhami. V systematice E.
Droberjara odpovida dulkim umisténym na plecich nadoby mezi dvéma horizontalnimi rytymi ryhami (Droberjar
typ 575b, tab. 4: 7312/63). Na vyduti vétsich zlomk se objevuje horizontalni ryta ryha (Droberjar typ 210), pod ni se
naléza dalsi vyzdobny prvek, kratka horizontalni fada ¢arkovitych vrypu (Droberjar typ 162a).

Vyzdoba podle V. Varsika nalezi do skupiny II - jamky na jemné keramice, kdy jsou jamky nanesené v horizontalni
fadé tésné vedle sebe. Odpovidajici motiv je datovan do 2. stoleti (Varsik 2011, 155, obr. 78: I1a; 81). Podobnou vyzdobu
bychom nalezli v Mikul¢icich, chaté ITI, datované do stupné B2 (Droberjar 1997, 347, Taf. 121:11), v Hruskach, chaté
IV, datované do stupné B2/C1 (Droberjar 1997, 257, Taf. 31/7), v Musové ,Na Piskach, chaté I, kterd byla datovana
do stupné C1 (Droberjar 1997, 361, Taf. 135: 5) a chaté II, ktera rovnéz spada do stupné C1 (Droberjar 1997, Taf. 136:
4) nebo v Brandi, kde je podobny tvar datovany do faze B (180/200 - 250/270; Kolnik/Varsik/Vladdr 2007, 35, 45, obr.
24: 4). Velikosti a provedenim je nasim naleziim blizky fragment nddoby zatazené do kategorie hrncovitych zasobnic
s lesténym povrchem, ktery pochazi z objektu 80 v Bran¢i, kde je zafazovan do faze A (Kolnik/Varsik/Viaddr 2007, 99,
101, obr. 83: 18). Na zakladé dostupnych analogii je tedy mozné tuto vyzdobu kldst od faze B2b do pocatku faze Clb.

Plasticka vyzdoba

Plasticka vyzdoba je zastoupena ve formé nizkého kuzelovitého vyénélku (Droberjar typ 511a), kolem kterého byly
nepravidelné rozmisténé ztejmé ¢arkovité vrypy (Droberjar typ 161, tab. 2: 7303/262). Tento plasticky vy¢nélek spadd
podle V. Varsika do skupiny XIX - plastické vy¢nélky na hrubé keramice (Varsik 2011, 171, obr. 79: XIXa; 94). Vétsina
dobfe datovatelnych exemplart pochazi z 2. poloviny 2. stoleti a z 1. poloviny 3. stoleti (Varsik 2011, 172), tedy ze
stupné B2/C1 a pokracuje ve stupni C1 (Droberjar 1997, 66, 67). Takové hrnce byvaji ¢asto zdobeny dal$imi motivy
obvyklymi ve 2. az 3. stoleti, jako je mfizkovéni, nehtové vrypy nebo jedlova vétvicka (Varsik 2011, 172). Tato forma
vy¢nélki je obvykle zatazena do fady takovych vyzdobnych prvki. Zridka se udrzuji az do 4. stoleti (Dieke 2000, 98,
473, Taf. 7: 23; 22: 14).

Plastickou vyzdobu v podobé presekavanych horizontélnich list (Droberjar typ 541; tab. II: 7303/448, tab. IV:
7312/64) neslo 5 fragmentti pochdzejicich ze dvou nadob. Prvni z uvedenych exemplara pochdzi ztejmé z tenkosténné
misky s vrchlikovitou spodni ¢astitéla, s vysoce le§ténym, tuhovanym vnitfnim povrchem, pri¢emz s velkou peclivosti
byl zpraven i vnéjsi povrch pokryty vyzdobou. Piesekdvané listy vypliiovaly vétsi plochu v prostoru zaobleného dna
nebo v blizkosti omfalu. Dalsi zlomky pochazeji nejspis z jedné nadoby. Plastické listy v tomto pripadé probihaly
vodorovné. Byly umistény na téle vétsiho (misovitého?) tvaru se silnéj$imi sténami, se zaoblenou spodni ¢asti. Povrch
uvnitt byl leskly a tuhovany.

Samostatna plasticka liSta, pfesekavana i nepresekavana, se vyskytuje po celou dobu fimskou. Naproti tomu
se zda, ze obliba plo$né nanesenych plastickych list s vrypy nebo presekavanim roste az od mladsi doby fimské, od
stupné C1, tedy v sidlistnim horizontu I1I, jez vy¢lenil V. Varsik (2011, 161, 193, obr. 86). Odpovidaji jeho skupiné VIII
- plastické presekavané listy (Varsik 2011, 161, obr. 78: VIII a-c; 86). Podobna vyzdoba je zndmd napf. z Ktepic, chaty
V, datované do stupné B2/C1 (Droberjar 1997, 286-288, Taf. 60: 9; 61: 17; 62: 15), Brance — chaty 12 a 83 a Oc¢kova ze
stupné Cl1 (Varsik 2011, 162, obr. 86: 1-6, 9).

Vodorovné svazky s plastickymi, presekavanymi litami byly zastoupeny v objektu 83 (chata) z Brance, s
relativné bohatym keramickym inventafem zarazovanym do faze B vyclenéné pfi studiu této lokality. Odpovidajici
vyzdoba se naléza na vyduti pod prohnutym hrdlem nddoby, na jinych stfepech je svazek s plastickymi prvky po
stranach vymezeny $irokymi svislymi zlabky (Kolnik/Varsik/Vladdr 2007, tab. 89: 16, 17, 18). Keramicky inventar
obsahuje i strepy terry sigillaty (bliz$i datovani: Rheinzabern — Antoninovci; Pfaffenhoffen, 1. polovina 3. stoleti).
Odpovidajici vyzdoba se objevuje i na vyduti misky s nizkym, mirné prohnutym hrdlem z objektu 183, zarazeného
do faze A-B (Kolnik/Varsik/Vladdr 2011, 130, tab. 148: 10).

Exkurz 2

Svazky pfesekavanych list; problém ,,nepravého barbotina“

Vyzdoba vodorovnymi svazky li$t upravenych presekdavanim byva zarazovana do kategorie oznacované jako nepravé
barbotino. Zna¢ny problém predstavuje skutecnost, Ze do okruhu vyzdoby barbotinem se pfi préci s barbarskou
keramikou zarazuji symetrické atvary v podobé drobnych ,,pyramid“ pokryvajici vétsi plochy, dale méné symetrické
drobné hrotité utvary, a také hrudky hliny ,podebrané“ plochym nastrojem a znovu nalepené na povrch nadoby.
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Slovni popis byva provedeny obvykle bez definice dokumentovanych prvki, a grafické vyjadfeni motivu zpravidla
nevyjadiuje zobrazenou realitu v odpovidajici kvalité. To znemoznuje kontrolu vychozich informaci pti vyhledavani
analogii. Siroké typologické spektrum vyzdobnych technik z okruhu barbotina zahrnuji do rdimce jediné kategorie

vevs

v

keramice celé doby fimské, a proto nékdy vyrobci upfednostnili jiné, méné narocné vzory. V takovych pripadech
jednoduchou technikou vyuzivajici presekavané listy zajistovali, aby dosahli stejny opticky efekt, jaky nabizely
sestavy drobnych plastickych prvkii skute¢ného (barbarského) barbotina s individualné modelovanymi plastickymi
prvky.

Pfi zatazovani svazk presekavanych list do typologickych konstrukei vznika problém. Vyzdobny motiv sice
svym vzhledem prislusi k plastickym dekortim, odli$né vsak bylo jeho zhotoveni - listy s oblym hibetem nebyvaly
nalepeny na povrch nadoby, nevystupovaly nad néj. Vyrobce je zhotovil tak, ze ve stadiu zavaddni nadoby na vnéjsim
povrchu odebral keramickou hmotu tak, Ze vyhloubil fady soubéznych linii s klinovitym profilem. Ty pak oddélovaly
(ted uz vystouplé) soubézné listy. Jejich hibet byl nakonec upraven do oblého tvaru. Tento pracovni postup je na
zlomcich u druhého zlomku ziskaného z hliniku U propustku (tab. IV: 7312/64) jednoznaéné dolozeny stopami
tenkych meélkych linii, kterymi byla predkreslena osnova pro pristi ryhy. Vysledny zahloubeny prvek vak nakonec
probihal mimo, a tak stopa prvotniho predrysovani ztstala na kone¢ném produktu dobre patrna. Po vymezeni list
nasledovalo jejich nasekani pfi¢nymi, Sikmymi nebo kosymi zaseky, anebo byl zvolen néstroj se Sirokym klinovitym
btitem, jehoz vrypy namisto tzkého zatezu pripominaji dalky.

O snaze dosahnout opticky efekt barbotina neni nutno pochybovat. Zda jeho napodobovani presekavanymi
listami je regiondlné nebo casové determinovano, neni jasné. Otazkou zustava, zda napodobovani barbotina
prostfednictvim svazkt plastickych list koresponduje s uzivanim jednotlivych list opatfenych presekavanim, a zda
jsou s barbotinem geneticky svdzané i presekavané pasky vymezené na jinak neclenéném povrchu dvojici paralelnich
linii (napt. Droberjar 1997, Taf. 15: 17; Kolnik/Varsik/Viaddr 2007, tab. 15: 17).

Vyzdoba ozubenym koleckem

Ttifragmentynesouvyzdobu provedenou vicefadym (2 zlomky trojtadym a 1 zlomek ¢tyffadym) ozubenym kole¢kem
(Droberjar kategorie 600, tab. 4: 7312/66). Vzhledem k velmi malé velikosti zlomkit nebylo mozno rekonstruovat
motiv. Tato vyzdoba spadd podle V. Varsika do vyzdobné skupiny I — ozubené kole¢ko (Varsik 2011, 72, obr. 37: 1
a-f). Vyzdoba ozubenym koleckem nalezi do sidlistniho horizontu II (stupen B2 a B2/Cl1), objevovala se v sidli§tnim
horizontu I (stupen Bl a ¢asny B2) a ztstavd i v sidlistnim horizontu III, jenz odpovida stupni C1 (Varsik 2011, 187,
193). Tento vyskyt odpovida i zjisténim E. Droberjara. V materialu, ktery vyhodnocoval, se vyzdoba ozubenym
koleckem objevuje od stupné B2, kdy se jedna o kombinaci meandru a klikatky (Droberjar typ 633), dale se vyskytuje
ve stupni Cl ve formé klikatek (Droberjar typ 621a; Droberjar 1997, 66, 67). Analogické zlomky pochdazeji napf. z
Blu¢iny, objektu 16 datovaném do stupné B2 (Droberjar 1997, 248, Taf. 22: 1), Kiepic, chaty II datované do stupné
B2 (Droberjar 1997, 273, Taf. 47: 8, 11, 16), Hrusek, chaty IV datované do stupné B2/C1 (Droberjar 1997, 256, Taf. 30:
14), Ktepic, chaty V datované do stupné B2/C1 (Droberjar 1997, 290, Taf. 64: 1), MuSova, chaty II datované do stupné
C1 (Droberjar 1997, 362, 364, Taf. 136: 17, 20-21; 138: 16) nebo Brodu nad Dyji, objektu 7 datovaném do stupné C1
(Tejral/Jelinkovd 1980, 404, obr. 9: 4). V pribéhu stupné C1 se vyzdoba ozubenym koleckem vytraci a v nasledujicim
obdobi se uz nevyskytuje (Varsik 2011, 75).

2. 4. Keramické soubory se zastoupenim prvki znamych z kontexti U propustku

2. 4. 1. Priklady z enklav s piesuny barbarskych komunit nebo vyménou obyvatel

Hlinik U propustku se naléza v blizkosti mist s kumulaci nalezt indikujicich v prostoru navrsi Burgstall pfitomnost
fimskych vojsk v dobé markomanskych valek. V té dobé mélo dochézet k pohybtim ¢etnych kmenti v barbariku, a
vyrazné presuny probihaly i v dalsich letech, po skonceni bojii (napt. Oledzki 2014, mapa 2; Tejral 1999a; 2014). Proto
byla v ramci prvotni analyzy keramiky z mista U propustku sledovana rovnéz produkce objevujici se v oblastech, kde
lze o¢ekavat archeologicky dolozitelné stopy presunti a vymén obyvatelstva v dobé zahrnujici konec starsi a zacatek
mladsi doby fimské. V dal$im textu jsou proto prezentovany vybrané objekty a lokality z nékolika geografickych
oblasti, v jejichZ inventafi se setkdvame se zastoupenim prvkil +v nami sledovaném souboru (do uvahy byly brany
pouze kontexty, v nichz 1ze najit nékolik shodnych nebo podobnych prvki; nemélo pfitom vyznam sledovat obecné
rozsifené a uzivané po dlouhy ¢as, jako jsou napt. nehtové vrypy).
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Enklava s rynsko-vezerskymi prvky nad fekou Barycz ve Slezsku

Uvnitf oblasti przeworské kultury vymezil A. Blazejewski zvlastni uzemi, kde se mu podaftilo v keramické produkei
identifikovat znaky, pro které nachazi obdoby v zapadogermanském prostfedi, v rynsko-vezerské oblasti (Blazejewski
2007). Pfi analyze opakované vyuziva nalezy ziskané pfed mnoha lety pfi vyzkumu pohfebi$té ve Wymyslowie;
pfi prvotnim zpracovani tohoto pohrtebisté (Jasnosz 1952) byly nékteré hroby zarazeny do kategorie znic¢enych, ale
jak ukazuji nedavné analyzy, odpovidajici ndlezové situace nebyly naruseny. Reprezentuji pouze zvlastni formu
pohfebniho ritu, pfi niz byly predméty provazejici jednotlivé kremace rozptylené na nevelké plose, v jednoduché
alternativé tzv. vrstvovych pohtebist (Blazejewski 2007, 38). Spole¢nym znakem takovych hrobi je vyskyt ¢etnych
sttepti pochdazejicich z nékolika riiznych nadob.

V ptipadé hrobu Wymystowo 230 Ize identifikovat stfep ze spodni ¢asti nadoby s fadami trojuhelnikovitych
vrypl, zastoupena je vyzdoba svazky plastickych list se svislym presekavanim, objevilo se nepravidelné $ikmé
miizkovani, a i obdoba do sebe zaklinénych Srafovanych trojahelnika (Jasnosz 1952, 156, 157, ryc. 223: 2, 7, 8, 12, 15);
v souboru byly nalezeny také strepy, které maji pochdzet z nadob zhotovenych na kruhu a zminit 1ze rovnéz mimotadny
nélez, hlinénou apliku (nebo ¢ast duté plastiky/zoomorfni nddoby) v podobé hlavicky vola. Cely kus byl ve vybavé
hrobu reprezentovan jedinym zlomkem, a to plati zfejmé i o keramickych nadobach zastoupenych jedinym stfepem.

Z hrobu Wymystowo 240 pochazi stiep se Sikmym mtizkovanim a dalsi stfep s plochou vyplnénou vodorovnymi
pfesekdvanymi liStami; tento vyzdobny motiv je po jedné strané vymezeny svazkem tzkych svislych zlabkt (Jasnosz
1952, ryc. 235: 3,17).

V inventafi hrobu Wymystowo 241 jsou opét zastoupeny presekavané plastické listy, jiny stiep s touto vyzdobnou
technikou je opatfen dvéma pasy, které vymezuji hluboké klinovité ryhy. Presekavani na jejich hrbetech je vedeno
sttidavé §ikmo a kosmo (Jasnosz 1952, ryc. 236: 4, 6).

Pohrby z okruhu jednoduchych vrstvovych hrobu jsou znamé i z jinych mist s doklady podnétti prichazejicich
z rynsko-vezerské kulturni zony (Blazejewski 2011, 21-46). Mezi zlomky z nékolika nadob vyzvednutych z hrobu
vlozeného do star$i mohyly z doby bronzové ve Vysocku Wielkem (Sadowie), gm. Ostrow Wielkopolski nalézdme
kromé jiného stiepy s vyzdobou v podobé jedlové vétvicky, ktera je v nékterych pripadech doplnéna nepravidelnymi
podlouhlymi trojuhelnikovitymi vrypy; odpovidajici keramické tvary ale odpovidaji spise misovitym nadobam, odlisuji
se od hrnct s esovitou profilaci, jaké jsou bézné v prostoru na sever od stfedniho Dunaje. Nekropole méla byt v dobé
fimské vyuzivana ve stupnich C1 a C2 (Przybylski 2011, 98, ryc. 43: 13, 14, 23).

Reprezentanty nami sledovanych vyzdobnych motivi uvadi A. Blazejewski v ramci analyzy nalezového fondu
pochézejiciho z riiznych lokalit. Rady vodorovnych plastickych list s presekdvanim zatazuje do zvlastni kategorie
z okruhu barbotina (jeho typ E, varianta 2). I kdyz jsou néktera zobrazeni pouzita pfi publikovani nejasnd, z jim
uvadénych prikladi lze uvést keramické zlomky z Niezgody, hrob 408 a Spiczymierza, hrob 249 (Blazejewski 2007, 61,
ryc. 33: 1, 2). S uvedenou vyzdobou je zfejmé totozna ¢ast motiva provedenych s pomoci ,,stempelka®, nalezi k typu II
(Btazejewski 2007, 66). V detailech odlisny vzhled je pouze vysledkem uziti nastrojt s rtizné Sirokym bfitem. Motivu
z okruhu nalezt pochdzejicich z mista U propustku odpovida nejlépe (kromé uz zminénych sttepti z Wymyslowa -
hroby 240 a 241) zlomek z lokality Kocina, hrob 6 (Btazejewski 2007, ryc. 39: 1, 2, 5).

Trojuhelnikové vrypy, jaké nalézame na stfepech z ndmi sledovanych kontexti z hliniku U propustku, nemaji
pfimou analogii v materialech uvadénych A. Blazejewskim (2007, ryc. 38). Jim zobrazeny vybér zaznamenava kratsi,
$iroké typy, a navic v odli$nych sestavach - ¢asto se objevuji v rdmci vyplni ploch vymezenych liniemi. Podlouhlé
trojuhelnikovité vrypy v§ak nebyly neznamé, lze je identifikovat na nadobé z inventare sidlistniho objektu 89 z Wroclavi-
Redziny, kde vystupuji spolu s do sebe zaklinénymi $rafovanymi trojuhelniky (Blazejewski 2007, ryc. 80: 3, 5).

Motiv do sebe zaklinénych trojtithelnikii vyplnénych §rafurou je fazen v ramci ryté vyzdoby k typu I, odpovidajici
ptiklady jsou uvadény z lokalit Niezgoda a Kocina (Bfazejewski 2007, 73, ryc. 46: 3, 4, 6). Ryté linky byvaji uzké, sirsi
provedeni se objevuje na sttepech z Wymystowa, hrob 245 a 278 (Bfazejewski 2007, ryc. 46: 1, 2).

Cést keramiky nesla vyzdobu ozubenym kole¢kem, obvykle jednoduchym, v provedeni dvojité linie se tato
technika uplatniuje vyjimecné, a odpovidajici ukazky jsou uvadény pouze z hrobii 157b a 298 ve Wymystowie (Blazejewski
2007, 68-70, ryc. 42: 1, 2).

Jak uz bylo zminéno, podle A. Blazejewskeho (2007, 73, 66, 67) jim zaznamenané ptiklady keramickych nélezti
ze Slezska poukazuji na vztahy s rynsko-vezerskou oblasti. Jejich nositeli v przeworském prostredi méla byt skupina
nebo nékolik skupin obyvatel, kteti se posunuli k vychodu ze svych ptavodnich sidel lezicich v blizkosti rynského limitu,
a do novych uzemi polozenych v hloubi barbarika ptinaseli celou skalu charakteristickych znaka své kultury zahrnujici
kromé jiného i zvlastni projevy v oblasti pohrebnich ritudl. Lokality s vyznamnymi doklady jejich pritomnosti na
uzemi przeworské kultury se objevuji pfedevsim v tidoli feky Barycz, a to ve stupnich B2b az Cla; uvazovano je pfitom



o prislunicich kmene Chattti (Blazejewski 2007, 148).

Je v$ak nutno upozornit na to, ze sledované typy vyzdoby mohly mit charakter $iroce sdilenych prvkda, jaké
vyuzivala na velkych tzemich rtizna spolecenstva barbarského obyvatelstva. Na jednotlivych lokalitdch nemusi
pokazdé reprezentovat cizi podnéty nebo pritomnost heterogenni populace, v archeologickém zdznamu se totiz mohla
uplatiiovat pouze dobova tendence. Lze to ilustrovat na prikladu barbotinové vyzdoby, ktera byla rozsifena nejen v
rynsko-vezerské oblasti, ale i v okruhu labskych Germand, v oblasti luboszycké a przeworské kultury a i na tzemich
naleZejicich k podunajské sféfe germanského osidleni (Blazejewski 2007, Zestawienie 1, 172-178; Domatiski 1967;
Droberjar 1997, 93, 94; Dusek 2001, tab. 3).

Ptiklady z pohrani¢ni zony u hornogermanko-raetského limitu

Pfi vyzkumu kastelu Zugmantel na hornogermanském limitu byla nalezena kromé provinciadlniho zbozi rovnéz
barbarska keramika. Material ziskany v pocate¢nich etapach terénnich praci byl vyhodnocen R. von Uslarem.
V ramci $irsiho datovani je pro néj uvadéno rozpéti od poloviny 2. stoleti az do let 230/235 (von Uslar 1934, 86).
V piehledu keramickych nalezi jsou zminény zlomky s vyzdobou do sebe zaklinénymi $rafovanymi trojuhelniky
(von Uslar 1934, Abb. 6: 20), okraje presekavané ¢arkovymi vrypy, popfipadé protlacované sikmymi ovalnymi dulky
(von Uslar 1934, Abb. 6: 11, 21).

Vrypy byvaji usporddané do podoby jedlové vétvicky probihajici na téle nadoby ve dvou vzdalenych radach,
zastoupeny jsou rovnéz fady vrypu, véetné podlouhlych trojuhelnikovitych vrypt, které vytvareji fadu na plecich
anebo jsou jednotlivé fady pravidelné rozlozeny na vyznamné ¢asti téla nadoby (von Uslar 1934, Abb. 2: 14; 3: 11, 12).
Objevuji se rovnéz plastické listy presekavané sttidavé sikmo a kosmo, pri¢emz tuto vyzdobu Ize zatadit do okruhu
nepravého barbotina (von Uslar 1934, Abb. 1: 11; 5: 1).

V ramci studia vénovaného tizemi mezi Mohanem a pohotim Taunus byly v nedavné dobé vyhodnoceny nalezy
keramiky, které dokladaji germénskou pritomnost jak v arealu kastelu Zugmantel, tak i v prostorach, kde se rozkladal
prilehly vicus (Walter 2000). Zlomky pochazejici z této lokality jsou zdobeny nékterymi vyzdobnymi prvky, které
jsou pfedmétem naseho zajmu. Na fragmentu nadoby s vysokym télem je svazek vodorovnych presekavanych list a
pod nimi se objevuji do sebe zaklinéné trojuhelniky vyplnované ryhami (Walter 2000, Taf. 38: ZGM 15,1). Kromé
nehtovych a prstovych dilka nebo barbotina se objevuji mélké ¢ockovité dulky umisténé ve velkych rozestupech
na vydutich mis s valcovitym hrdlem, nékdy jsou diilky na vyduti doplnéné na spodni ¢asti téla naidoby svazkem
tfi svislych zlabka (napf. Walter 2000, Taf. 57: ZGM 35, 1; 63: ZGM 202, 191). Zastoupeny jsou také rady svisle
postavenych delsich trojuhelnikovych vrypt sestavenych do vodorovné fady v horni ¢ésti téla nadoby, a v nékterych
pripadech tento motiv doplnuji svislé fady skladané z vodorovné polozenych vrypu stejného tvaru (Walter 2000, Taf.
73: ZGM 36, 570; 76: ZGM 36: 686). Objevuje se i dalsi vyzdobny prvek, do sebe zaklinéné $rafované trojuhelniky pod
vodorovnou ryhou (Walter 2000, Taf. 76: ZGM 36, 651). Na $iroké nadobé se zesilenym okrajem zdobil spodni ¢ast
téla pas dvojité vinovky vymezené seshora i zezdola svazkem tfi presekavanych list (Walter 2000, Taf. 35: ZGM 12, 1).

Nositeli germanské slozky inventafe mélo byt civilni obyvatelstvo — vétsi je totiz vyskyt odpovidajicich
produktt v prostoru, kde se prostiral vicus. Lze zaznamenat nékolik opakovanych vin osidleni, pfi¢emz nastup
odpovidajici keramiky je kladen k lettim 180/200, s trvanim do 1. tfetiny 3. stoleti. Star$i analyzy, které stejné soubory
kladly do doby mezi polovinou 2. stoleti a dobou vlady cisafe Commoda maji byt prekonané (Walter 2000, 151).

Barbarska keramika vyuzivajici nami sledované vyzdobné motivy je zndmd z nalezti z Konigshofenu. Ze
sidlistni jdmy pochazeji nalezy datované do 1. poloviny 3. stoleti. Jsou zastoupeny do sebe zaklinéné $rafované
trojuhelniky umisténé v pasu na horni ¢asti téla misy s valcovitym hrdlem, objevuji se také rady svisle polozenych
uzkych trojuhelnikovych vrypti nebo obdobné vrypy uporadané ve svislych radach (Frank 1999, Abb. 2: 12; 3: 14,
15). Sidlisté bylo situovano v nejzaz$im jihozdpadnim vybézku uzemi obyvaného rynsko-vezerskymi Germany.
V nejbliz§im jihozapadnim sousedstvi barbarskych sidel probiha Hornogermansky limes, s beneficidrni stanici
v Osterburken, z niz byla kontrolovana komunikace sméfujici do nitra barbarika; uvedend stanice se naléza ve
vzdélenosti pouze 15 km od lokality v Kénigshofenu. Germanské osidleni zaznamenané v této oblasti v 2. stoleti pak
zaniklo nejpozdéji k roku 260 (Frank 1999, 69-71, Abb. 1).

Jih stfedniho Slovenska

V dolnim Pohroni a v navazujicich uzemich se také objevuji na keramice prvky, které jsou pfedmétem naseho zajmu.
Vyzdoba vyuzivajici horizontalni fady plastickych presekavanych list byla pouZita na spodni ¢asti misky s omfalem
z objektu M 32-36/1950, jenz byl zkoumén na kvddském sidlisti Caka, poloha Diely. Pfesekdvani je v tomto ptipadé
vedeno sttidavé kosmo a $ikmo, a vyuziti motivu zapada do okruhu nepravého barbotina. V souboru je zastoupeny
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rovnéz stfep z hrnce s presekdvanym okrajem a vydut s vyzdobou vytvofenou vicetadym ozubenym koleckem
s liniemi skladajicimi kvadratickou kompozici. Vzhledem k tomu, Ze soubor ma ndlezet k nejstar§im ukdzkam
postupu kvadského osidleni smérem k vychodni periferii podunajské germanské sidelni zony, je J. Beljakem (2006,
262, obr. 3) kladen do stupné B2, v absolutnim datovani k poloviné 2. stoleti.

Obdobné ¢asové zatazeni je uvddéno pro nalezy z vyzkumu v Sarovcich - Tehelni (chaty C9 a C9/10), kde byla
zastoupena keramika s motivy vytvofenymi vicetadym ozubenym kole¢kem, zaznamendno je presekavani okraji a
$ikmé ryhy, respektive mfizovani na hrdle hrnce s esovitou profilaci (Beljak 2014, Abb. 5: 2, 3; 6: 2, 6). Na pohiebisti
Gbelce - Tehelna z hrobu 4/61 pochdzi nddoba s vyzdobou tizkou plastickou presekavanou listou na plecich, pod
ni probiha fada velmi malych dtlka a meandrovy vzor vytvoreny ozubenym kole¢kem. K inventati hrobu ma
pattit zelezny zavés mece, s nékolika analogiemi pfedev$im na pohftebistich przeworské kultury; byva tam obvykle
datovany do stupné Cla, poptipadé B2/C1 (Beljak/Kolnik 2006, 77, 84, 86, obr. 12: 1, 2).

Mezi keramikou z naru$enych hrobu ze stejné lokality se objevuji stfepy s vyzdobou vicefadym kole¢kem,
pricemz motiv je sestaveny jak do kvadratickych linii, tak i do krokvicovitych utvart, poptipadé vytvari svastiku
(Beljak/Kolnik 2006, obr. 16: 2-7, 10). Déle jsou zastoupeny do sebe vlozené Srafované trojuhelniky (napf. Beljak/
Kolnik 2006, obr. 13: 2; 18: 8), a dolozZen je rovnéz svazek presekavanych plastickych list (pseudobarbotinovy dekor;
Beljak/Kolnik 2006, 96, tab. 17:8). Pohtebisté nalezejici k vychodni z6né kvadského osidleni mélo byt uzivano ve
stupni B2 a trvalo do stupné Cla (Beljak/Kolnik 2006, 87, 88, tab. 1).

V zavéru starsi doby fimské (ve stupni B2) dosdhlo kvadské osidleni do Pohroni, a za markomanskych valek
postupovalo jednak smérem k severu, k horskym oblastem, a také k vychodu, kde se vytvorila nejvychodnéjsi enklava
germanského osidleni provazejiciho severni bfeh Dunaje. V dobé nejvétsiho rozsifeni zasahovala az za vacovské
ohbi, k horskym masiviim Cserhat a Bokony. V priibéhu 3. stoleti dochazelo k zahustovani sité sidlist. Na kuchynské
a stolové keramice, doprovazené sponami VII. Almgrenovy skupiny, se tehdy uplatiiovala $iroka skala vyzdobnych
prvka (napf. Beljak/Nevidzdnsky/Ozdéani/Tittonovd 2012, 21, 41).

ZplochysvyplnichatyznamézBarce - Kovalcsik tag pochdzinapiiklad stfep se sikmym miizovanim vprecizné
provedené formé, v jiném pripadé je stejna vyzdoba zhotovena s mensi pozornosti. Zastoupeno je presekavani okraje,
objevuji se pasy vytvorené viceradym ozubenym kole¢kem, jedlova vétvicka z horni strany provazena ryhou, a také
vyssi trojihelnikové, svisle nebo mirné Sikmo polozené vrypy umisténé v horizontalnich pasech (napt. Beljak/
Nevidzdnsky/Ozdéni/Tittonovd 2012, obr. 8: 7, 8, 10, 15-17). Ve sbérech z obce CiZ jsou zastoupeny stiepy z okraji
s presekavanim, $ikmé mrizovani, vrypy odpovidajici podle publikovaného zobrazeni zfejmé ¢arkovym, a také
vyzdoba blizkd motivu do sebe zaklinénych $rafovanych trojuhelnika (Beljak/Nevidzdnsky/Ozddni/Tittonovd 2012,
obr.12:1,2,5,7,12).

Vychodni Slovensko

Z hlediska nami sledované problematiky je mozné nabidnout rovnéz nékteré priklady z vychodniho Slovenska. Na
keramice doby fimské ze Sebastovcii-Barce jsou kromé barbotina a prstovych nebo nehtovych dtlkt zastoupeny
rovnéz Siroké nebo uzké trojuhelnikovité vrypy. Uplatnily se pfi vyzdobé hrubych nadob, objevuji se zde v fadach
anebo v fadach kombinovanych s jinymi vhloubenymi prvky (Lustikovd 2013, tab. IV: 18, 20, 23, 24). Pro odpovidajici
horizont md byt vyznamné, ze ve vyvoji sidlisté¢ doslo ke zméndm v souvislosti s nastupem keramiky vyrabéné
s pomoci hrn¢itského kruhu, v daném prostiedi nékdy na zacatku 3. stoleti (Lustikovd 2013, 97).

Ze starsich vyzkumu v regionu jsou zajimavé zlomky uvadény ze sidlisté v Pederu. Lze zminit presekavani
okraje, §ikmé carkové vrypy nebo uzké trojuhelnikové vrypy, zpravidla na hrncich esovité profilace (Lamiova-
Schmiedlovd 1969, Abb. 17: 1, 2, 8; 18: 1, 2, 4); na vydutich nadob s hladkym povrchem ze Sebastovcii-Barce byl
umistény cockovity dilek (Lamiovd-Schmiedlovd 1969, Abb. 24: 8). V neddvném hodnoceni zdejsich poméra M.
Lamiova-Schmiedlova uvadi, Ze uz od konce 1. stoleti sem zasahla przeworska kultura, avSak pozdéji 1ze na stejném
uzemi sledovat prunik blize nespecifikovanych skupin obyvatel od zapadu, a na konci 2. a v 1. poloviné 3. stoleti se
vyznamnym zpusobem uplatiiuje fenomén keramiky vyrabéné s pouzitim hrné¢ifského kruhu (Lamiovd-Schmiedlovd
2004, 323, 324). Prinik skupin ptichazejicich ze zdpadu by dobre vysvétloval skute¢nost, Ze jsou v tomto regionu
zastoupeny prvky obecné rozsirené ve svébské oblasti. V severni ¢asti Potisi by se v§ak odpovidajici sidlistni horizont
musel uplatnit v pomérné kratkém ¢asovém tseku, poptipadé na ohrani¢eném tzemi. Pro bliz$i studium zdejsich
pomért chybi podrobnéjsi znalost o situaci v geograficky blizkém prostoru polskych Karpat (Szpunar/Okoriski 2004).

Podle zjisténi R. Madyda-Legutko (1996, 55-61) se v prostoru severni strany Karpatského oblouku v priibéhu
stupné B2/C1 a Cla projevuji prvky vlastni przeworské kultufe, autorka vsak pfipomina, zZe ¢ast jich ma charakter
nadregionalnich znakt a neni mozné vzdy jednoznaé¢né uréit, zda jsou vysledkem kulturniho ovlivnéni nebo stopou



pruniku nositelti uvedené kultury. Ani velké soubory ziskané na sidlistich, jaké prinesl naptiklad vyzkum v Holomcy
u feky San, neposkytuji vyraznéjsi kolekce keramiky, a to plati rovnéz pro dalsi lokality v dne$nim jihovychodnim
Polsku (napt. Muzyczuk/Pohorska-Kleja 1994; Podgérska-Czopek 1991). Nedavné terénni vyzkumy na pohtebisti v
Prusieku s mimoradné bohaté vybavenymi hroby vsak ptinesly pro dobu konce starsi az za¢atku mladsi doby fimské
zcelaunikatni doklady pfitomnosti spolecenstvi, ukterého je dolozeno jak propojenis tzv. vychodnizdénou przeworské
kultury, tak i vyznamné kontakty s kulturou wielbarskou a dolozeny jsou rovnéz vztahy s komunitami obyvajicimi
tizemi u Baltského mote (Madyda-Legutko/Rodziriska-Nowak 2012). Sperky ze zlata, spolu s Zeleznymi ozdobami se
sttibrnou inkrustaci nebo zbrané dokladaji pfitomnost spolecenské elity v tomto regionu. Je tak doplnovan obraz
znamy z pohtebist na vychodnim Slovensku (Budinsky-Kri¢ka/Lamiovd-Schmiedlovd 1990; Lamiovd-Schmiedlova/
Macala 1991).

2. 5. 1. Barbarské sidlistni objekty zaznamenané na lokalitach s kratkodobymi tabory a stavbami zfizovanymi
fimskymi vojsky na Slovensku a na Moravé

Rimsky zdsah do poméri na severnim biehu sttedniho Dunaje v dobé markomanskych vélek je dobte dokumentovan
archeologicky prostfednictvim polnich tabort. Ty doklddaji sméry postupu armad v ramci krajiny, a v nékterych
piipadech indikuji Gizemi, kde se nalézala ustfedi hospodaiské a politické moci barbarskych kmentt - Rimané
usilovali o kontrolu respektive o zniceni takovych mist (Rajtdr 2008; Stuppner 2008). Pro nékteré tdbory byly
zabirany plochy sidlist domadciho obyvatelstva, jak to dobfe ilustruji vyzkumy v Musové-Na piskach, kde se podarilo
pii systematickém vyzkumu odkryt prostor se superpozici zahloubenych chat a narozi tabora (Komordczy 1999).
Na plochach nékdejsich fimskych tabort pak byly zaznamendny jednoznacné, stratigraficky ovérené doklady nové
zakladanych sidel barbart. Napt. v Zavodé na slovenském Zahoi1i (Elschek/Rajtdr 2008, 476, Abb. 5), kde byl barbarsky
objekt z prvni poloviny 3. stoleti situovany nad uz zaplnénym fimskym ptikopem. V pripadé tabora u Hulina a
Prav¢ic (Darthel/Kaldbek/Klanicovd/Pankovskd/Paulus 2009) 1idé nalezejici ke germanskym komunitam pobyvali
na misté jesté pred zanikem tdborového opevnéni a jejich pozdéjsi pritomnost reprezentuje kostra novorozenéte
nalezend ve vyssich trovnich zésypu prikopu. Germanské aktivity jsou kromé toho zfetelné rovnéz na lokalitach,
kde Rimané po¢itali s perspektivnou delstho pobytu, naptiklad v 1zi-Leanyvaru nebo ve Stupavé, jak to uvedeme v
daldim textu.

Konec¢né i z prostoru musovského Burgstallu jsou uvadény doklady pritomnosti barbart a navic zde byl
zji$tén zvlastni sidlistni horizont, jehoz existence je kladena do doby po skonéeni markomanskych valek, kdy prostor
Rimané vyklidili (Tejral 2011). K pochopenti situace v misté U propustku maze proto ptispét prehled jinych lokalit a
barbarskych sidlistnich objektu, které byly zjistény v blizkosti fimskych vojenskych zatizeni.

Jihozapadni Slovensko

Ve vyplni chaty 1/1993 v lokalité Zvonéin (dfive uvadéno jako Biely Kostol; Rajtdr 2014, 126) byla identifikovana
keramika s vyzdobou v podob¢ jedlové vétvicky sestavené z ¢arkovitych vrypi. V linii tohoto motivu je zatazeny i
plasticky vy¢nélek; na dalsi nadobé se objevil stejny prvek, jedlova vétvicka v kombinaci s presekavanym okrajem,
a navic se na hrdle nddoby nalézalo $ikmé mrtizkovani (Hiissen/Rajtdir 1994, Abb. 8: 6, 8, 10). V inventafi objektu
zatazeného do stupné B2/Cl jsou zastoupeny dvé germanské spony a také ¢etné kovové predméty a zlomky z okruhu
nalezti obvyklych v mistech ptisobeni fimskych vojsk — drobna kovani, nakon¢i a utrzky supinovych panciri. Chata
je vyznamna tim, Ze se naléza ve vzdalenosti asi 5 km od dvojice polnich tabord, které byly identifikovany v tésném
sousedstvi aredlu se zdénymi stavbami v Ciferu-Paci, a navic 6 km jiznim smérem byl zaznamendan polni tabor
v Zelenci (Hiissen/Rajtdr 1994, 220). Jak J. Rajtar, tak i J. Tejral v souvislosti s timto nalezem pripominaji sponu A 41,
predmét podle tradi¢nich chronologickych systémi charakteristicky pro stupen B2/Cl1 (Rajtdr 2014, 126; Tejral 2008,
79, 80, obr. 9).

Vyzdobu vicetadym ozubenym koleckem na vyduti nadoby s prohnutym hrdlem s ouskem, do sebe zaklinéné
trojuhelniky vypliované uzkymi zlabky a $ir$i vodorovné polozené trojuhelnikové vrypy uspotradané ve dvou fadach
byly zastoupeny ve vyzdobné skéle keramiky vyzvednuté ze zahloubené chaty (objekt ¢. 6) zkoumané v lokalité
Cifer-Pac (Cheben/Ruttkay 2010, Taf. VI: 2, 3, 4). Z provincialni slozky lze zminit stfep terry sigillaty (sttedogalska
produkce, mistr Crucuro, 2. polovina 2. stoletf). Domaci barbarska produkce mé pak odpovidat stupni B2/C1. Vypln
navic obsahovala mnozstvi kovovych predmétii a jejich fragmentd (66 ks). Dolozeny byly zlomky a predméty z
bronzu, mezi nimi soucasti Supinového pancire, $titky ur¢ené k oznaceni vyzbroje pfislusnikt fimskych vojenskych
jednotek, nakon¢i, kovani opaskti nebo postroji koni, plechy bez znakt dovolujicich urcit nékdejsi pouziti, a také
plech se zbytky tepané figuralni vyzdoby. Na tutrzku jednoho z predmétt byly zachovany stopy stfihani a déleni
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sekanim. Jedno z opaskovych kovani je zdobeno zptisobem, ktery nevyluc¢uje germansky ptivod. Zvlastni postaveni
ma kolinkovitd spona blizka typu Almgren 132, datovana do druhé poloviny 2. stoleti; ta miize byt jak fimskym,
tak i germanskym vyrobkem. Zvla$tni postaveni maji dva olovéné zlomky, z nichz jeden zfejmé predstavuje matrici
uzivanou pri tepani bronzovych plechii. Provozovany zde tedy byly nejen ¢innosti zahrnujici déleni vétsich kust
kovu, ale také specializovana kovodélna vyroba. Tu indikuje navic zelezny predmét - pribojnik nebo babka. Kromé
botky kopi (nebo ostépu) ze zeleza dalsi predméty ze stejného materialu reprezentuje ntiz a soubor stavebnich kovani,
v némz prevazuji heby. Zna¢né neobvykla je distribuce nalezt v ramci zahloubeni, kdy mnohé predméty lezely na
dné objektu, neobjevovaly se tedy rozptylené v zasypu nebo v podorni¢ni vrstvé a 1ze se domnivat, ze vyplil objektu
byla vytvorena v pribéhu kratké doby (Cheben/Ruttkay 2010, 321, 334-336).

Chata se nalézala v prostoru mezi dvéma polnimi tabory v Ciferu-Paci. Oba opevnéné arealy oddélovala
proluka $iroka zhruba 150 m. Mél by tedy byt jasny zdroj, z néhoz pochazela fimskd soucast inventare, predstavujici
zjevné zbytek surovinového depotu femeslnika. I. Cheben a M. Ruttkay (2010, 323, 324, 336) vyslovili domnénku,
podle niz Germani usidleni v daném misté po zaniku polniho tdbora shromazdovali predméty sesbirané na
vyklizenych plochach. Pfi dalsim dtoku fimskych vojsk doslo ke znic¢eni germdanského sidla a k zarovnani chaty
materidlem, jenz obsahoval rovnéz kovové zlomky z nadzemni dilny umisténé nékde v nejblizsim sousedstvi.
Z hlediska keramickych nalezt by to znamenalo, Ze v chaté z Ciferu-Pace mame zachovanu vypli jednoznaéné
ulozenou v pribéhu markomanskych vélek. Autofi vyzkumu vsak zvazuji i dalsi verse vykladu, jak se predméty
dostaly do rukou femeslnika (Cheben/Ruttkay 2010, 366), a problém ¢asového zarazeni ziistava zatim otevreny.

Zylastni vyznam ma skutecnost, Ze byla nalezena rovnéz Zeleznd stavebni kovédni, kterd nebylo zapotiebi
dopravovat s vojskem tehdy, kdyz se pocitalo pouze se zfizenim polnich tabort. Ptivodné, pred pabérkovanim barbart
na plose tdbora to ale skute¢né mohla byt soucast zasoby kovu v dilné presouvajici se s pochodujicim fimskym
vojskem. Uvedené nalezy z chaty v Ciferu-Paci pak dovoluji ivahy o tom, Ze néktera z tdboticich vojenskych jednotek
pocitala s plnénim ukolt, které zahrnovaly naro¢néjsi stavebni ¢innosti, pfi nichz mély byt zfizeny konstrukce
vyzadujici spojovani dfevénych dili zeleznymi prvky.

Préci s kovy v mistech, kde pobyvali Rimané, dokldda zahloubeny vyrobni objekt ze Stupavy, jenz v roce
1982 prozkoumal V. Tur¢an. Na nadobé esovité profilace se v kombinaci s plastickym vy¢nélkem a nehtovymi vrypy
objevuje presekavani okraje, zastoupeny jsou delsi trojuhelnikovité vrypy ve dvou svislych fadach na spodni ¢asti
nadoby, a také fada vzhiiru obracenych vrypti na ploché pasce probihajici pod okrajem. Lze uvést rovnéz podlouhlé
vrypy ve dvou vodorovnych fadach, zastoupeny je motiv jedlové vétvicky a také sikmé nepravidelné miizkovani
(Turcan 1985, obr. 4: 8, 12; 5: 7; 6: 11; 7: 3, 6, 12, 13; 8: 2, 3, 6).

Objekt datovany k poloviné 2. stoleti je vyznamny tim, ze ve vyplni se nalézala Zelezna struska a zlomky
zeleznych predmétii, bronzové slitky a zlomky se stopami stfthani a oddélovani fragmentti z vétSich celkil.
Zaznamenany byly rovnéz zkus$ebni plisky slouzici ke kontrole nékolika typdrii, které nam poskytuji informace
o ¢innostech provozovanych v dilné. Prace s kovy je dokladovana i prostfednictvim analyz tavenin zachovanych
v nékolika tyglicich. Kromé médi byly prokazany dalsi nezelezné kovy, cin, zinek, a dokonce stfibro a zlato. Kovy
uzivané v dilné mély pochazet z blizké fimské stanice (Turcan 1985, predevsim 112).

Barbarské nalezy, predevsim kovové predméty (ostruha, spony), ale i kostény hieben, dokladaji pfitomnost
barbart na plose dfevozemniho tabora v Izi. Publikovana je i celd naddoba s esovitou profilaci, ta je zdobena dvojici
okruznich ryh na plecich a na jeji vyduti probiha vyzdoba v podobé jedlové vétvicky, do jejiz linie jsou viazeny
plastické zatkovité vyenélky (Rajtdr 1992, Abb. 20). Rimsky tdbor mél byt zalozeny nékdy po roce 175. Podle svédectvi
minci, s nejmlad$imi razbami emitovanymi mezi prosincem 178 a jarnimi mésici 179, 1ze v pribéhu dalsich mésict
tohoto roku ocekavat jeho zanik, jenz je spojovan s utokem Germant. Jejich pfitomnost v arealu dokladaji i dalsi

predméty a stfepy z nadob barbarské provenience (Kuzmovd/Rajtdr 2010; Rajtdar 2009).

Morava

Nalezy s vazbou na barbarské prosttedi pochazeji z prostoru kratkodobého tabora, ktery byl zkoumdan u Hulina a
Prav¢ic. Pfimo na dné pfikopu u brany se nalézala kostra psa a ve vyssich drovnich vyplné prikopu se v jiném tiseku
objevil skelet novorozence. Barbarskou keramiku ziskanou ze zasypt prikopu zastupuji relativné velké kusy nadob,
na hrncovitych tvarech se uplatiiuje vyzdoba dvéma radami Sirokych trojuhelnikovitych vrypt pod okruzni ryhou,
na plecich jiného zlomku jsou tfi fady vodorovné polozenych podlouhlych trojuhelnikovitych vrypt umisténych
pod vodorovnou ryhou; zastoupena je rovnéz vyzdoba v podobé jedlové vétvicky, po obou stranach ji lemuje fada
miniaturnich dialka (Darihel/Kaldbek/Klanicovd/Pankovskd/Paulus 2009, 186, 187, obr. 4). S aktivitami barbart



v prostorach tabora je mozné pocitat uz v prubéhu rimské pritomnosti, v dobé markomanskych valek, kostra ditéte
uloZena ve vyssich urovnich se do vyplné piikopu dostala pozdéji, po opusténi arealu (Darihel/Kaldbek/Klanicovd/
Pankovskd/Paulus 2009, predevs$im 186, 187, obr. 4).

Z chaty 3476 zkoumané v Olomouci-Slavoniné jsou zndmé stiepy s vyzdobou mélkymi cockovitymi dtilky
usporadanymive vodorovné fadé vymezené rytymi okruznimiliniemi; $ir$i nadoba s oblou vyduti nese na prohnutém
hrdle dalsi vyzdobny prvek, svisle postaveny Siroky zldbek (Kaldbek 2006, obr. 5: 6). Z dalsich vyzdobnych motivi se
objevuji do sebe zaklinéné, ryhami vypliiované trojahelniky, zastoupeno je presekavani okraje a také vzory vytvorené
vicetadym ozubenym koleckem (Kaldbek 2006, obr. 5: 3, 9, 10).

Soubor obsahoval trubkovitou sponou A 76. Drobné predméty - miniaturni kovotepecké kladivko a
kovadlinka (babka) - indikuji v tomto misté pracovisté kovotepce nebo kovare. Vyznamné je zastoupeni kovovych
predmétii (zlomek noznic, opaskové nakonci, prezka, zlomek kovani skfinky), které predstavovaly soucast skladu
kovového odpadu ur¢eného na dalsi zpracovani. Kromé toho se zde nalezl niz s bronzovou hlavici ve tvaru ktize,
a také bronzové kovani §titu, tedy artefakty bézné v mistech pusobeni fimskych vojsk (Kaldbek 2006, obr. 5: 18,
19). M. Kalabek v souvislosti s témito pfedméty uvazuje o tom, Ze byly domacim obyvatelstvem ziskany z fimského
kratkodobého tabora v Olomouci-Nefediné, ktery se nalézd ve vzdalenosti 2 km (Kaldbek 2006, 435-437; Kaldbek/
Peska 2014, 252, 253).

V prostoru polniho tabora, jenz se nalézal v Modficich u Brna, byly zjistény vyrazné stopy barbarského
osidleni. Keramika byla kromé jiného zdobena $ikmym mrfizovanim, objevily se Gzké vrypy uspotradané ve trech
vodorovnych fadach stfidavé kosmo a §ikmo na téle misy, zaznamenano je nékolik modifikaci presekavani okraju
(8ikmo, v podobé krokvi nebo v podobé pismene X). Soubor je kladen do stupnu B2 a B2/C1, odpovidajici nalezy pak
predstavuji terminus post quem pro urceni ¢asového postaveni tabora (Komordczy 2002, 133, 134).

V prostoru kratkodobého tabora v Charvatské Nové Vsi byla prostfednictvim povrchovych sbért ziskana
barbarska sidlistni keramika. Objevily se zde ukazky vyzdoby uzkymi, svisle postavenymi ¢arkovymi vrypy
probihajicimi ve dvou svislych fadach, zaznamenany jsou vrypy na okraji nebo motiv jedlové vétvicky (Vlach 2008,
466, obr. 3: 6; 4: 1, 4). Rada mélkych dtlkt ve vodorovné tadé (Viach 2008, obr. 3: 10) ale nejspis neodpovida vyzdobé
z kontexttt U propustku, stfep pochdzi z nddoby se silnéjsimi sténami a ma jinou profilaci, bez znakt vyklenuti
vyduté nebo upravy hrdla. Nalezena keramika je kladena do stupné B2/C1 a Cl, pficemz plocha byla osidlena i
v dal$im prabéhu doby fimské (Viach 2008, 466).

Na vyobrazenich keramické naplné objektd v trati Na piskdch v Mu$ové jsou zaznamendny nékteré nami
sledované vyzdobné prvky, napriklad mrizkovani symetricky rozlozené na spodnich castech nadoby, a také
nepravidelné, podlouhlé trojihelnikové vrypy probihajici v péti vodorovnych fadach tak, ze pokryvaji celé télo
misy, déle se objevily vrypy polozené v fadach stfidave sikmo a kosmo, a také pas vytvoreny vicefadym ozubenym
kole¢kem (Komordczy 1999, obr. 8: 1; 9: 3; 10: 1; 13: 4; 14: 3). Keramicky material byl ziskan v priibéhu vyzkumu
chat situovanych u narozi polniho tabora Musov-Na piskach I. Soubor ma odpovidat stupni B2b, pficemz barbarské
objekty byly opustény predtim, nez doslo ke zfizeni tdbora, jsou tedy starsi nez ptikop (Komordczy 1999, 177, 178).

Rada velkych, ovalnych, na vysku postavenych dilki (blizkych svym provedenim &ockovitym) vymezend
z obou stran plastickymi listami se objevuje na plecich nddoby z chaty II zkoumané uz vyse zminéné lokality
v Musové-Na piskach. Pod vyduti se naléza pas slozeny z do sebe zaklinénych, Srafurou vypliovanych trojuhelnika
sttidanych s kosoctverci se stejnou vyzdobou. Jednodilna spona s trojuhelnikovitym ukoncéenim nozky, tfivrstvy
hieben a soucasné i keramicka napln dovoluji zatazeni do stupné C1 (Droberjar 1997, 196, 362, Taf. 136: 4).

Barbati méli moznost sbirat v prostoru musovského Burgstallu kovové predméty, které zde ztistaly po odchodu
Rimani. Zasoby kovi zfejmé umoznily provoz kovolitecké dilny, ktera byla zkoumdana v katastru Pasohlédvek. Kovové
predméty, rimské cihly, kadluby a tygliky provazely stfepy, na nichz se objevovala vyzdoba nékolika obménami
vrypu. Zastoupeny jsou vodorovné fady vrypu ¢arkovych (Tejral 2006, Abb. 5: 1, 2), u esovitych nadob se podvakrat
objevuji dvé fady podlouhlych trojuhelnikovitych vrypi, s horni fadou s prvky usporadanymi ve svislé poloze,
zatimco ve spodni jsou vrypy umistény Sikmo. Na jiném stfepu se objevuji nepravidelné, (podle publikovaného
vyobrazeni) zfejmé Siroké trojuhelnikové vrypy vytvarejici sikmé rady (Tejral 2006, Abb. 4: 2, 6, 7). Sidlisté, jehoz
soucdsti byla tato dilna, je vzdéleno pouze 1,5 km od mista U propustku, a obé lokality z hlediska geografické polohy
se nalézaji na obvodu vysiny Burgstall. Na obou mistech jsou k dispozici doklady sidel barbar, kteti z destruovanych
fimskych zdénych staveb situovanych ve vrcholové ¢asti navrsi odnaseli do prostor svych sidel zlomky cihel.
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2.6. Vysledky dosaZené pri studiu barbarské keramiky z mista U propustku v treti Musov-Neurissen
Keramicky soubor obsahoval typické sidlistni, v ruce robené tvary domaci, svébské provenience, zahrnujici jak
jemnou keramiku, tak i zZlomky s hrub$im ostfivem. Tvary a vyzdoba nejsou pro podrobné ¢asové zarazeni germanské
keramiky prili§ pfinosné, poskytuji tedy pouze ramcové opory pro datovani. V keramickém materialu je zastoupena
vyzdoba pouzitd E. Droberjarem k definici stupnti B2 a B2/C1 a také Cla. Patrné se v ném neobjevuji typy germanské
keramiky charakteristické pro naslednou ¢ast mladsi doby fimské, resp. tedy pro sidlistni horizont Clb definovany
J. Tejralem (1998, 183, Abb. 2). Zpétnd aplikace definujicich typt jednotlivych stupnu tedy nevede k jednozna¢nému
¢asovému zarazeni souboru. Neumoziuje to ani starsi tfidéni R. M. Perni¢ky (1966) a ani mladsi V. Varsika (2011). To
muze byt dano tim, Ze soubor obsahuje pouze zlomky a ne celé nebo rekonstruovatelné tvary. Lze pouze konstatovat,
ze studované fragmenty odpovidaji zavéru starsi a po¢atku mladsi doby fimské, v relativni chronologii stupntim B2b,
B2/C1 a Cla, co umoznuje zatazeni do obdobi od poloviny 2. stoleti az po poloviny 3. stoleti (Tejral 1992, 412; 1998,
181-183; 2008, 72, 73; Droberjar 1997, 144; Zeman 1999 I, 117). Ovsem nékteré tvary i vyzdoba se vyskytuji pribézné
po dalsi ¢ast doby Fimské, ve 2. poloviné 3. a i ve 4. stoleti (Varsik 2011, 181-204).

Z analyzy souboru vyplyva, ze je tfeba se zatim drzet chronologie sidli§tnich objektti rozpracované J. Tejralem
(1998), jenz rozlisuje 3 vyrazné sidlistni horizonty: B2b/Cla resp. B2/C1, C1b a C3/D1, kdy prvni z nich odpovida
horizontu opusténych sidlist na Moravé z konce stupné B2b (viz téz Godlowski 1994, Abb. 7; Komoréczy 1999, 178).
Dalsim je sidlistni horizont II (stupen B2 a B2/C1; zavér 1. stoleti az 80. — 90. 1éta 2. stoleti), kdy mezi lety 180-200 se
muze na nékterych sidlistich rozvijet nasledujici etapa osidleni (sidlistni horizont III).

Jednoznaénou orientaci neposkytlo ani sledovani soubort keramiky, které byly ziskdny pfi vyzkumech
v oblastech nebo regionech, kde Ize pro obdobi zavéru starsi doby rimské a za¢atku mladsi doby fimské ocekavat
presuny obyvatel a zmény v sidlitni struktufe. Zda se, ze se v uvedenych nédlezovych situacich skute¢né objevuje
keramika se spole¢nymi znaky, bylo by vSak zapotfebi provést kontrolu i v okruhu dalsich soubort a blize
charakterizovat odpovidajici horizont nélezt v sidelni oblasti podunajskych barbarii. Vychozi data by navic musela
byt rozsifena o poznani procesd, za nichz vznikly zasypy zkoumanych objektt, aby nedochdzelo k chybam, které
zptisobuji neodhalené intruse. To plati i o objektech nalézanych v prostorach s fimskymi tabory a zarizenimi
ztizovanymi fimskymi vojsky. Pro vyuziti nalezt z jejich vyplni navic vyzaduje alespon orienta¢ni znalosti o tom,
jak dlouho bylo mozné efektivné sbirat drobné predméty zanechané na misté po odchodu Rimanii.

3. Zavér

Prvotni analyza barbarské keramiky zaznamenané pti preparaci vrstev predstavujicich kontexty 7303, 7304 a také
7312 poskytla informace k ramcovému ¢asovému zatazeni sidlistni aktivity, jejiz keramickd komponenta se dostala
spolu s fimskou stavebni suti do hliniku zkoumaného na okraji vysoké ri¢ni terasy v trati Musov-Neurissen, v misté
U propustku. Pti praci s keramikou pochazejici z uvedenych kontextti pfitom nebyly shledany rozdily, které by
svédcily o existenci nékolika ¢asové odlisnych horizontt, a tak zatimni analyzy potvrzuji konstatovani odvozena
ze studia nalezové situace. Odli$nosti nevykazuje ani keramicky material z kontextu 7312, jenz predstavoval vrstvy
situované v tésném sousedstvi hliniku.

K zaplnovani hliniku materidlem vytvarejicim kontexty 7303 a 7304 muselo dojit kratce po ukonceni jeho
puvodni funkce, v dané chvili uz sice neexistovaly dvé pece situované na obvodu jeho nejhlubsi ¢asti, nedoslo vsak
jesté k destrukcim stén a u dna se nenalézaly ani nejmensi stopy po samovolném ukladani splachti z okoli. Lze
zvazovat domnénku, Ze tento objekt nalezel do okruhu objektt zfizenych Germéany, nemél by byt fazen mezi doklady
fimskych aktivit. (A pouze v trovni dohadu Ize nabidnout zavér, ze hlinik byl funk¢ni ve stejné dobé, kdy se uzivaly
nadoby, jejichz stfepy vytvareji soubor nami sledované barbarské keramiky.) Podle profilu vedeného napti¢ objektem
byl material predstavujici soucast vyplné ukladan zamérné, v kratkém casovém useku. Zasypavani probihalo
nerovnomeérné, co se projevuje v tom, ze nékteré vrstvy, s pfevahou hlinitych soucdsti, byly vhazovany do prohlubné
z vychodni strany, a jiné vrstvy pribyvaly ze strany zapadni, pficemz se v nich vic uplatnovala stavebni sut.

Nelze rozhodnout, zda sidlo barbarti lezelo v nejbliz$im okoli hliniku, anebo existovalo v jiném, vzdaleném
misté. Otevienou zUstava otdzka, odkud pochdzeji zlomky cihel a stavebni sut, zda z budov odkrytych na Burgstallu,
anebo z néjaké jiné, neznamé stavby. V uvahu je nutno brat alternativu, Ze sidlo barbart lezelo v misté fimskych
staveb, musime ale zohlednit moznost, ze ke smichdni barbarské a fimské komponenty doslo az pti presunech
materiald, které byly nakonec deponované v hliniku. Kone¢né sidlo lze o¢ekavat i na (neznamé) plose, na niz byla sut
na jisty ¢as ulozena.

Nélezova situace s barbarskou keramikou poskytuje doklady o existenci komunity, ktera nékde v prostoru
$iroce chdpané vysiny Burgstall ztidila a uzivala sva sidla. Nelze ale vyloucit, Ze rovnéz dal$i okruh nalezt predstavuje



stopu jiné, jistou dobu trvajici pfitomnosti barbarskych spolec¢enstev doby fimské. Reprezentuji ji predevsim nékteré
kovové predméty zaznamenané v pribéhu dlouholetych vyzkum na lokalité. Lze navic identifikovat i dalsi, zvlastni
priznaky aktivit barbart, které zatazujeme do kategorie ritudlnich (?) praktik. Ty reprezentuji pohozené ¢asti zvirat
a zvireci kosti ulozené ve vyssich urovnich zasypt fimskych prikopt, poptipadé v dalsich zahloubeninach, a také
nalezy zjisténé v prikopu Musov-Neurissen IV, kam byly navic pohozeny mrtvoly zabitych lidi. Pri¢inné souvislosti
a ani ¢asové relace (soucasnost anebo posloupnost) réiznych projevii barbarskych jednani (pobyt, uzivani sidel,
provozovani kultovnich praktik) nelze stanovit. Neni proto jasné, zda se ti barbari, ktefi sidlili v prostoru navrsi
Burgstall sami podileli na zabijeni a nasledném poklizeni zvirat a lidi, a tedy aktivné provozovali ritudly. Lze si
rovnéz klast otazku, zda ¢lenové zdejsi komunity nebyli uloZeni v pfikopu jako obéti nésilného jednani.

Zatim pouze v prostoru U propustku mdme moznost ponékud 1épe sledovat nalezovou situaci v jisté komplexité
a ucinit alespon nékteré parcidlni zavéry. Existoval zde hlinik vybaveny pecemi, a kratce po skonceni jeho funkce
doslo k zamérnému (¢aste¢nému) zasypani uz opusténého objektu. Pritom byly do jeho prostoru nahazeny dalsi
vrstvy obsahujici stavebni sut z fimskych staveb a rovnéz material pochazejici z mist, kde sidlila barbarska komunita.
V situaci, kdy uz byl hlinik do jisté irovné zaplnény a v jeho prostoru se nalézala pouze misovita deprese, zacaly u jeho
zépadniho okraje nové stavebni prace realizované Rimany. Stopou takovych ¢innosti je odkryty tsek zékladového
zdiva z valounti proloZenych maltovym pojivem. Pfiznaky dal$ich, nadzemnich stavebnich konstrukei navazujicich
na znamy zdény zaklad neumime v této chvili rozeznat, stejné jako nedokdzeme identifikovat odpovidajici destruk¢ni
vrstvy pochazejici z odpovidajici budovy.

Pozdéji pokracovalo zapliiovani deprese v misté hliniku dal$imi vrstvami. Ty byly chudé na nalezy nebo
dokonce bez zastoupeni jakychkoliv artefaktt, pticemz tyto nové vrstvy se uz ukladaly samovolné, jako vysledek
splavovani materiali v ramci pfirodnich, eroznich a akumulacnich procesti. V odpovidajici dobé v okoli ziejmé
neprobihaly néjaké lidské aktivity. (V dobé fimské doslo uz pouze k epizodickému vyuziti prostoru témér zaplnéného
hliniku, kdy se utvofila vrstva s ne¢etnym, vyrazné mlad$im materidlem.) Nakonec byl dorovnan terén az po niveletu
prekrytou novovékym smeti$tém.

V souboru barbarské keramiky podle souc¢asnych typologickych a chronologickych systémtl 1ze identifikovat
jak prvky uzivané uz v zavéru stupné B2 a ve stupni B2/Cl, tak i mladsi, jaké byvaji kladeny az do pribéhu stupné
C1. Mala cetnost pouzitelnych zlomki nedovoluje jednoznac¢né zavéry, soubor se navic mohl vytvaret po delsi c¢as a
pak by prirozené zahrnoval zlomky z nadob reprezentujicich keramickou produkci ze za¢atku pobytu odpovidajici
komunity, a také stfepy z doby trvani osidleni, kdy se uz uplatnily nové nastupujici trendy. Na problém s ¢asovym
zatazenim lze tedy pohlizet riiznym zptsobem. V rdmci jednoho pfistupu se v souboru s archaickym materidlem
objevuji prvni, ¢asné projevy inovaci v keramické tvorbé - doba vytvareni souboru je pak blizka zavéru starsi
doby fimské. Lze ale uzit rovnéz pravidlo, podle néhoz datuje nejmladsi slozka, a pak starobylé elementy musime
povazovat za stopu prezivani do mladsich obdobi. Odpovidajici sidlo barbart lezici nékde v okoli by podle tohoto
pristupu vzniklo a existovalo v pribéhu mladsi doby fimské.

V ramci obecné sdilenych poznatkii o vyuziti navrsi Burgstall v dobach markomanskych valek méla fimska
vojska zfidit v ramci opevnéného aredlu komplex zahrnujici dvé zdéné konstrukce vybudované postupné, v prvni a
druhé stavebni féze. Pro dobu po odchodu Rimant je na navrsi dolozena ptitomnost barbart, vznikl zde zvldstni
sidlistni horizont, ktery v mnoha ptipadech doprovazeji zlomKky cihel z opusténych a destruovanych fimskych budov.

Zjisténi opfend o vyzkum ploch U propustku na terase Neurissen v Musové je zapotiebi zaradit do stavajiciho
obrazu lokality. Nalezova situace s tsekem zdkladového zdiva a s vrstvami s barbarskou keramikou se dotyka
stavebnich aktivit Rimand, a sou¢asné vypovida i pobytu barbari, ktefi tento prostor vyuzili k zfizeni svych sidel.

Lze diskutovat nasledujici alternativy vykladu. 1. Po uloZeni stavebni suté pochazejici z fimskych zdénych
konstrukei prvni stavebni faze na Burgstallu byla U propustku realizovana dalsi fimska stavebni aktivita. Nové
ztizovany usek zakladového zdiva vznikl v ramci stavebnich ¢innosti realizovanych v ramci druhé stavebni faze. Sut
ulozend jesté pred zahdjenim novych stavebnich praci obsahovala barbarskou sidlistni keramiku, a proto musime
pripustit, ze barbafi nékde v aredlu navrsi méli svoje sidlisté uz v dobé predchazejici druhé stavebni fazi; ta by pak
pro keramiku predstavovala terminus ante quem. 2. Je nutno brat v potaz rovnéz jiny vyklad, podle néhoz v nami
sledovaném misté lezela sut obsahujici material ze zni¢enych konstrukei prvni i druhé stavebni faze. Barbarsky
keramicky materidl zastoupeny v téchto vrstvach by pak mél odpovidat sidlistnimu horizontu, jenZ na Burgstallu
vznikl a existoval az po odchodu Rimand. V tomto ptipadé ndmi prezentovany usek zdkladového zdiva vznikl az po
skonceni markomanskych valek, v ramci trvani zminéného barbarského sidlistniho horizontu, anebo dokonce az po
jeho zaniku; to ovSem znamena, ze nalezené zdivo reprezentuje dalsi, dosud nezaznamenanou (tfeti) etapu fimskych
stavebnich aktivit v prostoru Musova, pii které byl uzity kimen spojovany maltou.
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KERAMIK DER BARBAREN VON KONTEXTEN MIT STRATIGRAPHISCHEN
BEZIEHUNGEN ZUM ROMISCHEN MAUERWERK
IN DER FLUR NEURISSEN IN MUSOV

RADKA KNAPEK - ONDRE]J SEDO

Auf der Anhohe Burgstall in MusSov, in seiner Scheitelpartie und am Bergfufl der Hinge mit siidlicher Orientierung,
wurde in den letzten Jahrzehnten zahlreiche systematische Grabungen und Rettungsgrabungen (Leiter der
Forschungsarbeiten: J. Tejral, B. Komordczy) realisiert. Hier wurden Nachweise der romischen Aktivititen aus der
Zeit der Markomannenkriege festgestellt. Im Rahmen des befestigten Areals gelang es auch zwei gemauerte Bauten,
die zwei Bauphasen aufweisen, feststellen. Es gelang auch Spuren des Aufenthalts von barbarischen Bevolkerung
aus der Zeit nach dem Abzug der Romer zu identifizieren, nach dem Abschluss des Commodus Friedens im J. 180.
Damals wurde hier ein besonderer Siedlungshorizont erschaffen.

Im Territorium des erhohten Terrains mit der Anhohe Burgstall wurde in den J. 1993-1994 eine
Rettungsgrabung realisiert. In dessen Rahmen wurde an der Stelle U propustku, im Rahmen der Flussterrasse,
die mit dem Namen Neurissen benannt ist, eine Siedlungsaktivitit festgestellt (realisierten M. Balek und O. Sedo).
Aus den Schichten, die im Rahmen einer groflen Lehmgrube untersucht wurden, konnte ein Komplex barbarischer
Siedlungskeramik gewonnen werden. Diese kam im Rahmen der Verfiillung des Objekts vor (Kontexte 7303, 7304),
und auch an der angrenzenden Fliche (Kontext 7312). Am selben Platz wurde auch ein kurzer Abschnitt der
romischen Fundamentmauer untersucht (Abb. 1-3).

Zur Verfiillung der Lehmgrube, die die Kontexte 7303 und 7304 bildeten, musste es kurz nach der Beendigung
seiner urspriinglichen Funktion kommen, wie dies die Situation am Profil belegt (Abb. 4). Die Schichten wurden
absichtlich deponiert, offenbar in einer kurzen Zeitspanne. Ein Teil umfasste eine bedeutende Bauschuttmenge die
von romischen gemauerten Bauten stammen. In der Situation, wann die Lehmgrube bis zu einem gewissen Niveau
verfiillt war und in seinem Bereich sich eine schiisselformige Depression befand, begannen bei seinem Westrand
neue Bauarbeiten die von Romern realisiert wurden. Ihre Spur bildet der abgedeckte Abschnitt des gemauerten
Fundaments, der aus durch Mortel verbundenes Gerdll bestand.

Man kann nicht entscheiden, ob die Siedlungsstelle irgendwo im Umkreis der Lehmgrube oder in grolerer
Entfernung lag, und offen bleibt die Frage, von wo die Ziegelbruchstiicke und der Bauschutt stammen, ob von
Gebéuden die am Scheitel der Erhohung Burgstall oder einem anderen bisher nicht bekannten Bau. Im Komplex
der barbarischen Keramik kann man nach gegenwirtigen typologischen und chronologischen Systemen wie die
Elemente vom Ende der Stufe B2 und der Stufe B2/C1, so auch jiingere, die erst in die Stufe C1 eingereiht werden zu
identifizieren (Tab. I-IV).
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Man kann konstatieren, dass zwischen dem Ende der élteren und dem Anfang der jiingeren rémischen
Kaiserzeitirgendwo in der Ndhe eine barbarische Siedlung existierte. Im breiterem Bereich, welcher wie dem Burgstall,
so auch dem Gebiet dieser Bergkuppe einbezieht (und also auch die Stelle in der Umgebung der Lehmgrube), wurden
obendrein auch sonderbare Fundsituationen identifiziert, die als Belege nicht iiblicher, ritueller Aktivititen der
Barbaren interpretierbar sind. Diese reprasentieren weggeworfene Teile von Tieren und Tierknochen die in héheren
Ebenen der Verfiillungen von romischen Gréaben, bzw. auch in verschiedenen eingetieften Objekten deponiert waren.
Es gehoren auch die Funde im Graben Mus$ov-Neurissen IV. dazu, wohin aufler der Teile von Tieren auch Leichen
von getoteten Menschen hineingeworfen wurden.

Die Grabung U propustku auf der Terrasse Neurissen in Mu$ov erbrachte die Feststellung, welche man in das
gegenwartige Bild der Fundstelle einzureihen muss. Man kann iiber folgende Alternativen der Auslegung diskutieren:

1) Nach der Deponierung des Bauschutts, der von rémischen gemauerten Konstruktionen der ersten Bauphase
die am Gipfel vom Burgstall identifiziert wurden stammt, wurde auf der Lage U propustku eine weitere romische
Bauaktivitdt realisiert. Der neu errichtete Abschnitt der Grundmauern wiirde in diesem Fall in der weiteren,
zweiten Bauphase entstanden sein. Der Schutt der vor der neuen Bauphase abgelagert wurde enthielt barbarische
Siedlungskeramik. Daher miissen wir zulassen, dass die Barbaren irgendwo im Areal der Anhohe ihre Siedlung
hatten, und zwar noch in der Zeit die der zweiten Bauphase vorausging.

2) In dem von uns verfolgtem Platz war Schutt abgelagert der Baumaterial von den zerstorten Konstruktionen
der ersten und zweiten Bauphase enthielt. Die barbarische Keramik in diesen Schichten wurde dann dem
Siedlungshorizont entsprechen, welcher nach gegenwirtigen Ansichten (J. Tejral) am Burgstall nach dem Abzug
der Romer entstand und existierte. In diesem Fall war der Abschnitt der Fundamentmauer erst nach dem Ende der
Markomannenkriege erbaut, im Rahmen des Bestehens vom erwéahnten barbarischen Siedlungshorizont, oder sogar
erst nach ihrem Niedergang; das bedeutet, dass dieses Mauerwerk eine bisher unbekannte (dritte) Etappe romischer
Bauaktivitdten im Raum von Musov reprasentiert, bei der durch Mortel verbundenes Steinmaterial verwendet wurde.
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