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SIDELNI AREALY STREDNI DOBY BRONZOVE Z DRNOVIC U VYSKOVA

DAVID PARMA - BLANKA MIKULKOVA - MIROSLAV SMID - HANA NOHALOVA!

Keywords: Middle Bronze Age, Late Bronze Age, settlement areas, settlement structures, osteology

Abstrakt: Middle Bronze Age settlement areas in Drnovice, Vyskov County. The cadastral area of one small village
near the border between Central Moravia and South Moravia has revealed, thanks to long-term archaeological surveys,
four settlement areas dating to the Middle Bronze Age. Thanks to the evaluation of the results and outcomes of small-
scale rescue surveys we can obtain more detailed information on the layout and chronology of these areas. Based on the
data on the region we can come to more general conclusions on the archaeological signs and the dynamic of the changes
of settlement structures associated with the Middle Danubian Tumulus Culture (MDTC).

1. Uvod
Dnesni obec Drnovice se nachazi v oblasti Vyskovské brany, tedy na pomezi jizni a sttedni Moravy. Shodou ptiznivych
okolnosti jde o jedno z nejlépe archeologicky prozkoumanych katastralnich izemi na Moravé, a to predevsim diky
systematické dlouhodobé prospekci mistniho rodaka Miroslava Datika (1929 - 2007). Radu pravékych lokalit zjisténych
povrchovymi sbéry od 70. let minulého stoleti dopliuji vysledky mensich zdchrannych vyzkumi pracovnikt Ustavu
archeologické pamatkové péce Brno, vyvolané predevsim rozsifujici se obytnou zastavbou. Vyhodnocenim vsech
dostupnych informaci tykajicich se stfedni doby bronzové lze ziskat reprezentativni predstavu o podobé a rozsahu
sidelnich arealti tohoto obdobi, stejné jako o jejich zjistitelnosti riznymi exkavaénimi a prospek¢nimi metodami.
Na zpracovani sbirky M. Danka ulozené v Muzea Vyskovska se podileli K. Rybafova a M. Filipova, dokumentaci
nalezt provedli D. Parma a M. Krechlerova, terénni dokumentaci a celkové plany vyhotovily J. Mol¢ikovd a M.
Michalikova a upravil D. Parma. Zlomek lidské kosti z objektu 515 ur¢il J. Kala. Uzivana terminologie kultur a jejich
¢lenéni vychazi ze zdkladnich prehleda Stuchlika (2006, 221-226) a Salase (2005, obr. 1), nazvy keramickych tvart
z kédu vytvoreného ptivodné K. Sabatovou a dale upraveného (Parma 2011, 21-40). Zékladni interpretaéni pojmy
metodicky vychazeji z teorie sidelnich aredld, vyhodnoceni keramickych soubori z teorie odpadu (naposledy viz
napt. Kuna - Némcovd a kol. 2012).

2. Poloha a archeologicka topografie katastralniho uzemi dne$nich Drnovic

Obec Drnovice se nachazi priblizné 3 km od centra mésta Vyskov, z geomorfologického hlediska na rozmezi
jihovychodnich svahtt Drahanské vrchoviny a sniZzeniny Vyskovské brany, ktera tvoii prirozeny komunika¢ni koridor
mezi jizni Moravou - Brnénskem a stfedni Moravou — nizinou Hané. Celkova rozloha katastru je 11,92 km? nadmotskd
vyska kolisa v intervalu 250-450 m n. m., jeho prirozenou osu tvori drobnd vodote¢ Drntivka, pravobrezni pritok ricky
Hané. V soucasné dobé zde eviduje Statni archeologicky seznam 34 polygontl s archeologickymi nalezy, jez Ize déle
doplnit o jednotky nové identifikovanych pripadi. Skutecny pocet lokalit bude mirné nizsi, nebot v fadé pripadi jde
patrné o oddélené evidované ¢asti jediné komponenty. Sekvence zjisténého starého osidleni zahrnuje nékolik poloh
s paleolitickymi nélezy, dvé komponenty kultury s linedrni keramikou a mnozstvi rizné vyraznych komponent
z mladého neolitu a ¢asného eneolitu (kultura s moravskou malovanou keramikou, kultura jordanovska). Komponenty
star$i doby bronzové jsou v souborech ze sbérti zastoupeny jen stopové, ¢ast sidelniho arealu tnétické kultury byla
prozkoumana vletech 2002 - 2003 Za lesni spravou (viz ¢ast 4). Situace ve stfedni dobé bronzové je popsana nize, aktivity
z mladsi doby bronzové byly zachyceny celkem v $esti jasné lokalizovatelnych polohdch, z pozdni doby bronzové v péti
(podrobné se soupisem Parma/Holubova v tisku). Vyrazné, celkem v deviti polohach, se projevuji komponenty doby
halstatské, stejného stari by mohla byt i solitérni mohyla na rozhrani katastrit Drnovic, Vyskova a Opatovic. Aktivity
z doby laténské jsou znamy ze sedmi poloh, rané stiedovéké ze Sesti. Pro zkompletovani archeologické topografie
Drnovic by bylo nutné kriticky ovéfit souvislosti jednotlivych komponent a vzit v potaz i zbyvajici nepocetné fondy
mimo Muzeum Vyskovska. Star$i soupisové prace obsahuji dil¢i nepresnosti zejména v datovani komponent (Kou#il/
Jandk 1980; Mikulkovd 2004), coz je odrazem postupné precizovaného stavu vyzkumu.

1 Prdce vznikla s podporou grantového projektu GACR 14-33170P ,, Archeologie stiedni a mladsi doby bronzové — kontext a informaéni potencidl
rozséhlych zdachrannych vyzkumii®.
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Obr. 1 Katastralni izemi Drnovice u Vy$kova, jeho poloha a v textu zminované sidelni aredly stfedni doby bronzové: 1 - Nivy, 2 - Za Lesni
spravou, 3 - Dombas, 4 - U propasti.

Fig. 1. Cadastral area of Drnovice, its location and the settlement areas mentioned in the text: 1 — Nivy, 2 - Za Lesni sprdvou, 3 - Dombas, 4 - U
propasti.

3. Povrchové sbéry Miroslava Danka

3.1 Sbirka Danék uloZena v Muzeu Vyskovska

Miroslav Danék shromazdoval archeologické nédlezy nejprve z bezprosttedniho a poté i ze vzdalenéjsitho okoli
svého bydlisté prubézné od 70. let minulého stoleti prakticky az do své smrti. Jednotlivé soubory pribézné predaval
pracovnikim Archeologického ustavu Brno, pozdéji pak archeologim Muzea Vyskovska (v ¢asové posloupnosti
0. Sedo, B. Mikulkova, Z. Holubov4, K. Rybafov4). Zejména nalezy paleolitického stéfi byly postupné publikovény
(naposledy Mlejnek 2015) v ¢asopise Prehled vyzkumi, lokalizace fady nalezt byla uptesnéna privytvareni prislusnych
mapovych listd Statniho archeologického seznamu B. Mikulkovou v roce 1997. Vsechny nélezy shromazdované
prubézné v Muzeu Vyskovska byly v roce 2014 inventovany a datovany, jejich lokalizace do jednotlivych polnich trati
byla mozna na zakladé oddéleného skladovani dle poloh a déle podle popiskil na saécich a osobitych prehledovych
plankt. Je nutné zduraznit, ze struktura takto ziskanych dat je zasadné odlisna od informaci ziskanych modernimi
analytickymi sbéry, z cehoz vyplyva i jejich odlisny interpreta¢ni potencial. Dle dostupnych lokalizaci obvykle nelze
jasné vymezit rozsah a presné situovani jednotlivych komponent, zdkladni jednotkou prostorového urceni je polni
trat. Vyhodou je ovSéem mnozstvi nalezt (celd sbirka zahrnuje 8763 inventarnich ¢isel a je ulozena v 83 bednach)
a jejich dobrd kulturni determinovatelnost. Sbéry byly provadény opakované po radu let, material byl ziskavan i
mensimi vykopy; vzhledem k hluboké orbé byl dostupny velky pocet hmotnych keramickych fragmentt, z nichz
byly vybirany predevsim typické kusy. Ziskat dnes v regionu povrchovou prospekeci kvalitativné srovnatelné nalezové
soubory je vzhledem ke zméné agrotechnickych postupt velmi obtizné. Zakladni eviden¢ni jednotkou je sacek,
v némz byl ulozen ptivodné shromdzdény soubor nalezti. V nékterych piipadech jde o kolekce drobnych zlomku
keramiky ziskané sbérem z povrchu pole, v jinych ovSem evidentné o pomérné konzistentni soubory z naoravanych a
sondovanych objekti (sicek 26, 44) — proto jsou tyto zakladni celky zohlednény i na vyobrazenich (obr. 2, 3).

3.2 Drnovice - Nivy. Soubory z povrchovych sbéra

Poloze Nivy na levém biehu drobné vodotece severovychodné od centra obce (obr. 1:1) byla vénovana opakovana
pozornost a jde o nejpocetnéjsi soucast celé sbirky. Keramika stfedni doby bronzové pochazi z vice sacki i sezon,
v 5 pripadech jde i o pocetnéjsi soubory (S11, 13, 26, 36, 44). Nalezy jsou ptitom vzhledem k okolnostem jen obtizné
presnéji datovatelné, a to i s ohledem na prubéznost fady tvart (Stuchlik 2006, 224). Zastoupeny jsou zlomky
amforovitych nadob s geometricky usporddanou rytou vyzdobou (obr. 2: 3, 22, 24, 26, 29, 30; 3: 20) a s vypnulinami
na maximalni ¢i horni vyduti. Ty jsou predev$im nalepované (obr. 2: 11, 25; 3: 7, 9, 23, 24, 26, 27), pouze ve dvou
ptipadech zevnitf protlac¢ované (obr. 2: 4; 26). Jednou je vypnulina doplnéna efektnim rytym slune¢nim ornamentem



(obr. 2: 4), jednou podkovovitymi zlabky (obr. 3: 24). Az na vyjimky (obr. 3: 27) nelze v souboru identifikovat zlomky
$alka ¢i dzbankd. Fragmenty dvoukonickych nadob s oblym lomem a plastickou listou na vyduti indikuji spise
prislusnost k mlad$imu stupni sttedodunajské mohylové kultury (ddle SMK; obr. 2: 13, 20, 33), podobné jako pocetné
misy se zdufelym okrajem (obr. 2: 5, 6, 7, 17-19; 3: 2, 3, 21, 22); kus opatfeny tuhovanim dokladdd i osidleni ¢asného
stupné kultury popelnicovych poli (dale KPP). Ojedinély zlomek vyduti zdobeny plosnym kolkovanim (obr. 3: 15)
ma presnou analogii v nedalekych Topolanech, bohuzel bez moznosti podrobnéjsiho datovani (Parma 2011, tab. 8: 5).
Jako celek Ize tedy soubor z trati Nivy zaradit s opatrnosti do stfedniho nebo spise mladsiho stupné SMK.

Dalsi drobny soubor keramiky stfedni doby bronzové pochazi z polohy oznacené pouze znaéné sirokou lokalizaci
»pole mezi Drnovicemi a Dédicemi® - trat Nivy sice tomuto popisu také odpovida, ovsem nezda se pravdépodobné,
ze by nalezy odtud byly M. Dankem oznacovany jinak, nez mél ve zvyku (soubor byl také skladovan oddélené od
nalez z Niv). SpiSe se jedna o soubor z jiné, blize neznamé polohy, ktery neni vzhledem k nejasné lokalizaci dale
bran v potaz.

4. Drnovice - Za lesni spravou. Zachranny vyzkum z let 2002 - 2003

4.1 Okolnosti a pribéh vyzkumu

V ptivodné polni trati Za lesni spravou na jihovychodnim svahu nad potokem Drntivkou doslo v roce 2001 k vystavbé
inzenyrskych siti pro novou stejnojmennou ulici s individualni domkovou zastavbou. Zachranny vyzkum vedeny
M. Smidem byl zahdjen po mechanické skryvce v prostoru budouci komunikace koncem f{jna 2002 a pokracoval
do prosince téhoz roku, celkové bylo dokumentovano 45 zahloubenych objektt ruzného typu, jejichz zasypy byly
vybrany kompletné. Rozsdhlé soujami obj. 515 bylo zkoumdno jednim ruéné kopanym podélnym fezem o $ifce
2 m. V brfeznu 2002 byl na okraji trasy porusen jesté jeden objekt s pohtby ze starsi doby bronzové, ktery byl po
dokumentaci oznacen jako obj. 500 (dédle v textu je pro jednoznacnost uvddén jako 500/02). Nasledna individualni
vystavba jiz nebyla archeologicky sledovana, nalezy jsou ulozeny v Muzeu Vyskovska pod inv. ¢. 11105-11500, 11559-
12658, 25734-25752; nalezy z neolitického obj. 501 nebyly dohleddny. Absence poziistatki nadzemnich staveb jde
nepochybné ¢dste¢né na vrub hrubé mechanické skryvky o hloubce 0,3 az 0,4 m, ktera nebyla v celém rozsahu
docistovana, a nelze ji argumentaéné vyuzit; podlozi predstavovala v celé plose svétla sprasova navé;.

4.2 Zakladni komponenty a prostorové vztahy
V predbéznych zpravach (Smid 2002; 2003; Cizmar/Geislerovd eds. 2006, 178) byla lokalita prezentovana jako sidlisté
ze stfedni a mladsi doby bronzové s jedinym objektem (501) datovatelnym do stfedniho neolitu, pricemz objekt
500 z roku 2002 byl zarazen do starsi doby bronzové. V priibéhu zpracovani byla sekvence osidleni upfesnéna -
pouze 10 objektt nalezi jednozna¢né stfedni dobé bronzové, 8 objektti mladsi dobé bronzové a 11 spolehlivé starsi
dobé bronzové. Dalsich 7 objekti 1ze zaradit ramcové do intervalu stfedni - mladsi doba bronzova, zbytek pouze
ramcové do doby bronzové ¢i do pravéku obecné (tab. 3). Specifickym problémem je superpozice zasobnich jam
obj. 518, v jejimz ramci byly rozliSeny tfi nesoucasné vykopy A, B a C (obr. 9). Objekty B a C obsahuji keramiku
sttedni doby bronzové, objekt A mladsi doby bronzové, pocetny soubor z povrchu je smiseny. Jelikoz je tento zavér
v rozporu s dokumentovanou stratigrafii, kdy je obj. A jasné nejstarsi, je cely soubor hodnocen jako celek zarazeny
do intervalu stfedni — mladsi doba bronzova (ostatné je situovan v pasu, kde se obé komponenty prolinaji, viz nize),
pro chronologické vyhodnoceni jsou ovSem jednotlivé soubory vedeny oddélené. Objekt 501 je datovan do neolitu
(kultura s vypichanou keramikou), nalezy ovSem nebyly dohledény; uvazovat Ize jesté o pritomnosti blize neurcitelné
eneolitické komponenty, ¢emuz by snad nasvédcovaly nékteré zlomky interpretované jako starsi intruze (obj. 508;
obr. 7: 22). Otazkou je i datovani obj. 531, z jehoz vyplné pochdzi keramika spolehlivé starobronzového i sttedo- a
mladobronzového stari, ovSem rekonstruovatelna hrncovita nadoba soudkovité profilace (obr. 11: 1) je typicka spise
pro pozdni dobu bronzovou a dobu hal$tatskou. Miize jit jak o mladsi infiltraci, tak o vyrazné star$i intruze v mlads$im
objektu, hrncovitd nadoba sama ovSem neni natolik jasnym typologickym prvkem, aby byl cely soubor ze zpracovani
vyrazen. Komponenté stars$i doby bronzové (k ni nalezi i ¢ast kadlubu zminovana v predbéznych zpravach) bude
vénovana pozornost samostatné na jiném misté, zde jsou podrobnéji zhodnoceny pouze obé komponenty mladsi.
Vyzkum v trase komunikace predstavuje spiSe sondu lokalitou, prostorové rozlozeni jednotlivych komponent
je ovéem zfejmé. Objekty stfedni doby bronzové se koncentruji v severozapadni ¢asti odkryvu, objekty mladsi
doby bronzové v ¢asti jihozapadni. Ve stfedni ¢asti, kde se obé komponenty prekryvaji, se nachazi i vétsina objektt
zaraditelnych jen ramcové do stfedni ¢i mladsi doby bronzové (obr. 4). Sidelni areal mladsi doby bronzové byl tedy
situovan nize po svahu a blize k vodote¢i. Maximadlni zjisténa vzdalenost mezi objekty stfedni doby bronzové je
100 m, mezi objekty mladsi doby bronzové 150 m. JelikoZ je zndm pouze mensi vysek ze sidelniho aredlu, a to bez
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dokladi nadzemnich staveb, je na misté pokusit se o interpretaci zachyceného fragmentu na zakladé zastoupenych
typt zahloubenych objektt. Ty byly jednoduse roztfidény do nékolika prehlednych kategorii s predpokladem odli$né
puvodni funkcee, a to pokud mozno dle jasné danych kritérii. Pouzité tfidéni bylo vypracovano na zakladé souboru
jam z trasy dalnice D1 na Vyskovsku (Parma 2012, 92 ff; Parma 2015a, obr. 4) a opakované aplikovano. V odkrytych
plochach jsou zastoupeny objekty nasledujicich typt:

1 - kruhového ptidorysu s primérem dna $ir§im nez priamér hrdla, interpretované jako podzemni sila

2 - mensi pravidelné objekty neznamé funkce (A - kruhovy, B - jiny pravidelny ptidorys)

4 - stfedné velké nepravidelné objekty neznamé funkce

5 - rozsahlé hliniky.

Jasné datovatelné do stfedni doby bronzové jsou pouze mensi objekty kruhového ptudorysu typii 1 a 2A,
sila prevazuji (6 x), jejich primérny objem je 1,76 m’ (obr. 15A). Tento obraz velmi dobfe odpovida charakteru
jinych znamych sidelnich aredld tohoto obdobi (Tésetice, Topolany 2, Ivanovice n. H. 3), které se projevuji jako
prostorové omezeny shluk drobnych kruhovych objektt (souhrnné Parma 2015b). Objekty jasné datované do mladsi
doby bronzové jsou variabilnéjsi, zastoupeny jsou opét typy s kruhovym ptudorysem 1 (2 x) a 2A (3 x), dale mensi
nepravidelné objekty 4A (2 x) a velky hlinik (typ 5; obr. 15B). Takovato riznorodost je pro dosud hodnocené sidelni
komponenty starsi faize KPP charakteristicka (napt. Ivanovice n. H. 6, 7; Parma 2012, obr. 5.17, 5.18; Vy$kov - Nouzka,
Parma et al. 2014, obr. 29).

Identifikaci jednotlivych dil¢ich komponent sidelniho aredlu muZe napomoci sledovani zastoupeni
zakladnich kategorii odpadu ve vyplnich zahloubenych objektti — keramiky, mazanice a zvitecich kosti. Jejich celkové
mnozstvi v gramech bylo vztazeno k objemu vybraného zdsypu méfenému z digitalizované dokumentace v softwaru
Microstation s ohledem na dosazeni co nejpresnéjsich cisel (tato metoda zaroven metodicky nejcistsim zptisobem
eliminuje problém vybirani polovin ¢i celych objekti, pocitan je vidy pouze objem vybrané ¢asti). Vysledné trendy
jsou vyneseny na obr. 16 a 17 a naznacuji, ze jadra sidelnich areald, tedy obytné komponenty, se patrné nachdzeji
mimo zkoumany vyfez - v pfipadé komponenty SMK zapadné, v pripadé KPP spiSe jizné: timto smérem se shodné
koncentruji nejvy$si hodnoty vSech kategorii. Stejné tak je ovSem mozné, ze tento obraz je pouze zkreslen malym
mnozstvim zachycenych objektii a vétsi vysek by poskytnul podobné necitelny a homogenizovany obraz jako napf.
aredl Ivanovice n. H. 3 (Parma 2015a). Jasné ovSem plati, ze distribuce kategorii odpadu neni v objektech z Drnovic
jednoduse homogenni a neodpovida predstave vétsi jama = vice stfept (Pearsoniv korela¢ni index pro pocet zlomki
keramiky a vybrany objem jam md nizkou hodnotu r=0,394 a pti oddéleném posuzovani ma hodnotu mirné zvysenou
pro soubory mladsi doby bronzové).

4.3 Keramicky soubor

Kompletni keramicky soubor z 25 objektd SMK a KPP (v¢etné intruzi) zahrnuje 1072 kust keramiky o celkové
hmotnosti29,4kg. Byl zpracovan jednotnou metodikou za pouzitimodifikovaného deskripéniho systému vytvoreného
K. Sabatovou, v ném? jeden zdznam odpovid4 skupiné zlomkii z jednoho kontextu se spole¢nymi vlastnostmi. Pro
popis byl pouzit jiz opakované aplikovany typaf (podrobné Parma 2011, 20-40), pouze mirné doplnény. Zakladni
kvantitativni vlastnosti soubort z jednotlivych objektt shrnuje tab. 5, v tab. 6 jsou shrnuty tdaje o fragmentarizaci
keramiky. Celkovy obraz je pomérné homogenni, z hlediska fragmentarizace se odddéluje soubor z obj. 501
z Dombasu s vyraznym podilem velkych fragmentti, prepdlené a hrubozrnné keramiky a pak predev$im soubor
z obj. 534 se zvy$enym podilem velkych zlomkd. V pfipadé souboru z obj. 528 se projevuje mnozstvi zlomkd z jediné
rozmérné amforovité nddoby. V téchto pripadech jde jasné o soubory s podstatnym podilem sekundarniho odpadu, u
zbylych se jedna predevsim o obvyklé silné fragmentarni soubory keramiky s naprostou prevahou drobnych zlomki
a nizkym podilem slepku, odpovidajici predstavé terciérniho odpadu v pojeti predstavovaném u nds M. Kunou
(naposledy Kuna/Némcovd 2012, 176 ). Fakticky jde o odpad, ktery prosel opakovanou prostorovou transformaci a
silnou redukci na povrchu jesté predtim, nez se spolu s okolnim sedimentem dostal do vyplné zahloubeného objektu.
Pfi pohledu na grafy na obr. 18 jsou ovsem patrné nékteré odlisnosti soubort v zavislosti na datovani - keramika
SMK tihne k mensi fragmentarizaci (vSechny tfi objekty s podilem sekundérniho odpadu jsou takto datovany a trend
je patrny i u ostatnich objektil) a vétsimu zastoupeni jemnozrnné keramiky.

Pro vyhodnoceni typologickych vlastnosti byly selektovany pouze keramické soubory s dostate¢nou éetnosti,
ktera byla stanovena arbitrarné kritériem vice nez 60 zlomkii nebo 1500 g. Takto vyclenény vybér ze souborii zahrnuje
celkem 16 objektti (v¢etné roz¢lenénych souborii 518A, B, C), redukce probéhla z hlediska jejich datace rovnomeérné.
Problematika chronologie keramiky SMK a starsi faze KPP bude detailnéji fe$ena na jiném misté, proto je nize pouze
nastinéno zakladni typologicko-chronologické schéma. Jednim ze zakladnich kritérii pro rozdéleni souboru stfedni
a mladsi doby bronzové je pritomnost upravy povrchu tuhovédnim - jeji absence ve vSech pocetnéjsich celcich SMK a



pritomnost u vSech celktt KPP je vymluvna (tab. 7).

Pro soubory SMK z polohy Za lesni spravou je typicka pritomnost keramiky zdobené komponovanou rytou
vyzdobou v podobé trojuhelnikovych poli a vyplnovanych pasek (obr. 8: 11; 9: 13; 10: 25; 12: 7), na amforovitych
nadobach se objevuji vypnuliny lemované ryzkami ¢i zlabky (obr. 12: 5; 13: 24), oviem zastoupeni téchto typu
vyzdoby je nizké. Cetnéji se objevuji linie ryzek a vpichti (obr. 9: 12; 13: 9, 20, 22), specificky je zlomek vyduti plosné
zdobené bodovymi vpichy v horizontalnich radach (obr. 10: 2). Zlomky nadob s ostrym lomem vyduti (obr. 13: 7, 12)
a nizkd misa se zatazenym okrajem (obr. 13:16) z obj. 542, stejné jako profilace amfor z obj. 518C a 528 (obr. 10: 6,
22), odkazuji spise k tvarovému spektru zavéru starsi doby bronzové a po¢atku SMK: star§im prvkem by mohla byt
i misa s roz$ifenym okrajem a plasticky profilovanymi laloky (obr. 11: 6). Dvé misy jsou opatfeny linii kruhovych a
obdélnych otvorti ve zdufelém okraji (obr. 10: 5; 12: 16), spiSe nez o chronologicky signifikantni (Stuchlik 2006, 197,
198) jde ovsem o prvek souvisejici s funkei téchto nadob, patrné zavésnych.

Ve vsech souborech chybi prvky typické pro zavér vyvoje SMK - vyzdoba mélkym svislym zldbkovanim,
dvojkonické nadoby s oblym lomem, troj¢lenné $alky s ostrym lomem vyduti a vyraznéjsi typy mis se zdufelym
okrajem (HH?7, 8). Zaroven zcela absentuji i charakteristické dvojclenné $alky, ¢asto zdobené, typické napt. pro
nalezové profily sidelnich arealt sttedniho a mladsiho stupné SMK (TéSetice — Podborsky 1964, obr. 12-16; Veselé -
Bartik 1996), stejné jako typické dvoukonické nadoby s oblym lomem. Dalsi indicii ukazujici spi$e na starsi stupen
SMK je i bronzova dyka z obj. 544 (viz nize).

V souborech KPP chybi prvky typické pro jeji ¢asny stupen (misy se zdurelymi okraji skupiny HH a
tuhovanym povrchem, amfory s plastickymi Zebry, troj¢lenné salky s ostrym lomem vyduti a esovitym nasazenim
hrdla), typologicky nevyrazny soubor z obj. 508 s prevahou jednoclennych $ilk a mis a s minimem zdobené
keramiky (0,4%; obr. 6, 7) odpovida spise starsimu stupni KPP. Lépe je zataditelny soubor z objektu 504 - vysoky
podil zdobené keramiky (2,5 %), soubéh troj¢lennych $alkii ostré i esovité profilace (obr. 5: 1, 7), pfitomnost dzbanku
s $ikmo Zlabkovanou ¢i spise tordovanou vyduti (obr. 6:1), mis se zatazenym okrajem (obr. 5: 20) a v neposledni
fadé zlomku amfory se svazkem vodorovnych 7labki pod nasazenim hrdla (obr. 5: 14) spolu s vyzdobou okrajt
fasetovanim ukazuji jiz na stfedni stupen KPP.

4.4 Dalsi kategorie nalezi
Vedle keramiky a mazanice, popsané pomoci typard, pochdzi z jednotlivych nalezovych soubortt mladsi doby
bronzové také fada dalsich nize popsanych artefaktu:

obj. 504, k. 104:

A11137 - fragment zoomorfni nddobky s trubi¢kovitou vylevkou, $if. kol. 60 mm, dochovand délka 70 mm; patrné
zadni ¢dst se dnem, s drobnym omfalem; 44 g; obr. 6: 3

skart — dvé kole¢ka druhotné upravena ze stfepu, rozmérové i pivodem stfepu par, zrnita ker., vné tuha, pram. 30,5
a7g; obr.6:4,5

A11244 - zlomek valounu, neni artefakt

A11242 - zlomek piskovce, neni artefakt

A11243 - zlomek zrnotérky, dél. 9 cm, 459 g; obr. 6: 11

A11241 - dva zlomky zrnotérky, dél. 17 cm, 1080 g; obr. 6:9

obj. 506, k. 103:

A11305, 11304 - valoun a zlomek kamene, nejsou artefakty

obj. 508, k. 103:

A11445 - roh se stopami podélného fezani ¢i $tipani, na bazi stopy sekdni; pfi vyzkumu preryt na dva kusy, dél. cca
30 cm; obr. 7: 26

A11444 - tlomek schranky fosilntho mékkyse

obj. 515, k. 117:

A11650 — mezi zv. kostmi - alveoldrni vybézek pravé ¢asti horni Celisti dospélého ¢lovéka; zuby zachovany v rozsahu
P1 az M3; hypoplazie zubni skloviny; obrus odpovida fazi F (Lovejoy 1985; cca 30-35 let)

A11649 - drobny zlomek zrnotérky, dél. 6 cm, 245 g; obr. 8: 8

A11718 - zlomek zrnotérky, dél. 9 cm, 324 g; obr. 8: 10

obj. 516, k. 103:

A11721 - miniaturni nddobka ve tvaru misy na nozce, prim. 25 mm, vyska 20 mm; obr. 8:15

obj. 518, povrch:

A11824 - spodni ¢ast drobné, hrubé formované nizké miniaturni nddobky, prim. dna 25 mm; obr. 9: 4
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A11832 - zlomek zavazi s horizontalnim provrtem, kruhovy ptidorys, 172 g; obr. 9: 1

A11831 - polovina preslenu s plochou spodni ¢asti, prim. 45 mm, 13 g; obr. 9: 6

A11834 - zlomek silicitu, neni artefakt

A11833 - KI - kosténa jehla, délka 85 mm, tyl opracovany, zaobleny; obr. 9: 10

obj. 518B, k. 103:

A11943 - plochy, pravidelné obdélny kus lomového kamene beze stop opracovani ¢i pouzivani; 12 x 17 x 45 cm

obj. 518C, k. 109:

A11892 - kolec¢ko vybrousené ze stfepu s prstovanym povrchem, prim. 55 mm, 29 g; obr. 10: 4

obj. 525, k. 125:

A12221 - zlomek plochého keramického disku o sile 13 mm, prim. do 100 mm, 24 g; obr. 10: 16

obj. 527, k. 122:

A12251 - velky valoun beze stop opracovani, 1435 g

obj. 528, k. 105:

A12284 - KI - kosténa jehla s odlomenym tylem, dochovand dél. 70 mm; obr. 10: 26

obj. 538, k. 113:

A12402 - ST, drobné ¢epel, dél. 28 mm; obr. 12: 3

obj. 542, k. 117:

skart — kolecko vybrousené ze stfepu, mat. zrnity, pram. 35 mm, 13 g; obr. 13: 11

obj. 544, k. 12:

A12510 - bronzova dyka s plnou litou rukojeti, dél. 160 mm, dél. rukojeti 65 mm, max. §if. rukojeti 31 mm; ostfi s
jednostrannym stfedovym zebrem, nasazeni rukojeti omegovité se ¢tyfmi nyty, rukojet plochd hranéna, zakoncena
plochou ovélnou hlavici; obr. 13: 21

A12611 - zlomek prachovce ¢i jemnozrnného piskovce, stopy opracovani a obrouseni, patrné nejde o zrnotérku; dél.
140; obr. 14: 4.

Kromé zlomku béznych uzitkovych nadob pochazi ze souboru kompletni miniaturni nddobka ve tvaru
misy na nozce z kontextu stfedni doby bronzové (obr. 8: 15) a zlomek jiné hrubsi soudkovité nadobky zaraditelny
jen ramcové do stredni ¢i mladsi doby bronzové (obr. 9: 4). Spolehlivé do mladsi doby bronzové nélezi formou i
kontextem fragment téla drobné zoomorfni nadobky s vylevkou (obr. 6: 3), kterou lze ptipadné interpretovat i jako
nadobku saci. Ze tf{ objektd pochazeji kolecka druhotné upravena sbrousenim strepti, u nichz lze predpokladat
souvislost s oblasti her. Z obj. 504 pochazi identicky par (obr. 6: 4, 5) datovany do mladsi doby bronzové, dalsi dva
kusy pochazeji z objektti sttedni doby bronzové — hruby kus z obj. 518C (obr. 10:4) a mensi spi$e ¢tvercovy kus z obj.
542 (obr. 13: 11). Zastoupen je i dalsi charakteristicky typ artefaktu sidelnich areald SMK a KPP, a to jehlancovité
zévazi s horizontdlnim otvorem (obr. 9: 11). Zlomek kolecka s otvorem (obr. 9: 6) je zataditelny k jinak v tomto
chronologickém kontextu vzacnym preslentim, zlomek rozmérnéjsitho disku z obj. 525 (obr. 10: 16) mtize byt spise
modelem kola. Kosténou industrii zastupuji pouze dva hroty $idel (obr. 9: 10; 10: 26) a paroh se stopami opracovani
(obr. 7: 26), kamennou §tipanou jediny artefakt (obr. 12: 3). Pocetnéjsi jsou zlomky kamennych mlynku (zrnotérek),
pochazejici z objektii sttedni (obr. 14: 4) i mladsi (obr. 6: 9, 11; 8: 8, 9) doby bronzové.

Jedinym bronzovym artefaktem je kompletni dyka s plnou litou rukojeti z objektu 544 (obr. 13: 21), ktera je
keramickym souborem jasné datovana do stfedni doby bronzové (obr. 13: 17-31). Dyka je v soucasné dobé soucdsti
trvalé expozice Muzea Vyskovska a neni mozné ji detailnéji studovat, proto nelze fici, zda je z technologického
hlediska lita z jednoho kusu (pravdépodobnéji) nebo sestavena z vice kust. Je nezdobend, s jednostrannym zZebrem
na Cepeli a rukojeti plochého hranéného prurezu. Z konstrukéniho hlediska vychdzi z tvart starsi doby bronzové
s roz$ifenym tylem a omegovitou rukojeti a patfi do nepocetné a dosti riiznorodé skupiny nejmladsich zastupci této
formy, datovanych jasné jiz do stfedni doby bronzové. V jejim pribéhu je nahrazovana konstrukéné odlisnymi tvary
s desti¢kovitou ¢i jazykovitou rukojeti, které jsou v bronzové industrii moravské SMK vyrazné pocetnéjsi (Salas 2005,
62-67). V kompendiu P. Novdka jsou 3 podobné kusy razeny k typu Chodoun (Novdk 2011, Taf. 23:316-318), s dataci
spolehlivé do star§iho (Chodoun) i zavére¢ného (Praha-Hloubétin) stupné mohylové kultury (o. c., 78). Podobné jsou
do stfedni doby bronzové datovany i 3 drobné jednodilné dyky shrnuté Novakem jako typ Kbel (o. c. 77, Taf. 23:
313-315). Dalsi ¢aste¢né analogicky exemplaf této skupiny pochazi z hrobu 154 z rakouského Pitten spolu s jehlici
s otvorem v kr¢ku typu Paarstadl a je datovatelny do stupné BB1 (Hampl/Kerchlet/Benkovsky-Pivovarova 1981, Taf.
223:13).

Jednotlivé lidské kosti byly identifikovany ve dvou objektech. Obj. 526, plytkd nepravidelné obdélna jama, je



datovan pouze obecné do doby bronzové, identifikovano zde bylo celkem 8 riiznych zlomku postkranidlniho skeletu
(viz ¢ast 4.5). Obj. 506 je datovan nepocetnym souborem do $ir$iho intervalu stfedni az mladsi doba bronzova, z jeho
vyplné pochazi zlomek ¢elisti. V obou ptipadech je nutné vzit v potaz, Ze lidské skelety se na lokalité pomérné bézné
vyskytuji v ramci komponenty starsi doby bronzové - ke dvéma zminovanym ptipadiim z obj. 505 a 500/02 Ize pricist
je$té prostorové blizky nélez z roku 2005 (Baarovd 2006). Proto nelze vyloucit, ze zlomek z objektu 506 predstavuje
intruzi ze starich situaci a jeho pripadné zarazeni do soupisu nalezt antropologického materidlu stfedni nebo
mladsi doby bronzové by mélo byt doprovazeno odpovidajici kritikou pramene. Na tomto misté je na podrobnéjsi

interpretace rezignovano.

4.5 Osteologicky soubor
Zviteci kosterni material (n = 825), lidské kosti (n = 8) a malakofauna (n = 1) pochazeji z 34 objektu, které jsou
datovany od star$i po mladsi dobu bronzovou (tab. 1). Druhové a anatomicka determinace byla provedena zejména
podle Schmidové (1972), Cerveného et al. (1999) a Franceové (2009). K rozlideni kosti ovce a kozy doméci byly vyuzity
vysledky srovnavaciho studia obou téchto taxont podle Boessnecka et al. (1964). Jelikoz je jejich odliseni z diivodu
$patného zachovani kosti problematické, byla definovana kategorie ovce/koza domaci, kam jsou tyto kosti fazeny.
Druhové blize neur¢itelny materidl byl zarazen do velikostni kategorie (VMV - velmi mald velikost/hlodavci;
MYV - mala velikost/zajic polni; MV-SV - mala velikost az stfedni velikost/bobr evropsky, pes domaci; SV - stfedni
velikost/ovce/koza domaci, prase domaci; SV-VV - stfedni velikost az velka velikost/prase domaci/divoké; VV -
velka velikost/tur domdci, ki domdci, jelen evropsky). Vék byl stanoven na zakladé sristu epifyz kosti (Schmid
1972; Reitz/Wing 2008) a vymény a erupce zubt (Cerveny et al. 1999). Determinace pohlavi byla provedena podle
Schmidové (1972). Metodika méfeni byla prejata z publikace von den Drieschové (1976). Na zakladé délkovych
parametr@ prislusnych kosti byly vypocitany kohoutkové vysky (Driesch/Boessneck 1974). VSechna méfeni byla
provadéna za pomoci digitalntho posuvného méfidla Kinex 300 mm/0,01 mm. Namétené hodnoty jsou udavany v
milimetrech (mm). Sledovany byly i tafonomické a antropogenni zasahy (Lyman 1994; Doklddal 1999; Thurzo/Berus
2005), patologické zmény byly hodnoceny na zdkladé Horackové et al. (2004).

Druhové zastoupeni

V drnovickém materialu bylo uré¢eno celkem osm taxonii (obr. 19): tur domaci (Bos taurus), ovce/koza domaci (Ovis
aries/Capra hircus), prase domaci (Sus domestica), pes domaci (Canis familiaris), pratur (Bos primigenius), jelen
evropsky (Cervus elaphus), prase divoké (Sus scrofa), velevrub (Unio sp.), kiecek polni (Cricetus cricetus) a ¢lovék
(Homo sapiens sapiens). Druhové zastoupeni bylo hodnoceno pro jednotlivé ¢asové useky doby bronzové zvlast (obr.
20). Objekty, u kterych nebyla jasnd datace, nebyly do hodnoceni zahrnuty. Slozeni materialu v§ak odpovida vyse
uvedenym taxonim. V datovanych objektech je nejhojnéji chovanym zvifetem tur domdci s vyjimkou stfedodunajské
mohylové kultury, kde dominuji drobni pfezvykavci - ovce a koza doméci. Dal§im hospodafskym zvifetem je prase
domdci, které bylo v mladsi dobé bronzové na druhém misté. Lovna fauna je v souboru zastoupena minimaélné,
zpravidla ji tvofi jen nékolik kosti (do 2 %).

Anatomické zastoupeni

Z kosternich zbytkt byly na drnovickém sidlisti objeveny nejen kosti koncetin, ale také axidlniho skeletu, které
predstavuji kuchynsky a feznicky odpad. Jedna se o odpad smiSeny, kde prevladaji kosti, které byvaji za normalnich
okolnosti obaleny svalovinou a kosti méné bohaté na maso, které nejsou vhodné ke konzumaci (napt. kosti autopodif).
Material byl silné fragmentarni, coz znemoznilo pfesnou druhou determinaci, avSak poukazuje na hojné vyuziti
¢lovékem (napf. ziskavani morku). Pokud stav kosti dovoloval, byly podrobeny morfometrické analyze (tab. 2).

Vékovd struktura hospoddfskych zvitat

Chov na lokalité byl hodnocen souhrnné pro celou dobu bronzovou, nebot v souboru nebylo dostatek kosti pro
rekonstrukci porazkového véku v jednotlivych ¢asovych intervalech. Vékova krivka vychazi predevsim ze sristu
epifyz kosti. Variabilni zastoupeni vékovych kategorii indikuje, Ze domaci zvirata byla vyuzivana nejen jako masity
zdroj, ale také za tcelem sekundarnich produktt jako je vlna, mléko a prace (viz patologie), poptipadé hovézi
kaze (obr. 21). Na mlé¢nou produkci mohou poukazovat zuby juvenilnich jedincti ovce/kozy domdci, kteti byli po
odstaveni porazeni, nebo byl jejich pfistup k mléku omezen a samice mohly byt po néjakou dobu dojeny.

Determinace pohlavi domdci/lovné fauny
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Pohlavi bylo uréeno pouze u prasete domaciho z objektti datovanych do mladsi doby bronzové na zakladé odlisné
morfologie spodnich a hornich $pi¢aki. Determinovani byli dva jedinci sam¢iho pohlavi a jedna samice. Nalezeny
fragment parohu patt{ samci jelena evropského.

Vypocet kohoutkovych vysek domdcich zvifat
Vyska v kohoutku byla stanovena u psa domaciho na zakladé holenni kosti z objektu 508 na 46,4 cm, a u ovce/kozy
domaci na 64,3 cm (zaprstni kost z objektu 518C a ndrtni kost z objektu 541).

Tafonomické a antropogenni zdsahy na kostech

Na kosténych fragmentech z Drnovic byly zji$tény stopy spaleni/opaleni v barvé ¢erné a $edé (stupen spaleni IT - z¢&4sti
dokonaly az III - dokonaly, teplota spalovani 400-550 °C), které dokldda paleni v ohni, stopy okousani od masozravci
(pstt) a hlodavctl, zasintrovani a zelenavé zabarveni od kovu. Riizné orientované stopy fezani a fragmentdrnost
materialu poukazuji na skutecnost, Ze se jedna o kuchynsky odpad, ktery byl hojné vyuzivan ¢lovékem. Obecné lze
ov$em Tfici, ze mechanické zasahy na kostech a stopy po lidské ¢innosti nebyly v souboru nikterak hojnym jevem.

Patologické zmény

Mirné zatézové patologie (tzv. osteofyty) byly pozorovany na proximalnim prstnim ¢lanku tura domaciho z objektu
544 stfedodunajské mohylové kultury, proto se 1ze domnivat, ze hovézi dobytek byl na lokalité vyuzivan k praci nebo
tahu. Druhym patologickym poskozenim je abnormalné abradovany molar téhoz druhu z anétického objektu 511.

Parohovd industrie
V souboru byl nalezen fragment parohu jelena evropského z objektu 508 (mladsi doba bronzova), ktery nese stopy
opracovani.

Antropologicky materidl z objektu 526

Kromé zvirecich kosti bylo v objektu 526 nalezeno také osm zlomk kosti ¢lovéka: 2 x fragment panve, 3 x fragment
holenni kosti, 1 x hrudni obratel, 1 x zaprstni kost a 1 x fragment Zebra. Podle velikosti kloubni jamky panve a
zaprstni kosti by se mohlo jednat o muze. Na téle hrudniho obratle byly zjistény projevy deformacni spondylézy,
tzv. Schmorlovy uzly (okrouhlé nebo linedrni deprese), které vznikaji rychlym rastem v dobé dospivani, kdy dojde
k vyhteznuti meziobratlové desti¢ky (obr. 22).

5. Drnovice - Dombas. Zachranny vyzkum z roku 2013

Obr. 22: Hrudni obratel se Schmorlovymi uzly.
Fig. 22: Thoratic vertebra with Schmorl nodes.



Na pravém brehu Drntvky, na jihovychodnim okraji intravildnu obce, jsou uvadény dnes nedohledatelné nalezy ze
sttedni doby bronzové z ulice Travniky (Koufil/Jandk 1980, 31). V soubézné ulici Dombas byla sidelni komponenta
sttedni doby bronzové odkryta pfi vyzkumu vedeném B. Mikulkovou v roce 2013 (obr. 1: 3). Béhem vystavby
inzenyrskych siti pro rozsireni zastavby obce byly v trase komunikace zji$tény tfiizolované objekty, z nichz jen jediny
obsahoval datovatelné nalezy (ulozeno v M Vyskov pod inv. ¢isly A107101-107179). Obj. 501 nepravidelné obdélného
pudorysu o rozmérech 2,2 x 1,7 m obsahoval pocetny keramicky inventdr sestavajici z nékolika fragmentarnich
nadob a kompletniho dzbanku (obr. 14: B). V souboru prevazuji hrubé uzitkové tvary (zasobnice - obr. 14: 13, hrnce
- obr. 14: 10, 12), chronologicky citlivéjsi tvary predstavuji oba dzbanky (obr. 14: 6, 9). Zejména nizky souvisle svisle
zlabkovany dzbanek odkazuje spise na mladsi, ptipadné v pojeti J. Rihovského pozdni stuperi SMK (Rihovsky 1982,
16, 20), ¢emuz by odpovidala i absence ryté vyzdoby. Keramicky soubor dopliiuje nékolik dalsich nalezt, predevsim
zavazi dobové nejbéznéjsiho typu:

Ob;j. 501:

A107175 - mensi jehlancovité zavazi se svislym otvorem, ¢astecné prepalené a deformované; dél. strany 40 mm, vys.
90 mm, 183 g; obr. 14:11

A107173 - piskovcova/prachovcova deska, neopracovano, pravidelny trojahelnik, dél. max. 220 mm, 1050 g;
A107176 - valoun, 645 g.

Prilehlé objekty 500 a 502 jsou bézné jamy kruhového ptidorysu typu 2, celd zachycena situace je do zna¢né miry
pro nélezovy obraz sidelnich aredltt SMK typicka. Pres fragmentdrnost odkryvu je zfejmé, Ze sidelni komponenta se
projevuje jedinou datovatelnou jamou, do niz bylo ulozeno velké mnozstvi sekundarniho odpadu.

Posledni komponenta sttedni doby bronzové z k. a. Drnovic je zminovana J. Dolezelem, nepoéetny keramicky soubor
pochazi ze sidlistnich objektt zachycenych vykopem vodovodu v trati U propasti na rozhrani katastrtt Drnovic a
Vyskova (obr. 1: 4; Dolezel 1993). Vzhledem k minimu dostupnych informaci a nemoznosti revize je tato skute¢nost
zohlednéna pouze v podobé prislusného mapového bodu.

6. Sidelni arealy stfedni doby bronzové - souhrn poznatku

V katastralnim tizemi Drnovic u Vyskova zname diky dobrému stavu vyzkumu celkem ¢tyfi pozistatky sidelnich
aredlu stfedni doby bronzové. Ve dvou polohdch zkoumanych vykopem se tyto komponenty projevuji jako
prostorové omezeny shluk objektd kruhového padorysu (Za lesni spravou) ¢i jako izolovany objekt s mnozstvim
nalezt (Dombas). V obou pripadech je ziejmé, Ze jde o projevy pro moravskou SMK charakteristické — v prvnim
pripadé najdeme dobré analogie v blizkych sidelnich aredlech v Topolanech 2, Ivanovicich n. H. 3 ¢&i v TéSeticich
(Parma 2011; Podborsky 1964), v druhém ptipadé miizeme uvést polohy Vyskov 1 nebo Ivanovice n. H. 7 (Parma
2011; Parma/Smid 2013). Z hlediska blizstho chronologického zatazeni viech lokalit neni patrny zadny jasny trend,
oba tyto archeologické projevy sidelnich aktivit jsou tedy soubézné. Patrné se v obou pripadech jedna o projevy
stejné malé zakladni ekonomické jednotky, snad jediné usedlosti, pfi¢emz ptitomnost ¢i absence podzemnich sil
mize pfimo souviset s dostupnou skladovaci kapacitou v prostorach nadzemnich staveb - rozmérné dlouhé domy
jisté z prostorového hlediska skladovani zasob i osiva umoznovaly (Bldhovd-Sklendfova 2012, 106-108). Nepocetné
zahloubené objekty byly zaroven ¢astéji uzivany k pfimému ukladani odpadu (soubory velkych fragmentt nddob,
¢asto prepalenych) ¢i k depozicim se symbolickym vyznamem (keramické depoty; Paldtovd/Salas 2002, 64-73). Vyse
popsana podoba bézného sidelniho arealu SMK jako prostorové omezené zakladni hospodarské jednotky je bézna,
ovéem nikoliv jedind - spolehlivé zname i arealy s rozlohou vyrazné vétsi, na nichz se nachdzela rada souc¢asnych
usedlosti (Olomouc - Slavonin; Lozorno - souhrnné Bartik/Elschek/Varsik 2013, 39) - i v tomto ptipadé se ovem
opakuje jen omezené spektrum drobnych bodovych zahloubenych objektt.

Z hlediska chronologického se zda, Ze sidelni komponenty stfedni doby bronzové z Drnovic jsou nesoucasné.
Sidelni areal v poloze Za lesni spravou lze zaradit do starsiho ¢i stfedniho stupné SMK, objekt z polohy Dombas
stupni SMK. Pro upfesnéni téchto domnének je ovSem nutné sestavit a spolehlivé vyargumentovat odpovidajici
chronologickou sekvenci sidlistni keramiky SMK, coz neni cilem tohoto prispévku.

Sidelni komponenta KPP zachycena v poloze Za lesni spravou dobre ilustruje jak kontinuitu vyuziti prostoru,
tak promény ve velikosti a stabilité areal(i od po¢atku mladsi doby bronzové - zdkladni trendy na Vyskovsku dobte
dolozitelné. Z $irsiho hlediska je shoda vyuzivaného prostoru ve stfedni a mladsi doby bronzové jasné prokazatelna,
obvyklé jsou posuny v fddech maximalné stovek metri — vedle zde popsaného pripadu je rdmcova kontinuita
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dolozena v Topolanech 2 nebo Ivanovicich n. H. 3 (Parma 2011). Sidelni aredly starsitho stupné KPP jsou bézné
rozsahlejsi, s polty objektu spise ve stovkach a s maximalni vzdalenosti objekttl vy$si nez ve stfedni dobé bronzové.
Pokud jsou k dispozici reprezentativni vyfezy, je ¢asta i kontinuita jejich vyuzivani od ¢asného az po stfedni stupen
KPP (takto Ivanovice n. H. 6 a 7, Vy$kov — Nouzka; Parma/Smid 2013; Parma et al 2014). Ptelom mladsi a pozdni
doby bronzové je v fadé ohledti na Vyskovsku vyrazné vét§im horizontem diskontinuity a zmén v sidelni siti nez
prelom stfedni a mladsi doby bronzové.

Pro zakladni charakteristiku ekonomiky stfedni a mladsi doby bronzové je dulezity kazdy relevantni
prispévek, nebot primdrnich dat je dosud publikovano jen malo. Zpracovani osteologického souboru ze sidelniho
aredlu v trati Za lesni spravou ukazuje na zna¢né promény spektra chovanych zvitat v priibéhu doby bronzové a
zajimavé je i srovnani s jedinym dal$im publikovanym souborem SMK z Olomouce-Slavonina, jehoz sloZzeni je dosti
odlisné (Roblickova 2003, 472, 473). K dosazeni relevantnich zavéra bude ovSem nutné shromazdit vét$i mnozstvi
dat, a to i paleobotanickych, jez pro Drnovice k dispozici nejsou (vzorky nebyly odebrany).

7. Zavér

Na prikladu malého tizemi s velkym mnozstvim dat Ize dobfe demonstrovat, ze sidelni arealy stfedni doby bronzové
se na Moravé projevuji predev$im jako mensi jednotky odpovidajici spise jednotlivym usedlostem, které se pomérné
dynamicky posunuji v prostoru. Zaroven je ziejmé, ze musela existovat pomérné husta sit téchto jednotek, nebot pres
jejich ¢asto obtiznou zachytitelnost jsou odkryvany v pomérné velkém mnozstvi. Z $irsiho regiondlniho srovnani
vyplyva, ze v oblasti Vyskovské brany ¢asto sdileji shodné polohy se sidelnimi aredly mladsi doby bronzové, ty jsou
ovSem zpravidla rozsdhlej$i a prostorové stabilnéjsi, bézné s dlouhodobym osidlenim béhem celé starsi faze KPP.
Tyto poznatky jsou plné v souladu se situaci na jizni Moravé a patrné i v prilehlych oblastech dolniho Rakouska a
zapadniho Slovenska, proto mtize byt region Vyskovské brany vniman jako vhodné modelové tzemi pro studium
dynamiky vyvoje sidelnich arealt stfedni a mladsi doby bronzové.
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Obr. 2 Drnovice — Nivy. Sbéry M. Danka, vybér nélezt; S - ¢islo sacku.
Fig. 2. Drnovice — Nivy. M. Danék’s collections, selection of finds; S - bag number.
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Obr. 3 Drnovice - Nivy. Sbéry M. Daiika, vybér nélez; S - ¢islo sacku.
Fig. 3. Drnovice — Nivy. M. Danék’s collections, selection of finds; S — bag number.
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Obr. 4 Drnovice - Za lesni spravou. Celkovy plan vyzkumu z roku 2001 s dataci zkoumanych objektt. Br.une - k. Gnéticka, br. st - stars$i d.b.,
br.moh - k. mohylova, br.ml - mladsi doba bronzova, nevyp - k. s vypichanou keramikou.

Fig. 4. Drnovice - Za lesni spravou. Overall plan of survey conducted in 2001 with the dating of the objects surveyed. Br.une - Unétice Culture,
br.st - Early Bronze Age, br.moh — Tumulus Culture, br.ml - Late Bronze Age, ne.vyp — Stroke-Ornamented Pottery Culture.

49



50

100

Objekt 504

(0 -

®279,2k

Obr. 5 Drnovice — Za lesni spravou. Vybér situaci a nélezti z vyzkumu z roku 2001.
Fig. 5. Drnovice - Za lesni spravou. Selection of situations and finds from the survey conducted in 2001.
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Obr. 6 Drnovice - Za lesni spravou. Vybér situaci a nalezt z vyzkumu z roku 2001.
Fig. 6. Drnovice - Za lesni spravou. Selection of situations and finds from the survey conducted in 2001.
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Obr. 7 Drnovice — Za lesni spravou. Vybér situaci a nélezti z vyzkumu z roku 2001.

Fig. 7. Drnovice - Za lesni spravou. Selection of situations and finds from the survey conducted in 2001.
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Obr. 8 Drnovice — Za lesni spravou. Vybér situaci a nélezti z vyzkumu z roku 2001.
Fig. 8. Drnovice - Za lesni spravou. Selection of situations and finds from the survey conducted in 2001.
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Obr. 9 Drnovice — Za lesni spravou. Vybér situaci a nélezti z vyzkumu z roku 2001.
Fig. 9. Drnovice - Za lesni spravou. Selection of situations and finds from the survey conducted in 2001.
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Obr. 10 Drnovice - Za lesni spravou. Vybér situaci a nalezt z vyzkumu z roku 2001.

Fig. 10. Drnovice - Za lesni spravou. Selection of situations and finds from the survey conducted in 2001.
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Obr. 11 Drnovice - Za lesni spravou. Vybér situaci a nalezt z vyzkumu z roku 2001.
Fig. 11. Drnovice - Za lesni spravou. Selection of situations and finds from the survey conducted in 2001.
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Obr. 12 Drnovice - Za lesni spravou. Vybér situaci a nélezti z vyzkumu z roku 2001.
Fig. 12. Drnovice — Za lesni spravou. Selection of situations and finds from the survey conducted in 2001.
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Obr. 13 Drnovice - Za lesni spravou. Vybér situaci a nélezt z vyzkumu z roku 2001.
Fig. 13. Drnovice - Za lesni spravou. Selection of situations and finds from the survey conducted in 2001.
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Obr. 14 A - Drnovice - Za lesni spravou. Vybér situaci a nalezt z vyzkumu z roku 2001. B - Drnovice - Dombas. Vybér situaci a ndlezu
z vyzkumu z roku 2013.

Fig. 14. A - Drnovice - Za lesni sprdvou. Selection of situations and finds from the survey conducted in 2001. B - Drnovice - Dombas. Selection
of situations and finds from the survey conducted in 2013.
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Obr. 15 Drnovice — Za lesni spravou. Zastoupené typy objektl jasné datovanych do A - stfedni, B — mladsi doby bronzové; blize text a Parma
2015a.

Fig. 15. Drnovice — Za lesni sprdavou. Types of structures clearly associated with: A - Middle Bronze Age, B - Late Bronze Age; for more
information see the text or cf. Parma 2015a.
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Obr. 16 Drnovice - Za lesni spravou. Nasyceni vyplni objektt stfedni doby bronzové odpadem v g/m?®: A - keramika, B - mazanice, C - zv. kosti.
Fig. 16. Drnovice - Za lesni spravou. Waste density of filling of Middle Bronze Age structures expressed in g/m® A - pottery, B - daub, C -
animal bones.
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Obr. 17 Drnovice - Za lesni spravou. Nasyceni vyplni objektiti mladsi doby bronzové odpadem v g/m*: A - keramika, B - mazanice, C - zv. kosti.
Fig. 17. Drnovice - Za lesni sprdavou. Waste density of Late Bronze Age structures expressed in g/m*: A - pottery, B — daub, C - animal bones.
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Obr. 18 Drnovice - Za lesni spravou, Dombas. Graf s vynesenim podilového zastoupeni keramickych tfid (A) a kategorii fragmentu (B). Kole¢ko
- objekty stfedni doby bronzové, ¢tverec — mladsi doby bronzové. HRK - hrubozrnnd ker., ZRK - zrnitd, JZK - jemnozrnna; K1,2,3 — kategorie
fragmentu - 1 nejmensi, 3 nejvétsi, blize viz Parma 2011, obr. 3.

Fig. 18. Drnovice - Za lesni sprdavou, Dombas. Chart showing the percentages of pottery classes (A) and fragment categories (B). Circle - Middle
Bronze Age structures, square — Late Bronze Age structures. HRK - coarse-grained pottery, ZRK - grainy pottery, JZK - fine-grained pottery;
K1,2,3 - fragment category - 1 - smallest, 3 - biggest, for more information cf. Parma 2011, fig. 3.
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Obr. 19 Celkové druhové zastoupeni na lokalité. MV - mala velikost, MV-SV - mala az stfedni velikost, SV - stfedni velikost, VV - velka
velikost, VV'V - velmi velka velikost. NISP - pocet kosti a jejich fragment.

Fig. 19: Overall distribution of types at the site. MV - small size, MV-SV - small to medium size, SV - medium size, VV - large size, VV'V - very
large size. NISP - number of bones and bone fragments.
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Obr. 20 Druhové zastoupeni podle datace objektii. MV - mala velikost, MV-SV - mala az stfedni velikost, SV - stfedni velikost, VV - velka
velikost. NISP - pocet kosti a jejich fragmentu.
Fig. 20: Overall distribution of types according to dating of the structures. MV - small size, MV-SV - small to medium size, SV - medium size,

VV - large size, VV'V - very large size. NISP — number of bones and bone fragments.

Tur doméci (n = 25)

40% 40% 40%
40% 7

4,0%

4,0%

12,0%
24,0%
120%
Ovce/koza doméci (n = 25)
40% 40% 00
12,0% 4,0%
4,0%
4,0%
12,0%
24,0%
!
i
40% A
12,0%
Prase domaci (n = 15)
6,7% 6,7%
13,3%

26,7%
i

3
BN
SRR
AUNANN
AN
NSISANANN:
AN SNNNSNNNA:
ASISSNNNNNS
SNSRI
INASIARANEANAN
ISARTAR AT
INSRANARNNANE:
RSN
RN
RN
133%

056 (NISP = 1)

D<18 (NISP = 1)
1< 24 (NISP = 2)
m<36 (NISP=1)
<42 (NISP = 3)
> 10 (NISP = 4)
> 18 (NISP = 3)
1> 24 (NISP = 6)
m>30 (NISP=1)
m>36 (NISP=1)
m>42 (NISP = 1)
0> 48 (NISP = 1)

m10-36 (NISP = 1)
B3 (NISP = 1)
D9 (NISP = 1)
0<6(NISP =1)
0<15 (NISP = 1)
<18 (NISP = 3)
<30 (NISP=1)
1< 36 (NISP = 2)
0>8 (NISP =3)
&> 16 (NISP = 1)
9> 10 (NISP = 6)

@17-22 (NISP = 1)
0<12(NISP=1)
1< 24 (NISP = 2)
=<36 (NISP = 4)
%> 12 (NISP = 2)
3> 22 (NISP = 4)
m>24(NISP=1)

Obr. 21 Vékova struktura u hospodafskych zvifat v mésicich. NISP - pocet kosti a jejich fragment.
Fig. 21: Age structure of livestock in months. NISP - number of bones and bone fragments.



504 mlady bronz 55+1 521 stary bronz 16
505 stary bronz 8 522 stary bronz 12
506 stiedni nebo mlady 14 524 stary bronz 58
507 stary bronz 26 525 mlady bronz 5
508 mlady bronz 21 526 bronz 13
509 mlady bronz 3 527 |stfedni/mlady 4
510 stary bronz 3 528 stfedni bronz 6
511 stary bronz 4 529 mlady bronz 3
512 stary bronz? 4 533 stary bronz 4
515 mlady bronz 18 534 stfedni bronz 3
516 stiedni bronz 21 535 stiedni bronz 8
518 stary/stfedni/mlady 16 538 stfedni bronz 10
518A mlady bronz 2 540 stfedni bronz 8
518B stiedni bronz 25 541 stiedni bronz 100
518C stfedni bronz 107 542 stfedni bronz 28
519 stary bronz 22 544 stfedni bronz 125
520 stary bronz 3 bez obj. | nedatovéno 87

Tab. 1 Pocet kosti a datace jednotlivych objektt. Obj. 504 obsahuje kromé kosti také
malakofaunu (55+1). NISP - pocet kosti a jejich fragment.

Tab. 1: Number of bones and the dating of individual structures. In addition to
bones, structure number 504 contains malacofauna as well (55+1). NISP - number
of bones and bone fragments.

Bos taurus hlezenni kost GLl - 61,97; GLm - 55,64; Bd - 38,45

Bos taurus proximalni prstni ¢lanek |Bp - 27,12; SD - 21,15; Bd - 24,3; GLPe - 55,41
Bos taurus nartni kost Bp - 52,86

Bos taurus nartni kost Bp - 40,76

Bos taurus medidlni prstni ¢lanek  |Bp - 33,22; SD - 27,01; Bd - 28,5; GL - 37,58
Bos taurus patni kost GL- 138,01

Bos taurus medidlni prstni élanek  |Bp- 28,29; SD - 21,37; Bd - 23,1, GL- 32,82
Bos taurus hlezenni kost GLI- 63,42; GLm - 57,86; Bd - 40,24

Bos taurus pazni kost Bd - 69,78

Ovis aries/Capra hircus |pazni kost Bd - 29,47

Ovis aries/Capra hircus

hlezenni kost

GLl- 29,0, GLm- 27,57, Bd - 18,5

Ovis aries/Capra hircus

zaprstni kosz

GL-132,63; Bp - 23,1; SD - 14,35; Bd - 26,15; Td - 16,13

Ovis aries/Capra hircus

nartni kost

GL- 140,58; Bp - 20,91, SD - 11,27; Bd - 23,16; Td - 16,91

Ovis aries/Capra hircus

patni kost

GL- 53,05

Sus domestica

spodni Celist s m2-m3

Lm3- 37,56, Bm3- 16,75

Sus domestica

spodni Celist s p4- m3

Lm3- 35,12, Bm3-17,0

Sus domestica

holenni kost

Bd - 32,57

Sus domestica

spodni Celists m2-3

Lm3- 29,71, Bm3 - 15,07

Sus scrofa spodni Celist s m3 Lm3- 48,24; Bm3- 18,72

Sus domestica/scrofa  |panev LA - 46,68

Canis familiaris patni kost GL- 25,07

Canis familiaris holenni kost GL- 156,0; SD- 13,2; Bp - 34,74; Bd - 22,7

Tab. 2 Metrika kosti. Hodnoty uvedeny v mm.
Tab. 2: Bone metrics. Data in millimetres.
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Rok Objekt Kontext Datace Pozn
2001 500 102 pr.zem
2001 501 103 ne.vyp
2001 502 103 br.ml
2001 503 103 br.moh-ml
2001 504 104,105,106,116 br.ml
2001 505 103,105 br.st H1
2001 506 105,117 br.moh-ml intruze br.st
2001 507 105,107,125 br.une intruze br.ml
2001 508 103,105,107 br.ml
2001 509 106 br.ml
2001 510 105,108,126,127 br.une kadlub
2001 511 109,111 br.une
2001 512 105,106,109 br.st?
2001 513 105,110 bez nalezd
2001 514 103 br.ml
102,103,105,109,11
oy | s [0 b
2001 516 103,114,115,116 br.moh
2001 517 102 br.moh-ml
2001 518 povrch br.moh, br.ml, br.st
2001 518A 105,113,118 br.ml
2001 518B 103 br.moh
2001 518C 109 br.moh
2001 519 105,109,111,116 br.une
2001 520 109 br.une
2001 521 105,107,114 br.une
2001 522 105,106,107 br.une
2001 523 109,114 bronz
Jo01 524 103,105,1106,109,11 br.une
2001 575 105,118,1321,122,12 br.ml
2001 526 124 bronz
2001 527 109,116,117,120 br.moh-ml
2001 528 105,117 br.moh
2001 529 109,118,121,122 br.ml
2001 530 105,109,114 bronz
2001 531 109 br.moh-ml intruze br.st, br.po-halsta
2001 532 109 bronz
2001 533 117 br.st
Joo1 534 112,116,1219,120,12 br.moh
2001 535 114 br.moh
Jo01 536 103,105,1611,114,11 br.moh
2001 537 117 bez nélezd
2001 538 105,111,113,117 br.moh
2001 539 103,114 bronz
2001 540 105,109,111 br.moh
2001 541 117 br.moh
2001 542 117 br.moh
2001 543 117 bez nalezl
2001 544 125 br.moh
2002 500+A1 109 br.une hrob 2 jedinct

Tab. 3 Drnovice - Za lesni spravou. Prehled objektii zkoumanych v letech 2001-2002. Br.une - k. tnétickd, br. st - starsi d.b.,

br.moh - k. mohylova, br.ml - mladsi doba bronzova, nevyp - k. s vypichanou keramikou.

Tab. 3. Drnovice - Za lesni sprdvou. Overview of structures studied in 2001-2002. Br.une - Unétice Culture, br. st - Early

Bronze Age, br.moh - Tumulus Culture, br.ml - Late Bronze Age, ne.vyp - Stroke-Ornamented Pottery Culture




Plocha Objekt_c Pudorys Profil Stény Dno Sir_Prum Delka Hloubka Typ Vrst. mimo spras Pozn
LS DRNO1_502 ovélny nepravidelny konvexni stupriovité 1,6 1,8 0,35[2A 1
LS DRNO1_503 kruhovy vanovity Sikmé misovité 0,3 0,153 1
LS DRNO1_504 neprav. ovalny vakovity konkavni ploche 1,8 2,15 0,8[1 3|pram. dna 2,5
pAN DRNO1_506 neprav. kruhovy tavru U primé ploché 19 0,3|2A 1
pA DRNO1_508 ovalny misovity konvexni misovité 18 2,1 0,5[2A 2
pA DRNO1_509 nepravidelny tvaru U primé ploché 13 1,7 0,2|4A 1
pA DRNO1_514 kruhovy tvaru U pfimé ploché 1,2 0,25|2A 1
pA DRNO1_515 neprav. ovélny nepravidelny stupriovité nepravidelné 20 25 1,1{5 7
P DRNO1_516 ovalny vakovity konkavni ploché 1,4 1,7 0,71 4|priim. dna 1,95
s DRNO1_517 ovélny misovity konvexni ploché 1,1 1,9 0,25|2B 1
s DRNO1_518A kruhovy vakovity konkavni misovité 2,1 1,2|1 2|prim. dna 2,3
s DRNO1_5188B kruhovy vanovity konvexni misovité 2,2 0,6/2A 1|superpozice
s DRNO1_518C kruhovy? vakovity konkavni ploché 1,8 0,6|1 1
LS DRNO1_525 kruhovy vakovity konkavni misovité 1,4 0,65[1 4
LS DRNO1_527 kruhovy vakovity konkavni ploché 1,6 0,35(1 5
LS DRNO1_528 neprav. ovélny vakovity konkavni ploché 1,4 2,1 0,5|1 1|prim. dnal,9
ZLS DRNO1_529 neprav. ovalny stupfiovity Sikmé stupfiovité 2,3 2,8 0,44A 3[nekompletni
ZLS DRNO1_531 kruhovy vakovity konkavni ploché 1,8 0,45|1 1|prim. dna 1,9
s DRNO1_534 kruhovy vanovity Sikmé ploché 1,4 0,35|2A 6
LS DRNO1_535 neprav. kruhovy vakovity konkavni ploché 1,8 1,11 4|prdm. dna 2
s DRNO1_536 kruhovy vakovity konkavni ploché 16 1,45|1 5|prdm. dna 1,85
s DRNO1_538 kruhovy vakovity konkavni ploché 1,4 1f1 3|prdm. dna 1,85
s DRNO1_540 kruhovy vakovity konkavni ploché 1,4 0,6[1 2|pram. dna 1,9
LS DRNO1_541 neprav. kruhovy vanovity Sikmé ploché 1,45 0,2|2A 1
s DRNO1_542 neprav. ovalny vanovity Sikmé ploché 1,6 1,8 0,2|2A 1
s DRNO1_544 neprav. ovalny vanovity Sikmé ploché 1,8 2 0,3|2A 1
DOMBAS DRN13_501 neprav. obdélny vanovity Sikmé ploché 1,7 2,2 0,6(2B 2

Tab. 4 Drnovice - Za lesni spravou. Zakladni vlastnosti zkoumanych objekta datovanych do stfedni az mladsi doby bronzové, miry uvadény v
metrech.

Tab. 4. Drnovice - Za lesni sprdvou. Basic characteristics of the structures associated with the Middle to Late Bronze Age, dimensions shown
in metres.

Obj_c Clk_ks Clk_zI Clk_hm Obs_m2 [ Vyb_ob_m3 | Nas_ksm3 | Nas_gm3 Maz_ks Maz_hm |Nasm_gm3| Kost_g | Nask_gm3| Obj_typ
DRNO1_502 36 39 822 2,26 0,63 57 1305 2 15 24 0 0|2A
DRNO1_503 1 1 100 1,03 0,08 12 1250 0 0 0 0 0|3
DRNO1_504 529 539 12395 6,58 2,56 207 4842 84 5295 2068 1315 514|1
DRNO1_506 82 83 1946 2,79 1 82 1946 3 44 44 265 265|2A
DRNO1_508 233 273 7348 2,97 1,31 178 5609 1 13 10 345 263|2A
DRNO1_509 18 18 305 1,73 0,31 58 984 0 0 0 40 129|4A
DRNO1_514 21 21 238 1,09 0,24 88 992 0 0 0 0 0|2A
DRNO1_515 273 304 3905 296 11,59 24 337 14 450 39 212 18(5
DRNO1_516 86 87 1753 1,95 1,19 72 1473 4 55 46 445 374|1
DRNO1_517 19 19 265 1,75 0,37 51 716 1 20 54 0 0|2B
DRNO1_518_p 202 199 3358 10 356 64 154 28
DRNO1_518A 73 73 1206 11 265 31 1
DRNO1_518B 82 91 2571 3 29 905 1
DRNO1_518C 197 200 3288 6 92 715 1
DRNO1_518 554 563 10423 5,95 5,59 99 1865 30 742 133 1805 323|1
DRNO1_525 74 77 2130 1,45 0,93 80 2290 24 470 505 55 59|1
DRNO1_527 10 14 978 1,84 0,61 16 1603 4 73 120 13 21)1
DRNO1_528 99 104 1929 2,21 2,21 45 873 5 55 25 245 111{1
DRNO1_529 48 48 507 4,39 1,42] 34 357 3 105 74 0| 0[|4A
DRNO1_530 1 2 28 2,76 1,35 1 21 0 0| 0 5 412A
DRNO1_531 188 195 3948 2,39 1,22] 154 3236 7 51 42 4320 35411
DRNO1_534 44 79 2434 1,61 0,51 86 4773 8 317 622] 90 176[2A
DRNO1_535 13 16 247 2,59 2,69 5 92 3 126 47 140 52|1
DRNO1_536 23 50 721 1,03 1,62] 14 445 1 9 6 0| 01
DRNO1_538 72 83 1003 1,64 0,43 167 2333 4 125 291 58 135[1
DRNO1_540 22 27 260 1,55 1,25] 18, 208 2 91 73 125 100(1
DRNO1_541 132 229 6926 1,72 0,37 357 18719 5 49 132 721 1949|2A
DRNO1_542 104 107 1884 2,13 0,34 306 5541 5 89 262 370 1088|2A
DRNO1_544 243 257 6422 2,68 0,78 312 8233 8 370 474 1220 1564|2A
DRN13_501 111 152 12171 3,54 1,95 57 6242 97| 1673 858 70 36(2B

Tab. 5 Zakladni kvantitativni vlastnosti v§ech objektii a nalezovych soubort stfedni a mladsi doby bronzové. Clk - pocet kusi, zlomkd a
hmotnost keramiky, Obs - obsah objektu na povrchu,

Vyb_ob - objem vybrané vyplné, Nas - nasyceni vyplni keramikou v kusech a gramech na m3, Maz - celkovd hmotnost mazanice, Nasm -
nasyceni vyplni mazanici v gramech na m3, Kost — celkova hmotnost kosti v g, Nask — nasyceni vyplni kostmi v g na m3, Obj_typ - typ objektu,
blize text a Parma 2015a.

Tab. 5. Basic quantitative attributes of all structures and sets of finds associated with the Middle and Late Bronze Age. Clk - number of pieces,
fragments and weight of pottery, Obs — contents of the structure on the surface,

Vyb_ob - contents of filling, Nas — saturation of the filling by pottery expressed in the number of pieces and grams per cubic metre, Maz —
overall weight of daub, Nasm - saturation of fillings with daub in grams per cubic metre, Kost - total weight of bones in grams, Nask - saturation
of fillings with bones expressed in grams per cubic metre, Obj_typ - type of structure, for more information see the text or cf. Parma 2015a.
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Lokalita Obj_c Clk_ks K1 K2 K3 KCN Slepky Prepal Dat
Drnovice 2001 504 529 491 92,8%! 31 5,9% 6 1,1% 1 7 1,3% 36 6,8%|br.ml
Drnovice 2001 506 82 69 84,1% 12 14,6% 1 1,2% 0 1 1,2% 0 0,0% |br.moh-ml
Drnovice 2001 508 233 204 87,6%! 17 7,3% 6 2,6% 6 9 3,9% 3 1,3%|br.ml
Drnovice 2001 515 273 258 94,5%! 9 3,3% 6 2,2% 0 6 2,2% 1 0,4% |br.ml
Drnovice 2001 516 86 81 94,2% 3 3,5%: 1 1,2% 1 1 1,2% 0 0,0%|br.moh
Drnovice 2001 518A 73 71 97,3% 2 2,7% 0 0,0% 0 0 0,0% 0 0,0%|br.ml
Drnovice 2001 518B 82 69 84,1% 8 9,8% 5 6,1% 0 3 3,7% 0 0,0%|br.moh
Drnovice 2001 518C 197 176 89,3%! 17 8,6%) 4 2,0% 0 4 2,0% 2 1,0%|br.moh
Drnovice 2001 525 74 66 89,2%! 7 9,5%| 1 1,4% 0 2 2,7% 0 0,0%|br.ml
Drnovice 2001 528 99 61 61,6% 6 6,1%: 32 32,3% 0 5 51% 0 0,0%|br.moh
Drnovice 2001 531 188 180 95,7% 7 3,7% 1 0,5% 0 2 1,1% 2 1,1%|br.moh-ml
Drnovice 2001 534 44 30 68,2% 8 18,2% 5 11,4% 1 8 18,2% 4 9,1%|br.moh
Drnovice 2001 538 72 68 94,4% 3 4,2%) 1 1,4% 0 3 4,2% 0 0,0%|br.moh
Drnovice 2001 541 132 113 85,6%! 13 9,8%] 3 2,3% 3 10 7,6% 0 0,0%|br.moh
Drnovice 2001 542 104 91 87,5% 13 12,5% 0 0,0% 0 3 2,9% 1 1,0%|br.moh
Drnovice 2001 544 243 219 90,1% 20 8,2% 3 1,2% 1 10 4,1% 0 0,0%|br.moh
Drnovice 2013 501 111 84 75,7% 9 8,1% 9 8,1% 9 8 7,2% 36 32,4%|br.moh

Tab. 6 Zakladni vlastnosti charakterizujici miru fragmentarizace keramickych soubort mladsi doby bronzové, feseni na urovni vybéru ze
souborti: Clk_ks - celkovy pocet kusti; zastoupeni jednotlivych kategorii fragmentt v poctech kusti a procentudlné (kategorie blize viz Parma
2011, obr. 3); zastoupeni slepkd jako podilu kust sestavajicich z vice nez jednoho zlomku na celkovém poctu kust; zastoupeni prepdlené
keramiky.

Tab. 6. Basic attributes which characterise the level of fragmentarisation of pottery sets associated with the Late Bronze Age, solution on the
level of selection of finds: Clk_ks - total number of pieces; sizes of individual fragment categories expressed in the number of pieces and as a
percentage (cf. Parma 2011, fig. 3 for the categories in detail); joins (pieces made of more than one fragment) as a percentage of the total number
of pieces; quantities of burnt pottery.

Lokalita | Obj c| Clk ks 1 1K 2 3 3K 4 aK 5 6 7 8 9 Dat
Drnovice 2001|504 529 30 5,7% 0 60) 165 1 22 4,2% 0 82 132 8 1,5% 27 2|br.ml
Drnovice 2001 |506 82 0 0,0% 0 33 1 1 1,2% 0 10| 37 0 0,0% 0 0|br.moh-m!
Drnovice 2001 |508 233 1 0,4% 0 6 76 5. 37 15,9% 1 LE] 50 5 2,1% 5 4|br.ml
Drnovice 2001 |515 273 0 0,0% 0 3 196 7 12 4,4% 0 28 15 9 33% 3 olbr.ml
Drnovice 2001 |516 86 9 10,5% 0 8| 42 0 0 0,0% 0 10| 16, 1 1,2% 0 0[br.moh
Drnovice 2001 |518A 73 2 2,7%| 0 8 48 1 4 5,5% 0 1 7 1 1,4% 0 1{br.ml
Drnovice 2001 |5188 82 9 11,0% 1 20 34 0 0 0,0% 0 4 13 1 1,2% 0 0[br.moh
Drnovice 2001 |518C 197 2 1,0%) 0 33 97 0 0 0,0% 0 22 36} [ 0,0% 7| 0[br.moh
Drnovice 2001 |525 74 1 1,4%| 0 21 0 4 54% 0 26 19 2| 2,7% 0 1{br.ml
Drnovice 2001 |528 99 [ 0,0% 0 41 50 0 0 0,0% 0 3 5 0 0,0% 0 0[br.moh
Drnovice 2001 |531 188 8 4,3% 0 13 147 0 3 1,6% 0 El 8 1 0,5% 2 3|br.moh-ml
Drnovice 2001 |534 44 0 0,0% 0 4 32 1 0 0,0% 0 1 3 3 6,8% 0 0[br.moh
Drnovice 2001 |538 72 0 0,0% 0 2 40 0 0 0,0% 0 8 21 0 0,0% 0 1{br.moh
Drnovice 2001|541 132 4 3,0%) 0 14 73 0 0 0,0% 0 10 17 [ 0,0% 13 1|br.moh
Drnovice 2001 |542 104 7 6,7%) 0 2 56 0 0 0,0% 0 0 16, [ 0,0% 1 0[br.moh
Drnovice 2001 |544 243 12| 4,9% 0 40 145 0 0 0,0%) 0 9 35 0 0,0% 0 2|br.moh
Drnovice 2013 |501 111 0 0,0% 0 6 64 0 0 0,0% 0 16 25 0 0,0% 0 0[br.moh

Tab. 7 Zastoupeni tprav vnéjsiho povrchu v poctu kust, feseni na trovni vybéru ze soubori: 1 - lestény, 1K - lestény v kombinaci, 2 - jemné
hlazeny, 3 - hladky, 4 - tuhovany, 5 - prstovany, 6 - jinak drsnény, 7 - ryhovany, 8 - jiny, 9 - drsny.

Tab. 7. Individual surface finish types expressed as the number of pieces, solution at the level of selection of sets: 1 - polished, 1K - polished in
combination, 2 - finely smoothed, 3 - smooth, 4 - graphite coated, 5 - finger-tip striated, 6 - scuffed, 7 - grooved, 8 - other, 9 - ragged.

Lokalita Obj_c | Clk_ks [ TA | TB | TCsum| TC1 | TC2 [ TC3 | TD | TEsum | TEL | TE3 | TF | TG | TH | Zdob_ks Dat
Drnovice 2001 504 529 3 0 11 10 0 1 1 1 0 1 1 2 0 13 2,5%|br.ml
Drnovice 2001 506 74 0 0 1 1 0 0 0 0 0 0 0 1 0 5 6,8%|br.moh-ml
Drnovice 2001 508 228 0 1 7 6 1 0 0 10 2 1 5 0 2 1 0,4%|br.ml
Drnovice 2001 515 268 0 0 2 1 0 0 0 1 0 1 1 1 0 5 1,9%|br.ml
Drnovice 2001 516 85 0 0 1 1 0 0 0 0 0 0 0 1 1 3 3,5%|br.moh
Drnovice 2001 518A 73 0 0 1 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 4,1%|br.ml
Drnovice 2001 518B 80 2 0 1 1 0 0 0 1 0 1 0 2 0 5 6,3%|br.moh
Drnovice 2001 518C 191 1 0 3 3 0 0 0 0 0 0 0 1 0 9 4,7%|br.moh
Drnovice 2001 525 74 0 0 1 0 0 1 0 0 0 0 1 1 0 0 0,0%|br.ml
Drnovice 2001 528 68 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1 1,5%|br.moh
Drnovice 2001 531 188 0 0 1 1 0 0 0 1 0 1 0 1 0 3 1,6%|br.moh-ml
Drnovice 2001 534 40 0 0 1 1 0 0 2 0 0 0 0 1 0 5| 12,5%|br.moh
Drnovice 2001 538 72 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 1 1,4%|br.moh
Drnovice 2001 541 130 2 0 4 4 0 0 0 0 0 0 3 1 0 10 7,7%|br.moh
Drnovice 2001 542 103 0 0 1 1 0 0 2 0 0 0 0 1 0 2 1,9%|br.moh
Drnovice 2001 544 243 2 0 1 1 0 0 1 0 0 0 2 0 0 5 2,1%[br.moh
Drnovice 2013 501 99 0 0 2 0 0 2 2 0 0 0 0 7 0 10| 10,1%|br.moh

Tab. 8 Zastoupeni jednotlivych tvara v po¢tu kust, feSeni na Grovni vybéru ze soubort: TA - amfory, TB - dvoukonické nadoby, TC - misy,
TE - hrnky a $alky, TF - hrncovité nadoby, TG - zasobnice (blize viz Parma 2011, 31-32).

Tab. 8. Individual shapes expressed as the number of pieces, solution at the level of selection of sets: TA - amphorae, TB - biconical vessels, TC
- bowls, TE - mugs and cups, TF - pot-shaped vessels, TG - storage vessels (for more details cf. Parma 2011, 31-32).



Lokalita Obj_c | Clk_ks | OAB|OC1|OD2| OEl| 2G2-12-14 | ZJ6 | ZK11 | ZK9 | ZL1-2-3 | ZL14 [ ZP | PA| PD | PE| PF [ PG | PH4 Dat
Drnovice 2001 504 529 1 1 1 1 0 1 1 0 0 1f o 5 of 0 0 1 0|br.ml
Drnovice 2001 506 74 1 1 0 0 of 0 0 0 1 of o 3 of 0 0 0 0|br.moh-ml
Drnovice 2001 508 228 0 1 0 0 0] O 0 0 0 o]l o] of o] of O 0 0|br.ml
Drnovice 2001 515 268 0 0 0 0 of 0 0 0 0 of o 5 of 0 0 0 0|br.ml
Drnovice 2001 516 85 1 0 0 0 of 0 0 0 0 of 1 1 of 0 0 0 0|br.moh
Drnovice 2001 518A 73 0 0 0 0 0] 0 0 0 1 of o] 1/ o] of o 1 0|br.ml
Drnovice 2001 5188 80 0 0 0 0 0 O 0 0 0 of 11 2| 0] of o 1 0|br.moh
Drnovice 2001 518C 191 0 1 0 0 0 O 0 0 1 ol 11 3| o] of o 2 1{br.moh
Drnovice 2001 525 74 0 0 0 0 0] O 0 0 0 o]l o] O o] of o 0 0|br.ml
Drnovice 2001 528 68 0 0 0 0 of 0 0 0 0 of 0 1 of o0 0 0 0|br.moh
Drnovice 2001 531 188 0 0 0 0 of 0 0 0 1 of 1 1 of 0 0 0 0|br.moh-ml
Drnovice 2001 534 40 0 2 0 0 of 0 0 0 0 of o0 1 1l 1 0 0 1{br.moh
Drnovice 2001 538 72 0 0 0 0 of 0 0 0 0 of of O 1 0 0 0 0|br.moh
Drnovice 2001 541 130 0 2 0 0 1 0 0 0 0 of 1 1 1l 0 1 2 1{br.moh
Drnovice 2001 542 103 0 0 0 0 i o 0 0 0 ol o] of 2 of o 0 0|br.moh
Drnovice 2001 544 243 0 1 0 0 1f o 0 0 0 o] o] O 1f of o© 3 0|br.moh
Drnovice 2013 501 99 0 0 0 0 1 0 0 1 0 of O 7 of O 0 0 1{br.moh

Tab. 9 Zastoupeni vybranych typt vyzdoby v poc¢tu kust, feSeni na urovni vybéru ze souborti: vyzdoba okraje (O), zahloubend vyzdoba (Z),
plasticka vyzdoba (P); (legenda viz Parma 2011, 32-40).

Tab. 9. Selected types of decorations expressed as the number of pieces, solution at the level of selection of sets: rim decoration (O), engraved
decoration (Z), plastic decoration (P); (key according to: Parma 2011, 32-40).

Lokalita Obj_c | H5,6 | H8 HA | HB1,2,12 | HB3-5 | HC1,2 |HC3,4| HD1,2| HD3,5 | HF HH HI1 | HI2 [ HJ1
Drnovice 2001 504 2 0 2 2 0 14 1 9 2 3 0 2 2 0
Drnovice 2001 506 1 0 0 0 0 14 0 1 1 0 0 0 0 0
Drnovice 2001 508 0 0 3 0 0 23 1 5 0 2 0 1 0 0
Drnovice 2001 515 0 0 1 0 0 7 2 6 0 0 0 0 0 0
Drnovice 2001 516 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0
Drnovice 2001 518A 0 0 1 0 0 4 0 1 0 0 0 0 0 0
Drnovice 2001 518B 0 0 3 1 0 1 0 1 0 1 0 0 0 1
Drnovice 2001 518C 0 0 4 0 0 4 0 3 0 2 1 0 0 0
Drnovice 2001 525 0 0 1 0 1 4 0 1 0 0 0 0 0 0
Drnovice 2001 528 0 0 2 0 0 1 0 0 0 2 0 0 0 0
Drnovice 2001 531 0 0 0 1 0 2 0 4 0 1 0 0 0 1
Drnovice 2001 534 0 0 1 0 1 1 0 0 0 0 1 0 0 0
Drnovice 2001 538 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Drnovice 2001 541 0 1 4 4 0 4 0 2 0 0 3 0 0 0
Drnovice 2001 542 0 0 1 1 0 1 0 0 0 0 0 0 1 0
Drnovice 2001 544 0 3 2 0 0 7 0 3 0 0 0 3 0 0
Drnovice 2013 501 0 1 3 1 1 1 0 0 0 0 0 0 0 0

Tab. 10 Zastoupeni vybranych druht okrajt v po¢tu kust, fe$eni na urovni vybéru ze soubort; (legenda viz Parma 2011, 24, 25).
Tab. 10. Selected types of rims expressed as the number of pieces, solution at the level of selection of sets; (key according to: Parma 2011, 24-25).
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MIDDLE BRONZE AGE SETTLEMENT AREAS IN DRNOVICE,
VYSKOV COUNTY

DAVID PARMA - BLANKA MIKULKOVA - MIROSLAV SMID - HANA UHLIROVA

Thanks to decent surveys we are aware of four remains in the cadastral district of Drnovice of settlement areas
associated with the Middle Bronze Age. At two sites which were studied through excavations, these components
manifest themselves as a spatially limited aggregate of round-shaped structures (Za lesni sprdvou) or as an isolated
structure with numerous finds (Dombas). It is evident in both cases that these signs are typical for the Moravian
Middle Danubian Tumulus Culture (MDTC) - in the former case, we can find good analogies in nearby settlement
areas at Topolany 2, Ivanovice na Hané 3 or in TéSetice (Parma 2011; Podborsky 1964), in the latter case, the sites
worth mentioning include Vy$kov 1 or Ivanovice na Hané 7 (Parma 2011; Parma - Smid 2013). From the point of
view of more precise chronology of the aforementioned sites, no trend is obvious; both of these archaeological signs
of settlement activities are contemporaneous. It is assumed that both represent small basic economic units, possibly
of one homestead. From the point of view of chronology is seems that the settlement components of the Middle
Bronze Age from Drnovice are not contemporaneous. The settlement area found at the site locally known as “Za lesni
spravou” is attributed to the early or middle stage of the MDTC, while the structure discovered at the site locally
known as “Dombas” is associated with the final stages of the development of the MDTC. The set of finds collected at
the site locally known as Niva could belong, at least most of it, to the middle or late stage of the MDTC.

The example of a small area offering large archaeological data illustrates very well that settlement areas of the
Middle Bronze Age manifest themselves mostly as smaller units corresponding most typically to smaller homesteads
which can move around the area with ease. Furthermore, it is evident that a relatively dense network of these units
must have existed, as they are excavated very often in spite of the challenges associated with the localisation of these
sites. Based on a comparison within a broader regional context, we can determine that they share the same locations
within Vyskovskd brana with Late Bronze Age settlement areas. However, the latter are usually larger and more stable
in terms of their area, usually with long-term settlement throughout the entire earlier stage of the Urnfield Culture.
These findings are fully consistent with the situation in South Moravia and possibly even the adjacent regions of
Lower Austria and Western Slovakia, which is why the region of Vyskovskd brdna can be perceived as a model area
for the study of the dynamic of the development of settlement areas of the Middle and Late Bronze Age.
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