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PREDMETY KAZDODENNE] POTREBY Z CEBQVIEC - ZELENEHO
HRADU (OKR. VELKY KRTIS)

LUCIA PILKOVA - PETRA SIMONCICOVA KOOSOVA

Keywords: Slovakia, material culture, Middle Ages, Modern Times

Abstract: Items of everyday use from Cebovce - Zeleny hrad (Velky Krtis district).

The submitted study is a continuation of the analysis of the set from Cebovce - Zeleny hrad (Velky Krtis district). In the paper,
we deal with items of everyday item, namely parts of clothing, footwear, cutlery, tableware, work tools and add to the set of
militaria. Those items which are less sensitive in terms of chronology we have tried to date by analogy, and thus describe the
development of the site itself.

Téme nélezov z Ceboviec — Zeleného hradu (okr. Velky Krtig) sme sa venovali uz v dvoch $tadiéch (Pilkovd/Simoncicovd
Kod3ovd 2013; Pilkovd/Simoncicovd Kodsovd 2016). St v nich zhrnuté uzamykacie systémy, militaria, ostrohy a konsky
postroj zo sledovanej lokality, ako aj histéria hradu a popis terénnej situacie. V stubore nalezov ulozenych v SNM-Arche-
ologickom muzeu v Bratislave sa okrem uz publikovaného materialu nachadzaju dalsie stcasti odevov a obuvi, noziky,
lyZica, stolova keramika, noznice, pracovné naradie, sii¢asti vozov, rozne kovania (aj stavebné) a drumbla. Zaroven sa nam
podarilo dohladat este niekolko fragmentov militarii, ktoré neboli publikované v predoslych $tadiach. Vsetky publikované
predmety st evidované v SNM-Archeologickom muzeu pod evidenénymi ¢islami AP 84 666 — 84735 a AP 78430.

Sucasti odevu a obuvi

Pracky

V subore z Ceboviec - Zeleného hradu sa celkovo naslo 11 kusov praciek, ¢ast z nich uz bola publikovand v $tdii venova-

nej militaridm (Pilkovd/Simoncicovd Kodsovd 2016).

1. Dvojdielna pracka zeleznd v tvare §tvorca so zaoblenymi rohmi s pevnou stredovou prieckou a gulatym prierezom,
zelezo; rozmery: §: 3,5 cm, v: 2,7 cm (tab. I: 1).

2. Dvojdielna pracka Zelezna so $tvorcovy ramom, chybajica pevna stredova priecka; rozmery: §: 2,7 cm, v: 2,6 cm (tab.
1: 2).

3. Dvojdielna $tvorcova pracka zelezna s pevnou stredovou prie¢kou fragmentarne zachovand; rozmery: §: 3,4 cm,
v: 2,9 cm (tab. I: 3).

4. Mensia jednodielna oblukova pracka zelezna so zachovanym pohyblivym tfiom; rozmery: §: 3,9 cm, v: 3,2 cm (tab.
1: 4).

5. Fragment dvojdielnej pracky Zeleznej pravdepodobne $tvorcového tvaru so zachovanym jazy¢kom; rozmery: §: 1,9 cm,
v: 2,8 cm (tab. I: 5).

6. Jednodielna pracka s rimom v tvare obdlznika a zachovanym pohyblivym tfiiom, fragment tylovej dosti¢ky na zadnej
priecke ramceka; rozmery: §: 2,5 cm, v: 4,1 cm (tab. I: 6).

7. Velka jednodielna oblikova pracka Zelezna so zachovanym pohyblivym tffiom; rozmery: §: 4,3 cm, v: 7,3 cm (tab. I:
7).

8. Velka jednodielna poloblukova pracka zelezna; rozmery: §: 4,3 cm, v: 7,3 cm (tab. I: 8).

Siroka variabilita praciek je dokladom, Ze ich vyuZitie bolo réznorodé a vplyvalo na ich velkost ¢i tvar. St zastipené
v nalezovych stiboroch z mnohych stredovekych lokalit napr. Modra — Zamc¢isko (Farkas 2001, obr. 17: 2, 3, 11), Gajary -
Posadka (Polla 1962, obr. 7: 9, 13), Msténice (Nekuda 1985, obr. 216: j, 0; 217: d) ¢i subor z bitky pri danskom Wisby (27. 7.
1361: Thordeman 1939, fig. 308, 317, 333).

Velké poloblukové pracky v tvare pismena D boli zrejme stucastou konského postroja, hoci nie je vylic¢ené ani iné
vyuzitie (Farkas 2015, 284; Slivka 1980, 256). Mensie pracky rézneho tvaru sa pouzivali ako spinadla tasiek, topanok,
roznych Casti odevu napr. opaskov alebo ostroh ¢i brnenia (Belcredi 1989, 460; Slivka 1985, 255, 256; Thordeman 1939,
fig. 204).

Pracky n4jdené v Cebovciach — Zelenom hrade boli vyrobené zo Zeleznej ty¢inky prevazne kruhového alebo hra-
natého prierezu. Najcastej$ie maju Stvorhranny tvar. Dvojdielne pracky sa zachovali bez tfna, jednej chyba aj stredova
priecka. V jednom pripade sa zachovala sa jednodielna hranata pracka (tab. I: 6) s pohyblivym tffiom a fragmentom
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13a

Tab. I. Cebovce - Zeleny hrad (okr. Velky Krtis). 1-8 pracky; 9-10, 13,15 noziky; 12 drumbla; 14 tesék; 16, 18 stavebné kovanie, hak; 17 noznice; 19, 20

zakolniky; 21 postrannica zubadla; 22 fragment bronzovej pistaly; 23, 24 keramika; 25 olovena gulka. (Kreslila L. Pilkova).

Taf. I. Cebovce - Zeleny hrad (Bez. Velky Krti§). 1-8 Schnallen; 9-10, 13,15 Messer; 12 Maultrommel; 14 Stoizahn; 16, 18 Baubeschlag, Haken;
17 Schere; 19, 20 Achsennigel; 21 Trensenknebel; 22 Bruchstiick einer Bronzepfeife; 23, 24 Keramik; 25 Bleikugel. (Zeichnungen: L. Pilkova).
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tylovej dosticky na zadnej priecke ramceka, ktory sluzil na spevnenie koze ¢i textilu. Pracky s jemnej$im prevedenim
mozno povazovat za sucast odevu, napr. spominand pracka s fragmentom zachovanej tylovej dosticky (tab. I: 6) mohla byt
sucastou opasku.

KedZe pracky majt predovsetkym funk¢ny tvar, napriek ich tvarovej a materialovej variabilite nie je mozné vyuzit
ich ako spolahlivy datovaci prostriedok. (Pilkovd/Simoncicovd Kodsovd 2016, 179). Rdmcovo kladieme tieto exemplére
do stredoveku, av§ak novoveky povod niektorych z nich sa vylacit neda, najma pri jednodielnej pracke so zachovanym
fragmentom tylovej dosti¢cky. Analdgia k tejto pracke pochddza z Brna a je datovana do 16. storocia (Zibek 2002, 128,
obr. 2:1).

Topdankové podkovicky

Sucastou obuvi st podkovicky z topanok. Boli rozneho tvaru a velkosti.

1. Zelezna poloblikova podkovicka na obuv s krat$imi ramienkami a va¢sim rozpiatim medzi nimi, zachované su tri
otvory pre nity; rozmery: §: 7,3, v: 6,5 cm (tab. II: 3).

2. Zelezn4 podkovicka na obuv poloblikového tvaru s uz§imi ramienkami na koncoch ohnutymi, zachované su $tyri
otvory pre nity v mierne roz$irenych ¢astiach ramien; rozmery: §: 6,3 cm, v: 6,7 cm (tab. IL: 6).

3. Zeleznd podkovicka na obuv poloblikového tvaru s mierne $ir$im rozpitim ramienok, zachované st $tyri otvory pre
nity umiestnené v mierne rozsirenej ¢asti ramienka; rozmery: §: 6,4 cm, v: 6,7 cm (tab. II: 4).

4. Velka podkovicka na obuv Zelezna hrotitého tvaru s tromi otvormi na nity v rozsirenej ¢asti ramienok; rozmery: §: 9
cm, v: 10 cm (tab. II: 10).

5. Podkovicka zeleznd z topanky hrotitého tvaru, zachované tri nity vo vyrazne rozsirenych ¢astiach ramien; rozmery:
$:6,2,v: 7,5 cm (tab. II: 7).

Podkovicky boli vykované z platku Zeleza, ramienka mali roztepané do platniciek s dierkami pre klinec, ¢o umoz-
novalo pevné a presné umiestnenie na pite topanky (Polla 1979, 218). Pre obdobie 14. - 15. storocia, do ktorého zaradu-
jeme vac¢sinu chronologicky citlivych nalezov z Ceboviec - Zeleného hradu, st typické v oblasti obivania dlhé zobakovité
topanky. Tie boli mikké, kozené a velmi uzke, pricom najvacsi rozkvet zazivali od polovice 14. storoc¢ia do roku 1420
a opétovne sa vratili s oblubou burgundskej médy po polovici 15. storocia (Kybalovd 2005, 196-199). Obuv 14. az 15. sto-
rocia bola sice roznoroda, ale nemala podpitok, bola plochd, najcastejsie s jednou podosvou (Petrdri 1985, 888) a preto na
takého topanky nebolo mozné podkovicky pouzivat.

V uhorskej méde mame doklad o pouzivani podkoviciek. Pod rytinou z Ostrihomu z roku 1595 sa spomina uhor-
sky vojak s hlasnymi nohami. Podobne ako ostatni Uhri nosili kovant obuv. Pri réznych druhoch ¢iziem sa opiatky pod-
bijali malymi podkovickami, ktoré ich chranili pred rychlym opotrebovanim (Lengyelovd 2015, 88). Uz v jagelovskom
obdobi zobrazil E. Wagner uhorsky kroj s ¢izmami, na ktorych mohli byt pouzité podkuté opatky.

No i v tomto pripade ide o prelom 15. a 16. storocia (Wagner/Drobna/Durdik 1956, tab.93:1,2). Podkovicky na obuv
byvaju aj ¢astym inventarom v novovekych hroboch, napr. Martin, Kosice — Krasna, Smolenice, Kremnica (Krdlikovd 2006, 86).

Stolovanie

Noziky

Na lokalite sa nasli vo vai¢som mnozstve noziky, avsak zvicsa vo fragmentarnom stave.

1. Nozik Zelezny so zachovanou ¢epelou, v blizkosti rukovite na ¢epeli znacka TC, z rukoviti zachované len torzo, oblo-
zenie bolo prichytavané nitmi (zachovany jeden otvor na nit, oblozenie chyba); rozmery: dl: 13,7 cm (tab. I: 9).

2. Nozik Zelezny so zachovanou ¢epelou, pod vrchnou hranou ¢epele, v blizkosti rukovite viditelnd znactka CV a erb (?),
rukovit minimalne zachovand, oblozenie prichytavané nitmi (zachovana jedna dierka, obloZenie chyba); rozmery:
dl: 13,4 cm (tab. I: 13a, b).

3. Hladka cepel zelezného nozika so zachovanym nédbehom na rukovit; rozmery: di: 10, 4 cm (tab. I: 10).
Vyrazne skorodovany Zelezny nozik s ¢iastoéne zachovanou hladkou (?) ¢epelou a ¢astou rukovite, rozmery: di:11,4
cm (tab. I: 11).

5. Torzo hladkej (?) ¢epele Zelezného nozika s nabehom na rukovit, na rukovat bolo zachytavané nitmi oblozenie (za-
chytend jedna dierka na nit, obloZenie nezachované); rozmery: dl: 8,1 cm (tab. I: 15).

Noziky mozeme rozdelit na dva hlavné typy rozlisujice sa podla rukovite. Prvy typ mal tf1i na zarazenie do nasady,
druhy s rapikom s oblozenim z kosti alebo dreva, ktoré sa pripeviiovalo nitmi alebo malymi klincekmi (Belcredi 1989, str ).
V hodnotenom subore sa nachadzaji len noziky s rapikom. Na troch z nich (tab. I: 9, 13, 15) sa zachoval jeden otvor pre nit.

Dva noziky (tab. I: 9, 13) z ¢ebovského suboru maju na ¢epeli viditelné znacky. V prvom pripade (tab. I: 9) ide o pis-
mend TC. Tento nozik je zdroven aj najluxusnej$im v celom nélezovom subore. Na rozhrani rukovite a cepele sa zachovala
objimka, ktora je v strede rozdelena plytky Zliabkom. V druhom pripade ide o masivnejsi nozik (tab. I: 13), na ktorom je
znacka tvorena kombindciou pismen CV a erbu. Na opacnej strane nozika je na rukoviti zachovany skorodovany orga-
nicky material, pravdepodobne drevo. S najvic¢sou pravdepodobnostou ide o pozostatok oblozenia rukovite, ktoré bolo
pripevnené nitom. Hrot nozika je zakonc¢eny akoby malou vidlickou.

155



O ramcové datovanie nozikov sa pokusilo viacero autorov, napr. M. Drda (1978) a V. Nekuda (1985). Podla M. Drdu
su Cepele nozikov s rapikom mladsie ako ¢epele s tffiom. Datuje ich do obdobia zaniku Kozieho hradku, t. j. do roku 1438
(Drda 1978, 404). Dal$ou analégiu st nalezy z Msténic, kde noziky s rapikom prevlédaju. Pozostatkom upevnenia kostenej
alebo drevenej ¢rienky st zvysky nitov. Nozikov s tfiom sa naglo len malo. Podla V. Nekudu na zéklade nélezov z Hradista
u Davle st noziky s rapikom mladsie. Stibor nozikov s tfiom z uvedenej lokality je datovany do 13. storoc¢ia. Obdobny
subor zo Semonic je datovany na prelom 13. a 14. storocia (Nekuda 1985, 158, 161).

Analogické nélezy nozov s rapikom pochadzaji z Kosic — Krasnej (Polla 1986, 256), Modry — Zamciska (Farkas
2001, 159), Pfaffenschlagu (Nekuda 1975, 145) ¢i Msténic (Nekuda 1985, 158) a su ramcovo datované do 13. az 16. storocia.
Nalezy z Ljubljanice v Slovinsku st datované do 15. - 16. storocia (Knific/Nabergoj 2017, 118, fig. 144).

Napriek vy$sie spominanym pokusom o jemnejsie datovanie (Drda 1978; Nekuda 1985) zostavaji noziky chrono-
logicky menej citlivym nalezom. Preto i tieto nalezy datujeme len rimcovo na prelom 14. a 15. storocia. V pripade nozika
so znackou TC je mozné uvazovat nad datovanim do 16. storocia.

Lyzica
V stubore nalezov sa nachadza aj fragment lyZice.
1. LyzZica Zelezna s okruhlou naberacou ¢astou a neuplnou vyrazne ohnutou (deformovanou) rukovitou, rozmery:
dl: 12,5 cm (tab. II: 5).

V stredoveku mavali lyZice zvéac¢sa plocht naberaciu ¢ast a rucky boli ukoncené guldckou alebo hackom (Belcredi
1989, 461). Analégie pochadzajt z vyskumu bratislavského Podhradia, kde sa naslo 11 lyzic, ramcovo datovanych do stre-
doveku (Polla 1979, 210). Zo sledovanej lokality je znamy len jeden nélez lyZice. Podla tvaru naberacej ¢asti ju mozno len
ramcovo zaradit do stredoveku, kedZe riacka je vyrazne zdeformovana a pévodné ukoncenie chyba.

Keramika

Z lokality pochddza aj skromnd kolekcia keramiky, zvdc¢sa nevyraznych ¢repov. Ide o domacu vyrobu z bielej hliny.

1. Fragment dna pohara tzv. bielej keramiky, vyzdoba v podobe ¢ervenej malby; v: 4,1 cm, @ dna: 4,9 cm (tab. I: 24).
2. Fragment profilovaného okraja tenkostennej bielej keramiky; dl: 5,3 cm, §: 3,8 cm (tab. I: 23).

Keramika z analyzovanej lokality patri do okruhu tzv. bielej keramiky. Podla okraja je mozné datovat ju do 14. sto-
rocia, pre ktory st typické nahor vytiahnuté okraje a ich formovanie do tvaru okruzia. Ustie je vodorovne alebo smerom
dovntitra zrezané a Casto prezliabnuté (Beljak a kol. 2014, 163). Dalsim typickym datovacim prvkom bielej keramiky je
¢ervena malba. Vyzdoba v podobe vodorovnych alebo mierne zosikmenych pasov sa objavuje hlavne od 14. storo¢ia (Bel-
jak a kol. 2014, 165). Na fragmente dna z Ceboviec (tab. I: 24) je viditelny pozostatok cervenej malby v podobe mierne
$ikmého cerveného pésiku.

Analégiu k ¢ebovskej keramike — hrniec s vyrazne profilovanym okrajom (tab. I: 23) pozname zo Zvolena — Pusté-
ho hradu (Beljak a kol. 2014, tab. XXV: 1, 2).

Pracovné naradie, doprava, stavebné kovania

Noznice

1. Noznice zelezné, ramena st v strede spojené nitom a zdobené ryhovani, ukoncené st neuzavretymi oc¢kami pre uka-
zovak a palec; dl: 13, 5 cm (tab. I: 17).

Kraj¢irske noznice sa svojim prevedenim a velkostou lisia od ovéiarskych a kozu$nickych, ramienka rukovite su
ukonéené uzatvorenymi (prip. skoro uzatvorenymi) o¢kami pre palec a ukazovédk. Mozno ich popisat ako dve nitom spo-
jené ramena. Jedno z nich je kratsie a $irsie, druhé dlhsie a uzie. V mieste kibu st obe ramena roztepané do platnicky
a spojené nitom, vdaka ¢omu sa fahsie otvaraja a zatvarajua (Polla 1979, 204).

Z Ceboviec - Zeleného hradu pochddza ojedinely nélez iplne zachovanych noznic (tab. I: 17). Tvar ostria je velmi
podobny noziku, preto nie je vyli¢ené, Ze ich mohol vyrobit noziar'. Kib okolo nitu je zdobeny dvomi vodorovnymi ryha-
mi hore aj dole. Nie je mozné s istotou povedat, na aky ucel sa tieto noznice pouzivali. Vzhladom na ich mensiu velkost by
sme mohli uvazovat o ich pouziti napr. ako ,toaletnych noznic®

Analégie pochadzaji z Gajar — Posadky, kde sa naslo niekolko kusov (Polla 1962, 126, obr. 14: 2, 3, 9), z tvrdze
v Msténiciach (Nekuda 1985, 127, obr. 185: b), a z lokality Rakova Jel$a v Slovinsku (Knific/Nabergoj 2017, 174, fig. 206).
Na zaklade analdgii sa priklaname k ich datovaniu do stredoveku.

NeboZziec

1. Fragment Zelezného $piralovitého hrotu a Casti tela neboZieca s kruhovym prierezom; di: 14 cm (tab. II: 1).
Neboziece datované do obdobia stredoveku sa lisia velkostou, priemerom vrtéku i ukonéenim hrotu (napr. lopat-

kovity alebo $piralovity (Belcredi 1989, 451; Polla 1979, 203; Svoboda a kol. 1998, 51). Boli potrebné pri opracovani dreva,

1 Za doplnujicu informaciu dakujeme PhDr. Zdenkovi Farkasovi, PhD.
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Tab. IL. Cebovce - Zeleny hrad (okr. Velky Krti§). 1 neboziec; 2 banicke kladivko; 3, 4, 6, 7, 10 podkovicky z obuvi; 5 lyZica; 8 sekera; 9, 11 stavebné
kovanie; 12, 13 fragmenty perforovanych plechov. (Kreslila L. Pilkova).

Taf. IL. Cebovce - Zeleny hrad (Bez. Velky Krtis). 1 Bohrer; 2 Bergbauerhammer; 3, 4, 6, 7, 10 Absatzeisen vom Schuhwerk; 5 Loffel; 8 Axt; 9, 11
Baubeschlag; 12, 13 Bruchstiicke perforierter Bleche. (Zeichnungen: L. Pilkova).
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najma pri vitani otvorov (Belcredi 1989, 451; Svoboda a kol. 1998, 55). Tento typ remeselného naradia nie je velmi chro-
nologicky citlivy. Na dobovych zobrazeniach je zachytena pravdepodobne drevend nasada neboziecov. Nélezy z lokality
Tlesky maju na konci ocko, cez ktoré sa prestréila drevend nasada takym spdsobom, aby sa neboZiecom dalo otacat (Bel-
credi 1989, 451; Binding 2016, obr. 90, 297; Svoboda a kol. 1998, 52, obr. 2: 7).

Podobné nélezy pochddzaju z Pffafenschlagu, kde boli datované do 15. storocia (Nekuda 1975, 145, 153), z Msténic
(Nekuda 1985, 162, obr: b, g) ¢i Veseli nad Moravou (Placek/Dejmal 2015, 244, obr. 23a: a), Chodova a Mrazovy Lhoty
(Svododa a kol. 1998, 51).

Podla uvedenych analdgii je mozné nalez z Ceboviec — Zeleného hradu datovat len rémcovo, do obdobia stredoveku.

Sekera
Zo suboru pochadza aj fragment sekery.
1. Fragment Zeleznej sekery, zachovana tulajka a ¢ast ndbehu na ostrie; rozmery: dl: 10,5 cm (tab. II: 8).

Sekery mali nezastupitelné miesto pri opracovani dreva (Nekuda 1985, 147). Je v§ak velmi tazké rozlisit, ¢i islo o se-
keru pouzivanu ako zbran alebo ako pracovny nastroj (Polla 1962, 135). Analdgiou by mohla byt sekera z Gajar — Posadky
datovana do 15. storocia (Polla 1962, 118, obr. 6: 6) a nalez z Msténic (Nekuda 1985, 147). V pripade exemplaru z Ceboviec
— Zeleného hradu sa priklaname k jej pouzitiu pri praci s drevom. Presnejsie uréenie typu sekery by bolo mozné na zaklade
ostria, ktoré sa véak nezachovalo. Na zaklade analogii by mohla mat Siroké ostrie a mozno ju ramcovo datovat do stredoveku.

Banicke kladivko

Ojedinelym nalezom z lokality je banicke kladivko.

1. Hlavica banickeho Zeliezka s lichobeznikovo tvarovanym otvorom na nasadu, uzsie ostrie; rozmery: dl: 12,5 cm (tab.
IL: 2).

2. Banicke Zeliezko sa ako ndstroj vyvinulo z univerzalneho $picaku a podla J. Agricolu mavalo toho ¢asu (16. storocie)
najcastejsie 7-8 cm (Petrdr 1985, 787, obr. 700).

Tvarovo podobné analégie pozndme z Banskej Stiavnice — Starého mesta (Labuda 1997, 131, tab. III: 2) a Banskej
Stiavnice — Kammerhofu (tamtiez, 131, tab. I1I: 5). Banicke zeliezka nie st v prostredi hradu vynimo¢nym nélezom, pri-
¢om nemuseli nesuvisiet priamo s tazobnou ¢innostou. Ide predovsetkym o funkény tvar nastroja, ktory sa v priebehu
storo¢i menil len minimélne. Jeho vyskyt v Cebovciach moZe rovnako spadat do obdobia neskorého stredoveku i véasného
novoveku.

Zdkolnik
Z lokality Cebovce - Zeleny hrad pochadzajti aj nalezy suvisiace s pouzivanim voza.

1. Zakolnik Zelezny s plochou, takmer §tvorcovou hlavi¢kou, hrot s kruhovym prierezom; di: 9,5 cm (tab. I: 19).

2. Zakolnik zelezny s plochou, takmer §tvorcovou hlavi¢kou, hrot s kruhovym prierezom; di: 9,2 cm (tab. I: 20).

Zakolniky, zelezné klinky sluziace na pridrziavanie kolesa na osi, sa lisili tvarom hlavi¢ky - hranaté, okruhle, hra-

nolovité. Toto ukonc¢enie malo najma prakticky vyznam. V prvom rade zabratiovalo, aby by sa zdkolnik otacal a stratil
a zaroven sa zastval vzdy tou istou stranou (Polla 1979, 195). Analdgie zakolnikov st publikované z vyskumov v Gajaroch
- Posadke (Polla 1962, 124, obr. 12: 4, 5), Bratislave — Podhradi (Polla 1979, 195), Kosiciach - Krasnej (Polla 1986, 255) ¢i
moravského Pfaffenschlagu (Nekuda 1975, 145, obr. 138: 5, 6), kde st datované do 15. storodia. Aj v pripade zakolnikov
funkénost predmetu sposobila jeho minimalnu tvarova premenu v priebehu storodi, a teda ich datovanie sa moze pohy-
bovat od doby laténskej do stredoveku.

Stavebné a nabytkové kovania
Do kategérie stavebnych ¢i nabytkovych kovani z analyzovaného stiboru sme zaradili aj rozne haky a hacky, pri ktorych je
tazké urcit ich pévodnu funkciu.
1. Klinové stavebné kovanie Zelezné s rozéirenou plochou hlavickou a hrotitym telom; rozmery: di: 10,8 cm (tab. II: 9).
2. Masivny hak Zelezny s ovalnym okom na prichytenie, obdiznikovy prierez tela, takmer uzavreté ocko na zavesenie;
rozmery: v: 8,4 cm (tab. I: 18).
3. H&dik zelezny s dosiroka roztepanym telom, pripojeny na mensie ocko; rozmery: di: 10,7 cm (tab. II: 11).
Stavebné kovanie Zelezné na jednej strane s okriahlym ockom, na opac¢nej strane roztepané; rozmery: dl: 13,5 cm (tab.
L: 16).
Pri predmetoch v kategorii stavebnych ¢i nabytkovych kovani je tazké ur¢it ich primdrne vyuzitie. Masivny hak
(tab. I: 18) mohol byt napriklad aj sicastou zavesu kotlika. Presné analégie k uvedenym predmetom sa ndm nepodarilo
ndjst a ich datovanie je mozné len na zdklade zhodnotenia zloZenia celého suboru z lokality. V tomto pripade by sme sa
priklonili do obdobia stredoveku.
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Militaria

Okrem uz publikovanych militérif a sacasti konského postroja (Pilkovd/Simoncic¢ovd Koésovd 2016) sa na lokalite Cebovce
— Zeleny hrad nasiel aj fragment Cepele tesika, pravdepodobne zlomok tzv. pistaly, olovena gulka a ¢ast zubadla.

Tesdk

1. Fragment cepele zelezného tesaka s klinovitym prierezom — jedno ostrie; dI: 17,1 cm (tab. I: 14).

Tesdk mozno zaradit k se¢nym pobo¢nym zbraniam s jednym ostrim. Na rozdiel od mec¢a ma len kratku cepel
a rukovat s ¢rienkou, ktord mohla byt drevend alebo kostend a pripevnend nitmi. Sirka éepele sa zvykla pohybovat okolo
4 cm a jeho dizka dosahovala az 60 cm. Cepel zvy¢ajne prechéddzala priamo do rukovite, ktort oddelovala z4stita. Starsie
typy vSak zastitu eSte nemali, na zachytenie uderu sluzili maximalne malé oblukovité vybezky.

Tesaky mozno povazovat najma za osobnu ,, civilnu® zbran av$ak pouzivané boli aj v boji a pri love, ¢o potvrdzuje
ich 8iroké uplatnenie. Ich datovanie sa kladie do 14. az 15. storocia. Av3ak analogicky nalez z tvrdze v Martinicich potvr-
dzuje vyuzitie tesdku aj v pokrocilom 15. - 16. storoci (Polla 1962, 135; Polla 1979, 220; Petrdn 1985, 729; Belcredi 1989,
463; Svoboda a kol. 1998, 55; Zdkovsky 2014, 13). Na uzemi Slovenska st teséky zvycajne datované do druhej polovice 15.
storocia a vi¢sina je ddvand do priamej stvislosti s tunaj$im posobenim bratrikov (Zdkovsky 2014, 33). Z archeologickych
vyskumov pochddzaju tesaky z lokality Gajary — Posddka datované do 15. storocia (Polla 1962, obr. 15: 3) a dva nalezy
z polovice 15. storo¢ia z Msténic (Nekuda 1985, 141).

Nakolko v Cebovciach - Zelenom hrade sa nasiel len zZlomok &epele, pri jej datovani sa mdzeme priklonit najskor
k obdobiu rozsirenia uvedenej zbrane v uhorskom prostredi t. j. do ¢ias posobenia bratrikov.

Pistala
K uz publikovanym ¢astiam palnych zbrani (Pilkovd/Simoncicovd Koésovd 2016, 175, 176) t. j. fragmentu hdkovnice mo-
zeme priradit aj maly fragment z hlavice tzv. pistaly.
1. Fragment bronzovej hlavne pravdepodobne $estbokej pitaly; rozmery: dl: 2,5 cm, §: 2,0 cm (tab. I: 22).

Pistalu radime k jednoduchému typu lahkej strelnej zbrane. Hlavne mohli byt vykované zo Zeleza alebo odliate
z bronzu, medi ¢i mosadze. Byvali ukoncené hrubo otesanym drevenym pazbenim alebo kovovou ¢i drevenou tycou.
Typovo sa delia podla dizky hlavne, no oba typy sa tesili najvicsej oblube v 15. storoci, zvlast v obdobi husitskych vojen
(Rusko 2009, 42, 43). K vy¢leneniu pistali spomedzi ruénic prislo na prelome 14. a 15. storoéia (Wagner/Drobna/Durdik
1956, 84). Analogicky fragment pistaly sa nasiel v polohe Taborisko, juzne od hradu Cabrad. Stibor nalezov je ddvany do
suvislosti s tazenim Mateja Korvina proti hradu v roku 1461 (Mirio 2010, 88, 90, obr. 5: 7). V pripade ¢ebovského nalezu
predpokladame, Ze skor islo o dlhu hlavent s mensou rdzou a vzhladom na zloZenie stiboru by sme sa mohli priklonit k da-
tovaniu do 15.storocia.

Olovend gulka

Z Ceboviec — Zeleného hradu pochadza okrem uz dvoch nami publikovanych (Pilkovd/Simoncicovd Koésovd 2016, 175)

este jeden exemplar olovenej gulky.

1. Deformovana gulka s predpokladanym kamennym jadrom a olovenym pldstom vicsich rozmerov; v: 3 cm, §: 4,5 cm
(tab. I: 25).

Rozmerovo aj vdhovo je gulka vicsia a tazsia ako ostatné z analyzovaného suboru. Predpokladame, Ze jadro gulky je
kamenné. Podla deformicie guliek je isté, Ze boli uz vystrelené zo zbrane (Pilkovd/Simoncicovd Kodsovd 2016, 176). Presné
¢asové zaradenie tohto druhu municie je problematické, kedze sa dlhodobo pouzivali ako naboje do hakovnic ¢i muskiet
(Nekuda/Ustohal 2003, 224; Pilkovd/Simonci¢ovd Kodsovd 2016, 176).

Zubadlo

Z analyzovanej lokality sme uz publikovali ¢asti tzv. pastierskych zubadiel (Pilkovd/Simoncicovd Kodsovd 2016, 177-
179).

1. Prie¢na postrannica z zelezného pakového zubadla; dl: 10, 5 cm (tab. I: 21)

Postrannicu pakového zubadla mézeme zaradit k Ruttkayovmu typu I, variant 6 (Ruttkay 1976, 356, 357). Ana-
logicky nalez postrannice pochadza z lokality Gajary — Posadka a je datovany do 15.storocia (Polla 1962, 121, obr. 9: 8).
Na zéklade analégie a vzhladom na zloZenie siboru z Ceboviec - Zeleného hradu datujeme prie¢nu postrannicu do 15.
storocia.

Drobné predmety a nezaradené fragmenty
Drumbla
Z analyzovaného stiboru pochadza jedine¢ny nalez hudobného nastroja — drumble.
1. Drumbla Zeleznd s podkovovitym ramcéekom, jazyéek sa nezachoval; dl: 4,2 cm (tab. I 12).
Drumbla je lamelkovy idiofonicky zvycajne kovovy néstroj, ktory sa v Eurdpe objavil v 12. storo¢i. Jej tvar sa v prie-
behu storo¢i nezmenil. V Eurdpe sa nasli len kovové varianty. V pisomnych pramenoch a ikonografii sa objavuje az v 14.
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storo¢i (Brodrianovd 2009, 171, 172). Na zaklade $vajéiarskych nalezov vypracovali v roku 1972 W. Meyer a H. Oesch typo-
logiu drumbli (Brodrianovd 2009, 172, 173), pricom ¢ebovsky exemplar by sme zaradili k typu E (eventualne B).

Nalezy drumbli zo Slovenska zozbierala vo svojej diplomovej praci B. Brodiianova, no typovo zhodny kus s ¢ebov-
skym sa medzi nimi nenachadza. Najblizsie k nemu by mal nélez z okolia Piestan, ulozeny v SNM-Archeologickom mu-
zeu v Bratislave, datovany rémcovo do stredoveku (Brodrianovd 2009, 177, obr. 2: 5). Nalez z Ceboviec — Zeleného hradu
datujeme len rimcovo do stredoveku.

Nezaradené fragmetny

1. Fragment perforovaného zelezného plechu s obdlznikovymi otvormi; rozmery: dl: 7,5 cm (tab. II: 12).

2. Fragment perforovaného Zelezného plechu (kovanie?), prieraznikom robend pravdepodobne opakujtica sa geometric-
ka vyzdoba; rozmery: dl: 4,3 cm (tab. IT: 13).

V pripade fragmentov Zeleznych plechov nie je mozné identifikovat ich povodnua funkciu. Predpokladame, ze
mohlo ist o kovania pripeviiované bud na odeve alebo nédbytku. Velmi podobny nélez perforovaného plechu bez bliz$ieho
ur¢enia pochadza z Kosic — Krasnej (Polla 1986, 265, obr. 129: 3). Datovat ich mozno len na zéklade zloZenia celého subo-
ru, do stredoveku, pravdepodobne do 15. storo¢ia.

Zaver

Nalezovy stibor z Ceboviec - Zeleného hradu pozostava predovsetkym z kovovych predmetov. Z neho publikovana tretia
Cast v predlozenej $tudii je datovana predovsetkym ramcovo, nakolko ide o chronologicky malo citlivé predmety. Na zakla-
de uz publikovanych nalezov z tohto stiboru predpokladame, Ze v lokalite je mozné vy¢lenit dva horizonty - neskoro stre-
doveky a v¢asno novoveky. Kym neskoro stredoveké osidlenie kladieme hlavne do obdobia 15. storo¢ia a mohlo by stvisiet
aj podla nalezov z Tekovskej Breznice (Budaj/Pirek v tlaci) s posobenim bratrikov na tomto tizemi, mladsie datujeme do
16.storocia (pripadne neskor). Moze predstavovat neskorsie osidlenie alebo kratkodobé vyuzitie (najpravdepodobnejsie
vojenské) uvedenej polohy. V stibore vSak prevazuju predmety datované do starsieho horizontu, preto predpokladame, ze
v tomto obdobi bola poloha osidlena intenzivnejsie. K presnejsiemu datovaniu lokality a jej podrobnejsej chronologii by
sme sa vedeli vyjadrit az po realizacii sonddzneho vyskumu. Dovtedy st uvedené zavery len hypotetické.
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GEQENSTANDE DES ALLTAGLICHEN BEDARFS 5
AUS CEBOVCE - ZELENY HRAD (BEZ. VELKY KRTIS)

LUCIA PILKOVA - PETRA SIMONCICOVA KOOSOVA

Den Fundkomplex von der Fundstelle Cebovce - Zeleny hrad (Bez. Velky Krti§) bearbeiteten wir in drei Studien.
Sofern sich die ersten zwei chronologisch empfindlichen Funden widmeten, analysiert der aktuell vorgelegte Beitrag
die alltidgliche materielle Kultur, die aber im Laufe der Jahrhunderte nicht markanten Formanderungen unterlag. Die
Studie widmet sich Bestandteilen von Kleidung und des Schuhwerks, Gegenstinden die mit dem Tafeln zusammenhin-
gen (Besteck, Keramik), dem Arbeitsgerit, dem Einzelfund eines Musikinstrumentes - Maultrommel, und gleichzeitig
erganzt sie die schon publizierte Gruppe von Militaria und Pferdegeschirr. Beim Blick auf dem ganzen Fundkomplex
kann man zwei Zeithorizonte bemerken und ausgliedern, von denen die Funde stammen. Der altere zahlreichere und
mehr markante Horizont ist ins Spatmittelalter datiert. Nach der Feststellung von M. Budaj und M. Pirek ist nicht
ausgeschlossen, das auch auf der untersuchten Fundstelle der Horizont des 15. Jahrhunderts vertreten ist und mit dem
Wirken der Taboriten (Bratrici) verkniipfbar ist. Anbetracht der iiberwiegenden Funde von diesem Horizont nehmen
wir eine intensivere Besiedlung von Cebovce — Zeleny hrad in der angefiihrten Zeit an. Der jiingere Horizont, in dem
wir eine kleinere Gruppe von Funden einreihen, datieren wir in das 16. Jahrhundert. Es ist moglich, das in dieser Zeit
es sich nur um eine geringere und kurzzeitige Bentitzung der Lokalitdt handelt, eventuell konnten wir die Funde als
Einzelfunde bzw. Verlustfunde auswerten Unsere Annahme iiber die Existenz dieser Horizonte kann nur die Realisie-
rung einer Sondagegrabung bezeugen.
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