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DOKLADY VYZDOBY OZUBENYM KOLECKEM (RADYLKEM) NA
SIDLISTI Z POCATKU DOBY RIMSKE V MLEKOJEDECH, OKR. MELNIK!

ZDENEK BENES

Keywords. Central Bohemia, Early Roman Period, ornamentation motives, settlement site, Germanic tribes

Abstract. A cogged-wheel decoration evidence at the settlement site from the beginning of the Roman Period in Mléko-
jedy, distr. Mélnik. Settlement site in Mlékojedy represents vast collection of finds and situations dated to the beginning of the
Roman Period. So far the fragments with the cogged-wheel ornamentation from Mlékojedy have been found in a relatively
small number. Statistic analyse of pottery fragments demonstrates that the development of the pottery in the phases A and B1
of the Roman Period could be distinguished only on the fine ware with the characteristic decoration. A cogged-wheel decorated
ware belongs to that type. At the present moment it seems, that the decoration motives provide evidence of cultural alignment,
on the other hand the techniques of decoration (a type of cogged-wheel or different tool) may be used for chronological inter-

pretation.
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Obr. 1. Lokalizace sidlisté v Mlékojedech a pohtebisté v Tisicich (¢erné vyznacena plocha blize Tisicim).

Fig. 1. Localization of the settlement site of Mlékojedy and burial ground in Tisice (marked with black colour, closer to Tisice village).

1 Tato prace vznikla diky podpofe nadace Pro Archaeologia Saxoniae, jejimz stipendistou (Gerhard-Bersu-Stipendium) byl autor této prace v letech

2014-2016.
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Uvod

Sidlisté v Mlékojedech na Mélnicku bylo v letech 1972 - 1976 zkoumano Karlou Motykovou v postupné se rozsifujici
piskovné (Motykovd 1981a; tdz 1981b; taz 2006, 221, 222).2 Diky dislednosti autorky vyzkumu bylo po nelehkych prvnich
sezénach sidlisté prozkoumano témér celé, resp. byl zachycen jeho zdpadni, severni a jizni okraj. Okraj vychodni byl
tohoto vyzkumu pro bdd4ni doby fimské v Cechdch vzristd predeviim v souvislosti s téméf bezprostiednim sousedstvim
se soudobym zarovym pohtebistém v Tisicich (obr. 1; Motykovd 1963). Dosud byl v odborné literatute zvefejnén jenom
objemové zanedbatelny soubor nalezil, presto vSak potencidl tohoto nalezového fondu budil vzdy pomérné velka oce-
kavani (Droberjar 2006a, 70, obr. 38-43; tyZ 2008, 100-103). Jeho zpracovani se v roce 2009 stalo tématem diserta¢ni prace
autora téchto radkd na Ustavu pro archeologii FF UK a v roce 2017 byla tato préce odevzdana (Benes 2017). V jejim rdmci
nebylo pro prili§ velky objem nalezii a omezené ¢asové moznosti vyhodnoceno sidlisté celé, nybrz zhruba jeho tfetina.*
Analyzovany vsak byly véechny drobné nekeramické nalezy, navrzena metodika hodnoceni keramiky starsi doby fimské
a diskutovéna nékterd specificka témata pocatku doby fimské, jako je vztah s osidlenim pozdné laténskym nebo vyvoj ze
stupné A do stupné B1, atd.

Obsahem tohoto ptispévku je shrnuti dokladt vyzdoby keramickych nadob ozubenym koleckem, tzv. radylkem (¢i
radélkem), z dosud analyzovanych objektt sidlisté v Mlékojedech, tj. objektt oznacenych poradovymi ¢isly 1-105, véetné
o dekadu dtive vzorkovanych objektt I-I1I/1963. Diskutovana bude technika této ornamentace, jakoz i motivy timto na-
strojem provedené, pokud mozno v kontextu soudobych ¢eskych nalezii ze sidlist a pohrebist.

Chronologicka vychodiska radylkové vyzdoby

Datovani a chronologicky vyvoj sidlisté v Mlékojedech byly od poc¢atku odvozovany od pohtebisté v Tisicich — pro poznani
pocatki doby fimské v Cechach klicové lokality, o niz se predpoklddd, Ze slouzila jako misto posledniho odpocinku pravé
obyvatel mlékojedské osady. Skutecnosti je, ze Zarové hroby byly zjistény pouze zhruba 150 m od nejvychodnéji zjisténych
sidlidtnich objekti z roku 1963. K. Motykova ve své publikaci pohfebisté rozdélila jeho hroby na 2 chronologické sku-
piny, a to predeviim na zdkladé spon (Motykovd-Sneidrovd 1963, 429, obr. 48). J. Lichardus ve své studii vyclenil na této
nekropoli celkem 3 faze (Lichardus 1984, Abb. 2, 3), coz potvrdily rovnéz analyzy T. Véllinga (2005, 16, 17). Tyto faze jsou
ztotoznovany se stupni, resp. fizemi, A, Bla a B1b doby fimské (shrnuje Droberjar 2008, 100-102).

Pro nedostatek chronologicky citlivych nalezti v objektech doby fimské v Cechéch obecné® je tieba zabyvat se
podrobnéji moznostmi chronologické vypovédi samotného keramického materialu. Obecné je prijimana teze, ze datovaci
potencidl je tfeba hledat predev$im v jemné stolni keramice — v pfipadé star$i doby fimské pak v té, jez je zdobena mo-
tivy provedenymi ozubenym koleckem. E. Droberjar pred ¢asem navrhnul zptisob rozliSovani této vyzdoby na tzv. ru¢ni
vpichy bez uziti radylka, linii provedenou samotnym ozubenym koleckem, ale také moznost uziti tzv. jemného hiebeno-
vého kolku (, Kammstempel®). Vznesl také hypotézu, Ze nejstarsi vyzdobnou technikou jsou ru¢ni vpichy, dale hiebenovy
kolek a az poté skute¢né radylko, pticemz pritomnost hiebenového kolku z ¢eskych lokalit dokazuje ve stupni A napf. na
plananském pohdru z Trebivlic. Teoreticky tedy navrhuje vy¢lenéni prechodného stupné A/B1 (Droberjar 2008, 104-107).
Jeho vy¢lenéni viak zatim nebylo potvrzeno ani analyzou doposud vyhodnocenych velkych soubort (napt. Usti nad La-
bem-Trmice, viz Reszczyriska 2014).

Typy radylkové vyzdoby na sidlisti v Mlékojedech
Autor tohoto prispévku se o roz¢lenéni rtiznych druht techniky radylkové vyzdoby pokusil jiz ve starsi praci (Benes 2010,
94, tabela 1); (obr. 2), podrobnéji se mu vsak vénoval az ve své diserta¢ni praci na zakladé materiédlu z Mlékojed (Benes
2017, 43, obr. 28). Linie stop provedené ozubenym kole¢kem Ize podle néj rozdélit na tyto typy (obr. 3):

RA-1 - jednostopé radylko typu A - stopy ovalného tvaru

RA-2 - jednostopé radylko typu B - stopy ¢tvercového tvaru

RA-3 - jednostopé radylko typu C - stopy tvaru svislych ryzek

RA-4 - dvoustopé radylko typu A (pouze hypotetické, v materidlu z Mlékojed nebylo redlné dolozeno)

RA-5 - dvoustopé radylko typu B

RA-6 - dvoustopé radylko typu C

RA-7 - jednostopé radylko provazené, ptip. predkreslené, ryhou

2 Autor této stati by na tomto misté¢ rad podékoval PhDr. Karle Motykové, DrSc. za umoznéni studia nalezii z jejiho vyzkumu v Mlékojedech, ale
rovnéz za to, ze ho k tomuto tématu pied lety sama piivedla.

3 Podrobngji hlaseni v archivu AU AV CR &j. 1346/63.

4 Z celkového poctu objektt (317 ze sezén 1972-76, k nimz lze pfipocist material ze 3 objektl ¢astecné zkoumanych v roce 1963) jich bylo v ramci
této prace vyhodnoceno 105.

5 V Mlékojedech bylo nalezeno celkem 6 spon (2x 1zickovita spona, 2x Kostr. Var N-b, A 2all, Aucissa — blize Benes 2007, 72—78), z toho
v objektech se nachazely pouze 4 z nich.
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Obr. 2. Typy otisku ozubeného kolecka (podle Benes$ 2010).

Fig. 2. Type sof cogged-wheel imprints (after Bene§ 2010).

Je tfeba poznamenat, Ze tato typologie rozlisuje mezi dvéma paralelnimi liniemi provedenymi dvojitym pouzitim
téhoZ nastroje a dvéma liniemi provedenymi dvoustopym nastrojem, tj. takovym, ktery na ty¢inkovitém drzadle nese
dvojity ozubeny disk. Dobte nasi predstavu o vzhledu téchto nastrojti ilustruji nalezy samotnych téchto nastroji z hrobi

v Blievenstorf v Meklenbursku-Pfednim Pomotansku (Wollschliger 1988, Abb. 1: t) a Darzau v Dolnim Sasku (Hostmann
1874,115-117, Taf. X: 17).
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Obr. 3. Souhrn vyzdobnych technik pomoci ozubeného kolecka (radylka) na sidlisti v Mlékojedech. Popis se nachazi v textu.

Fig. 3. Summary of cogged-wheel decoration techniques from Mlékojedy settlement site. Description is in the text.

Dosud zhodnoceny soubor keramiky z Mlékojed sestava ze 7322 inventarnich ¢isel, které predstavuji bud samo-
statné fragmenty, nebo jejich slepené kusy (slepky), vyjime¢né také rekonstruované celé nadoby nebo jejich podstatné
¢asti.® Z nich celkem 816 nese néjaky druh vyzdoby, coz ¢ini 11,14% z celkového objemu. Pouze 22 jedinct je pak zdo-
beno ozubenym koleckem a predstavuje tedy pouze 2,7% veskeré zdobené keramiky. To je pomérné nizké ¢islo, které je

6 Celkovy pocet jednotlivych keramickych zlomku se pak zatim zastavil na ¢isle 8862 kusi.
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Obr. 4. Piehlednd chronologie objektii z Mlékojed na zakladé statistickych analyz tvart a
vyzdobnych technik. Modra oznacuje ,,mladsi skupinu® (B1?), ¢ervena ,,starsi“ (A?). Pfrechodova

Objekt | Vyzdoba | Tvary

barva pak vyznacuje vztah na pomezi obou skupin 8

Fig. 4. General chronology of features in Mlékojedy settlement site based on the pottery forms

and decoration. The blue is for the ,later group” (B1 phase?), red is for ,earlier group” (A phase?).
Transitional colour is used for a borderline between these groups.

vsak tézké porovnat s jinymi soudobymi lokalitami, nebot v publikacich byvaji
vyobrazovany predev$im typické, zdobené nadoby, a presny pocet uvedenych
zlomki nebyva vidy uveden, pripadné nejsou k dispozici dal$i udaje. Nejvyssi
zastoupeni radylkem zdobenych zlomka maji objekty /63 (5 kust) a 38 (4 kusy),
zbylé jsou zastoupeny po 1-2 kusech na objekt.

Analyza keramického fondu z Mlékojed byla provddéna na materialu
z objektt, kde byla dostate¢né zastoupena keramika nejen co do poétu kust,
ale predev$im co do poctu uréitelnych tvart a vyzdoby. Takové soubory byly
s to poskytnout vétsinou pouze zahloubené chaty (polozemnice). Jednotlivé
tvary a typy vyzdoby byly oznaceny kddy, které byly dale dle svého zastoupe-
ni analyzovany statisticky, a to za pouziti tzv. clusterové analyzy a seriace BEA.
Podrobnéji se timto postupem na tomto misté zabyvat nebudeme, vysledky

budou publikovany az po dokonceni analyzy celého sidlisté.” Nyni musi stacit,

kdyz budeme konstatovat, ze vysledky prinesly rozdéleni objektti na dvé nejasné
oddélené skupiny, které byly interpretovany jako starsi (planansky horizont, tj.
stupent R A) a mlads{ (stupeti R B1); (obr. 4). Spatné patrnou hranici mezi nimi je mozno vysvétlit jednak jako intruze
star§iho materidlu z vrstev do mladsich objektd, jednak jako dusledek kontinualniho uzivani lokality, kdy v jednotlivych
domacnostech ,,dozivaly® star$i typy spole¢né s novymi. At tomu bylo jakkoli - a lze uvazovat o soubéhu obou moznosti
- vysledek je stejny, totiz Ze tvary, ale pfedevs§im vyzdobné techniky, typické pro starsi horizont se objevuji i v objektech
mladsich. Bylo by v$ak zjednodusujici a prili§ schematické domnivat se, Ze tento jev 1ze ,,kodifikovat® vytvofenim prechod-
ného horizontu A/B1. Na to jsou doposud shromazdéné poznatky torzovité a slabé podlozené. Chronologicky kli¢ové se
podle vyse uvedenych statistickych analyz jevi rizné druhy radylkové vyzdoby. VSechny jeji typy se nachazeji v objektech
»mlad$i“ skupiny a to s jedinou vyjimkou, kterou predstavuje jednorada vyzdoba radylkem podélné ovalnych zubu (typ
RA-1). Jako jediny (tj. nedoprovazeny jinymi typy radylkové vyzdoby) typ se vyskytuje také v objektu 57+57a, a to hned ve
2 pripadech. Potvrzuje se tak zatim teze E. Droberjara, ze radylkova vyzdoba se objevuje prvné jiz ve stupni A, soubézné
s vyzdobnymi prvky typickymi pro plananskou skupinu (Droberjar 2008, 104-107; podobné ale jiz dfive také Leube 1978,
28). Potiz s typem RA-1 je vSak v tom, Ze je nékdy obtizné odlisit jej od prosté vypichované vyzdoby, predev$im na malych
zlomcich, natoz pak od hiebenového kolku, jenz byl rozpoznan na nékterych sttedonémeckych lokalitach (Seidel/Soares
da Silva 2001, 298, Anm. 89, Abb. 4:1, 2). Ur¢ité indicie to vSak jsou a lze ocekavat, ze zhodnoceni zbyvajicich objektd
sidlisté v Mlékojedech prinese dostatek podnétii k feeni tohoto problému.

Tvary nadob a motivy ornamenti

Na vyobrazenych fragmentech (obr. 5) je patrné, Ze se ve vétsiné pripadti nedochovaly v takovém stavu, ktery by umozno-
val diagnostikovat tvar naddoby. Bezpecné urcit Ize pouze terinovité tvary z objektu 1/63 (obr. 5: 1) a polozemnice 38 (obr.
5: 6). Ty jsou dle provedené statistické analyzy rovnéz charakteristické pro ,,mladsi“ skupinu objektiL.® Tato skupina tvarti
se v Mlékojedech objevila celkem v 59 pripadech ve 13 objektech, z toho v jediném pripadé (obj. 84) slo o objekt pattici do
»star$i“ skupiny. Jde tedy o ur¢ity ,leitmotiv® mladsiho stupné, ackoli neni vyloucen zcela ojedinély vyskyt také ve starsim
obdobi. Na pohtebisti v Tisicich se tento typ nadoby vyskytuje celkem ve 4 hrobech (12, 34, 43 a 82). V$echny jsou dato-
vany sponami do stupné B1, resp. obou jeho fazi. Oproti tomu napt. ne¢lenéné teriny a jim na zakladé okraje a profilace
piibuzné hrncovité a misovité nadoby se objevuji ve ,,starsi“ skupiné astéji (jak jiz pred delsi dobou uvedla Motykovd-Sne-
idrovd 1965, 143, 144; naposledy Droberjar 2006b, 617, obr. 11). To vSak neznamend, Ze se nemohou objevit také v mladsi
fazi, jak doklada naptiklad bohaty soubor ze sidlistniho objektu v Hosticich (Motykovd 1974, obr. 4:5-8,10). Problém

7 Piipadné zajemce o nastinény postup je v tuto chvili mozné odkazat na nepublikovanou disertaci autora (Benes 2017, 23-25, 31-63).

8 V materialu z MI¢kojed jde o tzv. ,,rodinu™ tvarti oznacenou zkratkou *TE-2. Ta sestava jednak ze skute¢nych terin (typ TE-2), jejichz hrdlo neni
svislé (valcovité), ale dovniti vklopené (kuzelovité). Lze mezi né fadit typy 1, 6, 8 a 9 (tzv. klasické teriny) podle E. Droberjara (1999, 40-48, Abb.
12; tyz 2006b, 616, 617, obr. 10), ptipadné nekteré typy vazovitych terin podle stejného autora (Droberjar 2006b, 610-616, obr. 4, 5). Detailngjsi
¢lenéni nema pro pfilisnou fragmentarizace sidlistniho materialu smysl — kliovy je vztah okraje, hrdla a pleci. Do této skupiny jsou vsak zatazeny
rovnéz nékteré misy (typy MI-10 a MI-17), jejichz horni ¢ast odpovida profilaci vy$e zminénych terin, lisi se pfedevsim ve spodni ¢asti nadob.
Hypoteticky odrazeji tu samou tendenci ¢lenéni nadoby, takze se zda byt opodstatnéné spojeni téchto tvari do jedné ,,rodiny*.
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Obr. 5. Zlomky keramickych nddob zdobenych ozubenym koleckem z Mlékojed. 1-2: objekt 1/63; 3: polozemnice 32; 4-5: polozemnice 39; 6:
polozemnice 38; 7: polozemnice 50; 8-9: objekt 57+57a; 10: polozemnice 75; 11: polozemnice 84; 12-13: polozemnice 102; 14-15: polozemnice 105.

Fig. 5. Pottery sherds from Mlékojedy decorated with a cogged-wheel. 1-2: feature I/63; 3: sunken hut 32; 4-5: sunken hut 39; 6: sunken hut 38; 7: sunken
hut 50; 8-9: feature 57+57a; 10: sunken hut 75; 11: sunken hut 84; 12-13: sunken hut 102; 14-15: sunken hut 105.
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statistického hodnoceni vyskytu radylkové vyzdoby a terinovitych tvart v Mlékojedech tkvi ve vzdjemném kruhovém
potvrzovani, tj. ze radylko se vyskytuje v ,,mlad$im* horizontu proto, ze v ném jsou zastoupeny terinovité tvary, a zaroven
lze argumentovat obracené. Jen vyjimec¢né lze na sidlistich v téchto objektech narazit na dostate¢né chronologicky citlivé
doprovodné nalezy. V Mlékojedech takovy predstavuje pouze bronzova spona A ITa2 z polozemnice 38 (Benes/Bursdk/Jilek
2017, Fig. 10, 57-59). Naopak, matouci je pfitomnost bronzové 1zickovité spony v objektu 75. Tento problém je snad mozno
vyresit tvrzenim, Ze jde o star$i intruzi v mlad$im objektu, nebot tvary nddob i vyzdoba tento objekt stavi po bok jinych
objektt z ,mladsi skupiny. Na zakladé necetnych tvarové urcitelnych zlomkt nadob s radylkovou vyzdobou lze soudit,
ze vztah klasické teriny a radylkové vyzdoby je skute¢né pomérné uzky. Je dokonce pravdépodobné, Ze tato vyzdoba se
nachazi (téméf) vyhradné na téchto tvarech. Spole¢né pak tvori charakteristicky fenomén stupné B1 doby timské. Jejich
dalsi vyvoj v nasledujicim obdobi miize byt pfedmétem nékteré z budoucich studii.

Pozoruhodnym a dosud malo zkoumanym tématem jsou samotné vyzdobné motivy provedené ozubenym kole¢-
kem (na tzemi CR piedevéim Pernicka 1972, v dolnolabském teritoriu Asmus 1938, 27-36). Na rozdil od nélezii celych
nadob z pohfebist je ve zpravidla zna¢né fragmentarizovaném sidlitnim materialu tézké rekonstruovat je celé, jejich sloze-
ny charakter véak umoznuje délit je na jednotlivé ,,prvky* tedy zakladni stavebni kameny komplexnéjsich ornamentt. Na
predlozeném fondu z Mlékojed tak muZzeme sledovat nékolik pomérné charakteristickych motivii. Typickym zastupcem
star$i doby fimské je tzv. T-meandr, jejz je mozné zaradit do typu 12 dle R. M. Pernicky (1972, 87, 88). Ten se nachdzi na
terinovité nadobé z objektu 1/63 (obr. 5: 1). Dle dochovanych zavésenych trojahelniki byl tento prvek doplnén o jednodu-
chy vertikalni motiv Pernicka 81. Dle dosud v literatute uvedenych prikladii jde o jeden z nejoblibenéjsich prvki stupné
B1 (Droberjar 1999, 50).

Pozoruhodna je vyzdoba schidkovitého vzoru z polozemnice 102. Jeho horizontalni linie jsou predkresleny jem-
nou ryhou, patrné aby hrnéit udrzel pravidelnost vyzdoby (obr. 5: 12). Na plecich blize neuréitelné nadoby je patrny
svrchni okraj ornamentu, ohrani¢eny jemnou horizontalni ryhou, z niz smérem dolt a doprava schtudkovité sestupu-
ji jednotlivé, pravidelné oddélené linie. Pocet fad nelze stanovit. Motiv je vytvoreny dvojstopym ozubenym koleckem.
Rovnéz dvoustopym radylkem - avsak dvakrat obtazenym - je vytvoren podobny schiidkovy motiv, doplnény o bézny
vertikalni prvek zavéseného trojuhelniku, na klasické teriné z polozemnice 38 (obr. 5: 6). Nedavno sepsany exkurs o tom-
to vyzdobném motivu ukazuje, ze jde o pomérné bézny motiv labsko-germanského kulturniho okruhu uzivany takika
béhem celého 1. stol. n.l. (Bursdk 2014, 298-300).

Méné obvykly je motiv jednotlivych linii sbihajicich se k sobé z protilehlych stran (krokvic) pomyslného, na horizon-
talni linii zavéseného, trojihelniku na zlomku z polozemnice 75 (obr. 5: 10). Lze ho fadit mezi vertikalni motivy, podobny
je motivu 106 dle R. M. Pernicky (1972, 97). Takovy je znam napt. ze sidlisté v Tuklatech (Pi¢ 1897, tab. XXXVII: 11), tam je
vsak proveden pravidelnéji a peclivéji. Motiv z Mlékojed je nadto vyhotoven ozubenym koleckem jiného tvaru zubu.

Kratké zamysleni vénujeme také jednoduchym motiviim tzv. psanicka (ném. Briefkuvertmuster) z polozemnice 50
(obr. 5: 7) a horizontélniho pasu ¢lenéného na obdélna pole z poloviny vyplnéna sikmymi linkami z polozemnice 102 (obr.
5: 13). Jde o motivy provedené jednostopym radylkem a k obéma lze najit paralely stejného motivu, provedené v$ak jemné
rytou vyzdobou, tj. jesté v charakteristickém stylu stupné A (napt. Rybovd 1956, obr. 112: 2, 11, 13, 14, 17; 113: 8). S timto
motivem se setkdavame v $ir$im polabském prostoru a zd4 se, Ze je omezen vyhradné na stupen A doby fimské. Nejmasoveé-
jiholze pozorovat napf. na pohfebisti ve Schkopau (21 pripadiy; Schmidt/Nitzschke 1989). Tyto zjisténé poznatky naznacuji
2 interpreta¢ni moznosti: 1) jednostopé radylko, prip. kolek, spadd jiz do stupné A; 2) nékteré motivy prostupuji ze stupné
A do stupné Bl i pfi zméné techniky vyzdoby. Objemnéjsi statistika resici takové otazky dosud vsak provedena nebyla.

Dalsi motivy jiz pro jejich fragmentarnost nelze urcit. Jak je z vy$e uvedeného vyctu patrné, s vyzdobnymi motivy
provedenymi ozubenym koleckem z Mlékojed nelze dost dobfe systematicky naklddat, nebot je jich dosud zanedbatelny
pocet. Lze se jen domnivat, Ze mnohé z nich maji nadregionalni vyznam a jsou rozsifeny v celém Polabi. Jiné mohou byt
hypoteticky omezeny na uzéi oblasti. Vétsi moznosti nabizi analyzy techniky jejich provedeni, kterd pfinasi urcité chrono-
logické opory.

Zavér

Sidlisté v Mlékojedech predstavuje sice rozsahly soubor movitych i nemovitych nélezti z poc¢atku doby fimské, dokladu
vyzdoby ozubenym kolec¢kem je odtud v8ak zatim zji$téno pomérné malé mnozstvi. To miize mit 2 teoretické dtivody, a to
bud chronologicky a/nebo kulturni. Chronologické hledisko spociva v tom, Ze se predstavené nalezy mohou pohybovat
jesté ve star$i fazi stupné B1, kdy se vyzdoba radylkem nemusela je$té masové rozsitit. Kulturni divody mohou tkvét
v tom, ze dot¢ena komunita nemusela prijimat novou techniku ornamentiky keramiky tak snadno, jako jiné, byt tfeba
sousedici komunity. Je jen obtizné predstavitelné, ze by pri tak velkém poc¢tu hodnocené keramiky byly déivodem postde-
pozi¢ni procesy, které prostou ndhodou vyradily z archeologizace ve vétsi mife pravé radylkem zdobené kusy nadob. Je
samoziejmeé jesté otazkou, co prinese zpracovani zbyvajiciho fondu nélezt z této lokality, rovnéz tak je tfeba srovnat jej
se soudobymi sidli$tnimi nélezy publikovanymi odpovidajicim zptisobem. V tuto chvili se vSak zd4, ze zatimco samotné
vyzdobné motivy prinaseji doklady kulturni (snad i na regionalni irovni?) prislusnosti, techniky jejich provedeni (typ
radylka ¢i jiného nastroje) mohou byt chronologickou oporou pii jejich hodnoceni.
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EVIDENCE OF COG-WHEEL ORNAMENTATION ON A SITE FROM
THE BEGINNING OF THE ROMAN ERA IN MLEKOJEDY,
MELNIK DISTRICT?

ZDENEK BENES

The settlement in Mlékojedy represents a extensive set of movable and immovable finds from the beginning of the Roman
era. However, so far only a relatively small amount of evidence of cog-wheel ornamentation has been ascertained from
here. There could be two theoretical reasons for this: either chronological and/or cultural. The chronological point of view
lies in the fact that the finds presented may still be part of an older phase of level BA, when cog-wheel ornamentation was
not yet very widespread. The cultural reasons could be the fact that the community concerned might not have adopted the
new technique of pottery decoration as easily as other, perhaps neighbouring, communities. It is difficult to imagine that
in the case of such a large quantity of pottery evaluated the reason could be post-deposit processes which by some coinci-
dence might have excluded from archaeologisation these very cog-wheel ornamented vessels to a large extent. It remains
debatable as to what the processing of the remaining collection of finds from this site will bring, just as it must be compared
to contemporary settlement findings published in a corresponding manner. However, at the moment it appears that while
the ornamentation motifs themselves provide evidence of a cultural (perhaps even on a regional level?) appurtenance, the
techniques used (cog-wheel type or another tool) may be useful in assessing their chronology.
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