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POHREBISKO ZO STARSE] DOBY BRONZOVE] V SOPORNI!

JURAJ BARTIK

Keywords: Soporiia, western Slovakia, Unétice culture, inhumation graves, secondary opening, anthropological analysis,
DNA analysis, identification of kinship, radio carbon dating

Abstract: Early Bronze Age burial site in Soportia. During the course of prior research, 14 inhumation graves were uncovered
in Soporiia in western Slovakia, on the left bank terrace of the river Vih. With the exception of one grave, they had been the
object of secondary opening in prehistoric times and as a result, parts of clothing, offerings and the skeletal remains of the
bodies were found at different degrees of violation. The result of the analyses is the classification of the artefacts placed in the
graves among the bearers of Unétice culture and the interpretation of the cattle, sheep/goat and dog bones as food. The gender
of the buried people was determined based on the way in which the body was laid out, by anthropological analysis and DNA
analysis. In two of the buried people, DNA analysis showed first-degree kinship; the anthropological analysis ascertained a bad
state of health in several individuals. The period of death of two individuals was determined by radio carbon dating to the
interval between 1980 and 1860 B.C.E.

Aj ked skimanie pamiatok tnétickej kultiry na zdpadnom Slovensku zacalo o pitdesiat rokov neskor ako v Ce-
chach a na Morave (Jirdrn 2008, 18), ma uz temer devitdesiatrocnu tradiciu (Eisner 1931, 5). Materialne pozostatky jej
nositelov pozostavaju z malopocetnych sidliskovych lokalit (Cheben 2012, 119), ktoré v poslednej dobe vyznamnym spo-
sobom rozsirili vysledky systematickych odkryvov tnétickej fizy opevnenej osady v polohe Fidvar vo Vrabloch (Bdtora/
T6th/Rassmann 2015, 123). Unétickej kulture (dalej UK) st pripisované tiez bronzové depoty (Novotnd 1999, 107), ako aj
ovela pocetnejsie ojedinelé kovové nalezy. Najreprezentativnejsie subory dokladajiice osidlenie zapadného Slovenska jej
nositelmi podobne ako na vécsej casti tizemia rozsirenia UK v strednej Eurépe pochadzaju z pohrebisk. K tym véacsim,
s vyznamnym podielom tnétickych hrobov, patria nekropoly v Jel§ovciach (Bdtora 2000), Vycapoch-Opatovciach (Tocik
1979, 65) v Branci (Vladdr 1973), Velkom Grobe (Chropovsky 1960, 40) ilen predbezne zverejnené pohrebisko v Pate (Che-
ben 2012, 119). Na zapadnom Slovensku bol odkryty tiezZ rad menej pocetnych skupin hrobov UK, vo viacerych pripadoch
len fragmenty rozsiahlych pohrebisk jej nositelov (Mitds 2013, 209). K takym patri aj niZ$ie prezentovany subor.

Archeologicky vyskum v Soporni (okr. Galanta, Trnavsky kraj) vyvolala planovand vystavba logistického arealu
v najsevernejsej asti katastra susediaceho s izemim obci Sintava, Vahovce a Pata ozna¢ovanom ako ,,Prvé DIhé“. Priestor
planovanej vystavby s plochou presahujicou 40 hektarov sa nachadza na lavobreznej terase Vahu, priblizne 850 m zapadne
od zaplavovanej oblasti, 1600 m od dne$ného toku rieky, na mierne zvlnenej rovine vo vyske 134-138,5 m nad morom.
Oproti sicasnej priemernej hladine rieky Vah ma plocha prevysenie priblizne 15-19 m. Zapadny i vychodny okraj arealu
ohrani¢uju sezénne tec¢uce potoky, dnes zregulované do kanalizacie. Jeho stredom prebieha podlhovastd znizenina, kto-
charakteristickd vysoka uroven spodnej vody. Geologické podlozZie tvoria ily miestami premiesané so $trkmi a pieskami.

Z priestoru vystavby vyuzivaného na polnohospodarske ucely neboli v minulosti zndme archeologické nalezy. Na
jeho juznom okraji sa na leteckych snimkach AU SAV?, ako aj na verejne dostupnych snimkach firmy Eurosense prejavil
porastovy priznak v tvare vyseku pravidelného kruhu sledovatelny v dizke priblizne 250m (obr.1).

Obec Soporna bola osidlena uz v stredoveku. Popri pisomnych pramenioch to dokumentujti nélezy keramiky
v mieste predpokladanej historickej usadlosti, ako aj Zelezny me¢ a ostrohy z toku rieky Vah indikujuce brod (Katkin 1996,
106; Datio/Hunka 2003, 29). Z dvoch pol6h v katastri obce pochddzaju Ziarové hroby z doby rimskej (Dekanovd 1975, 45;
Vajdikovd 1999, 160), nedatované sidliskové objekty boli na viacerych polohdch v katastri obce identifikované leteckou
prospekciou (Kuzma/Bartik 2011, 153; Kuzma/Bartik/Rajtar 2006, 131).

Z hladiska poznania osidlenia bliz$ieho okolia v starsej dobe bronzovej (obr. 1) je vyznamné sidlisko a pohrebisko
UK v katastri obce Pata, na polohe Diely vzdialené od pohrebiska v Soporni priblizne 1300 m juhovychodnym smerom.
Cast iného stivekého tnétického pohrebiska bola identifikovana v zastavanej Casti obce Pata vo vzdialenosti priblizne 1700
m na severovychod (Cheben 1999a, 66; 1999b, 65; 2012, 119).

! Tito praca bola podporovani Agentiirou na podporu vyskumu a vyvoja na zdklade Zmluvy ¢. APVV-15-0491

2 Za priatelska informaciu dakujem PhDr. I. Kuzmovi
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Obr. 1. Soporiia na mapovom liste II. vojenského mapovania z roku 1810-1869. Areal stavby vyznaceny
lichobeznikom cervenej farby. Porastovy priznak v tvare vyseku kruhu vyznaceny zelenou farbou. 1.
Pohrebisko unétickej kultiry v Soporni, polohe ,,Prvé dlhé“. 2. Pohrebisko tinétickej kulttry v Pate, polohe
»Diely*. 3. Pohrebisko tnétickej kultury v Pate, polohe ,,Intravillan“ 2-3 podla (Cheben 2012, Abb. 1).

Abb. 1. Sopornia auf dem Kartenblatt der IT. Militirkartierung vom Jahr 1810-1869. Areal des Baues durch
das Trapez von roter Farbe gekennzeichnet. Bewuchsmerkmal in Form vom Kreisausschnitt durch griine
Farbe gekennzeichnet. 1. Graberfeld der Aunjetitz Kultur in Soporfla, Lage ,,Prvé dlhé“ 2. Griberfeld der
Aunjetitz Kultur in Pata, Lage ,,Diely. 3. Griberfeld der Aunjetitz Kultur in Pata, Lage ,,Intravillan® 2-3
nach (Cheben 2012, Abb. 1).

Na uzemi pldnovanej centralnej haly s plochou 5,7 ha boli v roku 2008 mechanizmom s plochou bagrovacou ly-
zicou vyhlbené zistovacie ryhy s celkovou dlzkou 1280 m, $irkou 0,8 m a hibkou 0,4-1,2 m. Na miestach so zistenymi ar-
cheologickymi objektmi sa ryhy kvoli ich preskiimaniu rozsirili a do¢istili ru¢ne. V roku 2009 sa pokracujica mechanicka
sondaz s celkovou dizkou 642 m obmedzila na miesta s osidlenim zistenym v predchadzajicom roku (obr. 2). V priestore
hrobov zo starSej doby bronzovej sa pristtpilo k plosnému odkryvu mensieho rozsahu. V rokoch 2008-2009 prebichali
vyskumné prace pod vedenim a za tcasti zamestnancov Slovenského narodného muzea-Archeologického muzea (dalej
SNM-AM) Z. Farkaga, I. Chomu, R. Cambala a J. Bartika.

V obidvoch sezénach sa povrchovym prieskumom nasli nepocetné fragmenty laténskej keramiky, sondazou tri
zahlbené sidliskové objekty, z nich po jednom st datované nalezmi do starsej a mladsej doby zeleznej ako aj 14 hrobov
zo star$ej doby bronzovej. Pozornost bola venovana tiez porastovému priznaku v tvare kruhového vyseku na leteckych
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Obr. 2. Soportia, poloha ,,Prvé dlhé*. SondaZ v priestore vystavby. Porastovy priznak v tvare vyseku
kruhu vyznaceny zelenou farbou.

Abb. 2. Soporiia, Lage ,,Prvé dlhé* Sondage im Areal des Baues. Bewuchsmerkmal in Form vom
Kreisausschnitt durch griine Farbe gekennzeichnet.

snimkach v juznej ¢asti planovaného logistického areélu. Porastovy priznak bol overeny dvomi mechanicky vyhlbenymi
sondami umiestnenymi kolmo na priebeh tiseku kruhu (obr. 2) . Opakovanou sondédzou sa nepodarilo identifikovat zasah
do podlozia ani archeologické nalezy (Bartik et al. 2013, 23; Bartik/Cambal/Choma 2009; Bartik/Farkas/Cambal 2009).

Na rok 2010 bolo napldnované pokrac¢ovanie vyskumu formou plo$ného odkryvu, predovsetkym v okoli zistenej
skupiny hrobov zo starsej doby bronzovej ako aj sidliskovych objektov z doby Zeleznej. Hospodarska situdcia sa ale zmeni-
la, zahrani¢ny investor prehodnotil svoje strategické zamery, zo Slovenska sa stiahol a vystavbu logistického arealu nezacal.
Skiimany priestor je nadalej vyuzivany ako polnohospodarska poda.

Vyskum pohrebiska zo starsej doby bronzovej

Hrob 1/08 bol v roku 2008 identifikovany v zistovacej ryhe G/2008 umiestnenej kolmo na vrstevnice v smere seve-
rovychod - juhozapad. Ryha $iroka 53 m dlhd a 0,8 m bola v mieste hrobu rozsirena na priestor s rozmermi 5x4 m. V roz-
$irenej Casti, juhovychodne od hrobu 1/08 sa podarilo identifikovat hrob 2/08. V roku 2009 sa pokracovalo s vzhladom
k ryhe G/2008 kolmo orientovanymi ryhami I-V1/2009 0,8 m $irokymi, s dlzkou 45-68 m. Na ne nadviazali zhodne orien-
tované, 1,9 m §iroké sondy VII-XIII/2009 s celkovou dizkou 208 m. V mieste identifikovanych hrobov boli ryhy roziirené
a sondy prepojené do stvislej plochy (obr. 3). V roku 2009 sa ryhami i sondami odkryli hroby 3-14/09. S vynimkou hrobov
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zo starsej doby bronzovej sme v priestore pohrebiska neidentifikovali stopy starsieho ani mladsieho osidlenia. V priebe-
hu spracovania nédlezov z vyskumu sme nadviazali spolupracu so $pecialistami z prirodovednych disciplin. Z kostrovych
zvyskov jedincov pochovanych v hroboch ¢. 1/08 a 5/09 sa odobrali vzorky na radiokarbénové datovanie (Barta 2018,
75-81; Sefédkovd et all 2018, 47-73). Kostrové pozostatky boli preskiimané nielen antroposkopicky a antropometricky ale
aj s pomocou analyzy DNA (Sefédkovd et all 2018, 47-73).

Hrob 1/08

Rozmery hrobovej jamy: 160x90 cm

Hibka identifikicie hrobovej jamy od povrchu: 80 cm

Hibka dna hrobu od povrchu: 140 cm

Orientacia hrobovej jamy: JZ-SV

Ulozenie jedinca: skréené, na lavom boku s hlavou na severovychode
Pohlavie podla spdsobu uloZenia: zena

Datovanie: unétickd kultdra

Sekundarny zasah: 4no

Porusenie podlozia sa v hibke 80 cm prejavilo ako flak kruhového tvaru s priemerom 70-80 cm, v ktorého severovy-
chodnom okraji lezala fudska lebka (obr. 4). Hrob bol odkryvany od tohto utvaru do stran, ¢ize jeho podorys nebol iden-
tifikovany na trovni zacistenia podlozia. Po vybrati sa ukazalo, ze farebne vyrazny kruh - $achta sekundarneho narusenia
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Obr. 3. Soporiia, poloha ,,Prvé dlhé*. SondaZ v mieste pohrebiska tnétickej kulttiry. Poloha hrobov.

Abb.3. Soporiia, Lage ,,Prvé dIhé*. Sondage auf der Stelle des Griberfelds der Aunjetitz Kultur. Lage der Griber.
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sa nachadza na severovychodnom okraji ovélnej hrobovej jamy s celkovymi rozmermi 160 x 90 cm. Zasyp narusujucej
S$achty bol hlinity, kompaktny, ¢okoladovo hnedej farby, zasyp zvysku hrobovej jamy sypky, pieskovy, svetlohnedej farby
s primie$anymi drobnymi hrudkami humusu. Ploché dno hrobu sa nachadzalo v hibke 60 cm od zacisteného podlozia,
¢ize asi 140 cm od sucasného povrchu. Na dne hrobovej jamy bol ulozeny jedinec v mierne skréenej polohe na lavom boku
s nohami smerujlcimi na juhozapad. Kostra bola silno stravena bez stop chrbticovych stavcov, rebier a ¢lankov prstov.
Lebka sa nachéddzala v sekunddrne vyhibenej $achte v posunutej polohe 30 cm nad droviiou ostatnych telesnych zvyskov.
Na lebke sa zachovali zvysky tmavozelenej patiny. V mieste kolien smerom k lonu lezali drobné zvysky slabo vypélenej
nadoby, v ktorej bolo ulozené kostené $idlo hrotom zapichnuté k jej dnu.

Nélezy:

1) Nédoba hlinena z dnom odsadenym z vonkajsej strany a najvacSou vydutinou v spodnej tretine, z vydutiny vy-
bieha kuzelovité hrdlo s von vyhnutym tstim. Z nadoby sa zachovalo zhruba 60%, preto nemézeme vylucit, Ze na chyba-
Rozhranie hrdla a vydutia oddeluje vodorovna linia vpichov. Z nej visia vyzdobné pasiky pozostavajtce z trojic zvislych
rytych linii, pricom dve ohrani¢ené polia vypliiaju zvislé linie vpichov. Na zachovanej ¢asti nddoby pod vydutinou sa na-
chadza 10 pasikov, pévodne odhadovany pocet je 16. Zachovana ¢ast hrdla je ¢lenend piatimi zvislymi pasikmi, povodny
odhadovany pocet je 8. Pasiky st ohranic¢ené dvojicou ryh, v ich vnutri zvisld linia vpichov. Pod dstim boli zvislé pasiky po-
spdjané rovnakym, horizontdlnym pésikom. Z neho na dvoch miestach visia polkruhovité girlandy z vpichov. Vo viacerych
vpichoch st zachované zvysky bielej inkrustacie. Keramickd hmota je sivohnedej farby s le§tenym povrchom, velmi slabo
vypélena. Rozmery: vy$ka 74 mm, priemer vydutia 76 mm, priemer tstia 58 mm. Ulozenie SNM-AM, AP 76091 (tab. 1: 6).

2) Sidlo kostené, z dlhej dutej zvieracej kosti ukonéenej kibom, hrot odlomeny. Rozmery: Dizka: 83 mm, $irka: 13
mm. UloZenie SNM-AM, AP 76092 (Tab. 1: 1)

Hrob 2/08

Rozmery hrobovej jamy: 135x110 cm

Hibka identifikacie hrobovej jamy od povrchu: 80 cm

Hibka dna hrobu od povrchu: 150 cm

Orientécia hrobovej jamy: JZ-SV

UlozZenie jedinca: skré¢ené, na lavom boku s hlavou pravdepodobne na severovychode
Pohlavie podla spdsobu uloZenia: Zena

Datovanie: podla spdsobu uloZenia star$ia doba bronzova

Sekundarny zasah: ano

0 Im 0 Im

| | | L 1 |
Obr. 4. Soporiia, poloha ,,Prvé dlhé“. Hrob &, 1. Obr. 5. Soporiia, poloha ,,Prvé dlhé*. Hrob & 2.
Abb. 4. Soportia, Lage ,,Prvé dlhé*. Grab Nr. 1. Abb. 5. Soporna, Lage ,,Prvé dlhé*. Grab Nr. 2.
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Hrob sa nachadzal juzne od hrobu ¢. 1/08, identifikovany bol na irovni zacisteného podlozia 80 cm pod suc¢asnym
povrchom ako tmavy flak na svetlom pieskovom podlozi (obr. 5). Hrobova jama ma tvar ovalu s rozmermi 135x110 cm.
Dno s lavérovitym prierezom sa nachddzalo v hibke 70 cm od trovne zadistenia, 150 cm od sti¢asného povrchu. V hrobe sa
zachovali skréené dolné koncatiny ulozené pravdepodobne v povodnej polohe. Jedinec teda lezal na lavom boku, s hlavou
pravdepodobne pévodne na severovychodnej strane. Na vychodnom okraji hrobovej jamy lezali zvysky panvy a zvysky
dlhych kosti. Hrob bol sekundarne poruseny, $achta zasiahla celti hrobovi jamu, ktort rozsirila a v severovychodnej casti,
mieste ulozenia hornej ¢asti trupu aj prehlbila. Bez stop patiny na fudskych kostiach.

Nélezy: Bez nalezov.

Hrob 3/09

Rozmery hrobovej jamy: 160x65 cm

Hibka identifikicie hrobovej jamy od povrchu: 60 cm

Hibka dna hrobu od povrchu: 80 cm

Orientdcia hrobovej jamy: JZ-SV

UlozZenie jedinca: skré¢ené, pravdepodobne na pravom boku s hlavou na juhozapade
Pohlavie podla sposobu uloZenia: muz

Datovanie: podla spdsobu uloZenia starsia doba bronzova

Sekundarny zésah: dno

Hrobova jama sa zistila v reze IT ako vyrazny obdiznik svetlohnedej farby na svetlozltom pieskovom podlozi v hibke
60 cm od povrchu, ploché dno hrobovej jamy s rozmermi 160 x 75 cm sa nachédzalo v hibke 20 cm od trovne zaéistenia,
¢ize 80 cm od sui¢asného povrchu (obr. 6). Jama mala dovnutra prehnuté dlhsie steny. Sekundarny zasah sa nepodarilo
v zasype hrobovej jamy identifikovat, predpokladdme ho len na zdklade rozhadzania kosti leziacich na jej dne. V zhruba
povodnej anatomickej polohe v severovychodnej ¢asti hrobovej jamy sa nachddzali dve holenné kosti a jedna stehenna
kost, ¢ize je pravdepodobné, Ze mrtveho ulozili na pravom boku. Horna cast kostry bola rozhadzana, zachovali sa z nej
kosti rik a niekolko rebier. Z lebky v neanatomickej polohe sa zachoval len fragment a 30 cm vzdialena spodna ¢elust. Bez
stop patiny na ludskych kostiach.

Nélezy: bez nalezov.

Hrob 4/09

Rozmery hrobovej jamy: 150x65 cm

Hibka identifikacie hrobovej jamy od povrchu: 65 cm

Hibka dna hrobu od povrchu: 95 cm

Orientécia hrobovej jamy: JZ-SV

Ulozenie jedinca: skréené, na pravom boku s hlavou povodne na juhozépade

Pohlavie podla spdsobu ulozenia: muz

Datovanie: podla spdsobu uloZenia starsia doba bronzova

Sekundarny zasah: ano

Hrobovt jamu sa podarilo identifikovat pri hibeni ryhy IT v hibke 95cm od povrchu, pri¢om lyZica bagra poskodila
lebku a ramennu kost v severnej ¢asti hrobovej jamy (obr. 7). Po docistovani juznej ¢asti hrobu sa vypln hrobovej jamy
farebne odlisovala uz 35 cm pod povrchom. Ukazalo sa, Ze dno hrobovej jamy ma nepravidelny ovélny podorys s rozmer-
mi 150 x 65 cm. Zachované steny jamy v juznej Casti boli §ikmé, nevyrazne farebne odlisitelné. Zasyp hrobovej jamy bol
¢okoladovohnedej farby. Na dne hrobovej jamy sa nachddzali porusené zvysky fudského jedinca. Pri severnej stene hrobu
lezala lebka, pod nou stehenna kost a vychodne od nej zvysky panvy. Juzne od lebky lezala ramenna kost, lopatka a zvysky
laktovej a vretennej kosti. Vo vychodnej ¢asti hrobu sa nachadzali ramenna kost, stehenna kost a drobné kosti chodidla
v anatomickej polohe, ¢ize osobu ulozili na pravom boku. V priestore za spojenim stehennej a holennej kosti lezali drobné
fragmenty keramiky. Sekundarny zasah nebol v zasype hrobovej jamy priestorovo identifikovany, $achta porusila celt
vypli hrobovej jamy. Bez stop patiny na Iudskych kostiach.

Nalezy: 1) Fragmenty z dna hlinenej, v ruke modelovanej slabo vypalenej nddoby so sivoc¢iernym povrchom. Ulo-
zenie SNM-AM, AP 76093 (Tab. 1:2).

Hrob 5/09

Rozmery hrobovej jamy: 185x115 cm

Hibka identifikicie hrobovej jamy od povrchu: 60 cm

Hibka dna hrobu od povrchu: 160 cm

Orientdcia hrobovej jamy: JZ-SV

UlozZenie jedinca: skré¢ené, na pravom boku s hlavou na juhozapade
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Obr. 6. Soporiia, poloha ,,Prvé dlhé“. Hrob ¢&. 3. Obr. 7. Soporiia, poloha ,,Prvé dlhé*. Hrob ¢. 4.
Abb. 6. Soporiia, Lage ,,Prvé dlhé*. Grab Nr. 3. Abb. 7. Soporiia, Lage ,,Prvé dlhé*. Grab Nr. 4.

Pohlavie podla ulozenia: muz
Datovanie: unéticka kultira
Sekundarny zasah: ano

Hrob bol zachyteny v ryhe ¢&. 111, v hibke 60 cm od povrchu, dno hrobovej jamy v hibke 160 cm od povrchu (obr.
8). Hrob v tvare nepravidelného ovalu s rozmermi 185x115cm bol sekundarne poruseny. Zhruba 130 cm od povrchu boli
zistené dlhé kosti z rik, pod nimi rozldmana dolnd éelust. Sachta kruhového tvaru, tmavohnedého zasypu cielila priblizne
na stred hrobovej jamy, ktorej rozmery presahuje. V severovychodnej, neporusenej casti hrobu lezali skré¢ené nohy jedinca
v anatomickej polohe, za kolenami mal hlinentt misku. Osobu ulozili na pravom boku. V juhozapadnej ¢asti hrobu lezala po-
sunuta lebka, pod nou fragment dolnej ¢eluste. Kosti su dobre zachované, v¢itane rebier. Za lebkou fragment droteného $per-
ku. Pod kostrou sa farebne odlisoval podlhovasty flak svetlohnedej farby 3-5cm hruby. Bez stp patiny na udskych kostiach.

Nalezy:

1) Hlinena miska. Ulozenie SNM-AM, AP 76094 (tab. 1: 5).

2) Fragment z droteného Sperku. Ulozenie SNM-AM, AP 76 101 (tab. 1: 7).

Hrob 6/09

Rozmery hrobovej jamy: 230x90 cm

Hibka identifikicie hrobovej jamy od povrchu: 75 cm

Hibka dna hrobu od povrchu: 180 cm

Orientdcia hrobovej jamy: JZ-SV

UlozZenie jedinca: skré¢ené, na lavom boku s hlavou pravdepodobne na severovychode
Pohlavie podla spdsobu uloZenia: Zena

Datovanie: podla spdsobu ulozZenia starsia doba bronzova

Sekundarny zasah: ano

Hrob bol identifikovany v ryhe ¢. IV, ktora bola v mieste hrobovej jamy rozsirend. V hibke 75 cm od povrchu sa

objavil ovalny flak z velmi tvrdej hliny ¢okoladovohnedej farby s rozmermi 120x100cm - sekundarne porusenie (obr. 9).
Ukaézalo sa, ze hrobovd jama ma podlhovasty tvar s rovnobeznymi dlh$imi stenami s rozmermi 230 x 90 cm a zaoblenymi
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Obr. 8. Soporiia, poloha ,,Prvé dlhé“. Hrob ¢&. 5. Obr. 9. Soporia, poloha ,,Prvé dlhé*. Hrob &. 6.
Abb. 8. Soporiia, Lage ,,Prvé dlhé. Grab Nr. 5. Abb. 9. Soporna, Lage ,,Prvé dlhé*. Grab Nr. 6.

uz$imi ukonéeniami. Ploché dno sa nachadzalo v hibke 180 cm od povrchu. V zapadnej, neporusenej Casti hrobovej jamy
sa nachadzali dolné koncatiny jedinca ulozeného na favom boku, pri chodidlach drobné zvieracie kosti. V dodato¢ne vy-
hibenej $achte Ziadne kosti ani nalezy. Bez stop patiny na ludskych kostiach.

Nélezy: 1) Kosti Ovis-Capra.

Hrob 7/09

Rozmery hrobovej jamy: 110x90 cm

Hibka identifikicie hrobovej jamy od povrchu: 60 cm

Hibka dna hrobu od povrchu: 96 cm

Orientdcia hrobovej jamy: JZ-SV

Ulozenie jedinca: nezistené

Pohlavie podla uloZenia: nezistené

Datovanie: podla nalezu zlomku drétenej $piralky starsia doba bronzova
Sekunddrny zasah: ano

Hrob bol zisteny v sonde ¢&. VII, v hibke 60 cm, jeho lavérovité dno sa nachédzalo v hibke 36 cm od trovne zacis-

tenia, 96 cm od sti¢asného povrchu. Zapadna cast hrobu ma tvar obdiznika 110 cm $irokého so zaoblenymi rohmi (obr.
10). Vychodna ¢ast je zmenena sekundarnym vykopom. V zasype hrobovej jamy i sekundarneho zasahu sa nasli ojedinelé
Tudské kosti, aj ich fragmenty v neanatomickej polohe. Bez stop patiny na fudskych kostiach.
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Nalezy: 1) Fragment zo $piralky z bronzového drétu. Ulozenie SNM-AM, AP 76096 (tab. 1: 4).

Hrob 8/09

Rozmery hrobovej jamy: 190x90 cm

Hibka identifikacie hrobovej jamy od povrchu: 60 cm

Hibka dna hrobu od povrchu: 110 cm

Orientacia hrobovej jamy: JZ-SV

Ulozenie jedinca: skréené, pravdepodobne na favom boku s hlavou na severovychode

Pohlavie podla ulozenia: Zena

Datovanie: podla sposobu ulozenia i podla fragmentu dréteného $perku starsia doba bronzova
Sekundarny zasah: 4no



V sonde & VII v hibke 60cm zistend $kvrna ovalneho tvaru ¢okolddovohnedej farby, zésyp sekundarneho zdsahu.

Hrobové jama mala tvar nepravidelného ovélu s rozmermi 190x90 cm a hibku 60 cm od tirovne zadistenia (110 cm od
povrchu). Sekundarnym zasahom bola porusena celd hrobova jama, v pdvodnej polohe ostali obidve holenné kosti spolu
s ihlicami, zosnulého teda ulozili na lavom boku s hlavou na severovychode. V posunutej polohe sa nachadzali 2 skupiny
kosti — na vychodnom okraji hrobovej jamy lebka s dolnou éelustou, stavce, laktovd kost a ¢lanky prstov (obr. 11). Za leb-
kou sa nachddzal fragment droteného $perku. V zapadnej Casti hrobovej jamy lezala ¢ast kostry v posunutej polohe. Stopy
patiny na stavcoch a lebke.

Nélezy: 1) Drobny fragment zo $perku z dvojitého drdtu. Ulozenie SNM-AM, AP 76097 (tab. 1: 3).

Hrob 9/09

Rozmery hrobovej jamy: 180x85 cm

Hibka identifikicie hrobovej jamy od povrchu: 60 cm

Hibka dna hrobu od povrchu: 95 cm

Orientdcia hrobovej jamy: JZ-SV

UlozZenie jedinca: skréené, na pravom boku s hlavou pravdepodobne na juhozapade.
Pohlavie podla uloZenia: muz

Datovanie: podla spdsobu ulozenia starsia doba bronzova

Sekundarny zasah: ano

V sonde ¢. VIII v hibke 60 cm bol identifikovany sekundérny zasah ako ¢okoladovohneda $kvrna ovalneho tvaru

(obr. 12). Hrobova jama mala tvar obdlznika so zaoblenymi rohmi s rozmermi 180 x 85 cm a hibku 35 cm od tirovne zaéis-
tenia (95 cm od povrchu). Sekundarny vykop zasiahol zna¢nt ¢ast hrobovej jamy, v jeho vyplni sa nasli drobné fragmenty
kosti a fudsky zub. Severovychodne, pravdepodobne v neporusenej ¢asti hrobu lezali znacne stravené kosti dolnych kon-
¢atin v anatomickej polohe, ktoré naznacuju, ze mrtveho ulozili na pravom boku. Na lebke a inych kostiach sa zachovali

stopy patiny.

Nélezy: ziadne

Hrob 10/09
Rozmery hrobovej jamy: 160x75 cm
Hibka identifikicie hrobovej jamy od povrchu: 55 cm

0 1 m
0 I m = 1 |
L i ]
Obr. 10. Sopornia, poloha ,,Prvé dlhé*. Hrob ¢&. 7. Obr. 11. Soportia, poloha ,,Prvé dIhé. Hrob ¢&. 8.
Abb. 10. Soportia, Lage ,,Prvé dlhé*. Grab Nr. 7. Abb. 11. Soporna, Lage ,,Prvé dlhé*. Grab Nr. 8.
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Obr. 12. Sopornia, poloha ,,Prvé dlhé*. Hrob ¢. 9. Obr. 13. Soportia, poloha ,,Prvé dIhé* Hrob &. 10.
Abb. 12. Sopornia, Lage ,,Prvé dlhé*. Grab Nr. 9. Abb. 13. Sopornia, Lage ,,Prvé dlhé*. Grab Nr. 10.

Hibka dna hrobu od povrchu: 110 cm

Orientacia hrobovej jamy: JZ-SV

Ulozenie jedinca: skréené, na favom boku s hlavou na severovychode

Pohlavie podla uloZenia: Zena

Datovanie: podla spdsobu ulozenia a nélezov starsia doba bronzova

Sekundarny zésah: 4no

V sonde ¢ VIIT v hibke 55¢m bola najpry zistend tmavohnedé $kvrna dokladajica sekundarny zdsah. Hrobové jama
mala tvar ovalu s rozmermi 160x75 cm a hlbku 55 cm od tirovne zacistenia. V hrobe bol na favom boku ulozeny jedinec
v skréenej polohe s hlavou na severovychode (obr. 13). Severovychodna ¢ast hrobu bola porusena sekundarnym zasahom,
lebka, spodna celust a stavce chrbtice st v posunutej polohe. Za hlavou fragment droteného $perku, pod hlavou plechova
rurka. V juhozapadnej ¢asti panva a dolné skréené koncatiny v anatomickej polohe. Za kolenami dve rebra velkého zviera-
ta, v priestore pod kolenami viacradovy nahrdelnik. Stopy patiny na ludskych kostiach. Nahrdelnik vybrany v bloku hliny
bol vypreparovany v laboratérnych podmienkach.

Nélezy:

1) Rebra Bos primigenus f. Taurus

2) Trojradovy nahrdelnik z parohovych perél a dvoch rozdelovacov z piatimi otvormi parohu alebo z kosti. Uloze-
nie SNM-AM, AP 76098 (tab. 2:4).

3) Fragment dréteného $perku pozostavajuci z dvojitého drétu. Ulozenie SNM-AM, AP 76099 (tab. 2: 3).

4) Rurka zo zelenopatinujiceho plechu. Pri vyberani sa rozpadla.

Hrob 11/09

Rozmery hrobovej jamy: 200x80 cm

Hibka identifikacie hrobovej jamy od povrchu: 60 cm

Hibka dna hrobu od povrchu: 95 cm

Orientacia hrobovej jamy: JZ-SV

UlozZenie jedinca: skr¢ené, na pravom boku s hlavou na juhozépade
Pohlavie podla uloZenia: muz

Datovanie: podla spdsobu ulozenia starsia doba bronzova
Sekundarny zasah: nie
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V sonde ¢ VII v hibke 60cm zistend bledohnedé $kvrna. Hrobova jama mala tvar obdlznika so zaoblenymi rohmi
s rozmermi 200x80 cm a hibku 35 cm od trovne zadistenia (95 cm od povrchu). Zasyp hrobovej jamy mal sivohnedt
farbu, len minimalne sa odliujicu od podlozia. V hornej ¢asti zasypu sa nasiel drobny ¢rep. V hrobe bol na pravom boku
ulozeny jedinec v skréenej polohe s hlavou na zapadnej strane, pohladom smerujticim na juh (obr. 14). Horné koncatiny
mal skréené na hrudniku, lava ruka bola extrémne skréena, pravdepodobne v ddsledku ovinutia organickym materidlom
alebo stlacenia v rakve. Jeden ¢ldnok prstu bol v oblasti nosa. Pri pravej dolnej koncatine sa nachddzala skupina zvieracich
kosti. Bez stdp patiny na kostiach.

Nélezy: 1) Zvieracie kosti, Canis lupus f. familiaris

2) Drobny fragment keramiky v zasype. UloZzenie SNM-AM, AP 76 100 (tab. 2:5).

Hrob 12/09

Rozmery hrobovej jamy: 225x100 cm

Hibka identifikacie hrobovej jamy od povrchu: 50 cm

Hibka dna hrobu od povrchu: 120 cm

Orientécia hrobovej jamy: JZ-SV

UlozZenie jedinca: skréené, na pravom boku s hlavou na juhozépade
Pohlavie podla uloZenia: muz

Datovanie: podla spdsobu uloZenia starsia doba bronzova
Sekundarny zasah: ano

Hrob bol zisteny v priestore medzi rezom ¢&. I a sondou ¢. VII v hibke 50 cm, dno hrobu sa zistilo v hibke 70 cm
od urovne zadistenia, ¢ize 120 cm od suc¢asného povrchu. Zapadnd ¢ast hrobovej jamy md tvar pravidelného ovalu 100 cm
$irokého zuzujiiceho sa ku dnu (obr. 15). Vychodna ¢ast je zmenend sekundarnym vykopom presahujicim jej rozmery. Vo
vychodnej casti lezali dolné skréené koncatiny v anatomickej polohe, ¢ize mftveho ulozili na pravy bok. V zapadnej ¢asti
v posunutej polohe sa nachadza lebka, dolna ¢elust a kosti ruk. Stopy patiny na dolnej ¢elusti.

Nélezy: ziadne.

Hrob 13/09
Rozmery hrobovej jamy: 165x80 cm
Hibka identifikicie hrobovej jamy od povrchu: 60 cm

0
0 Im [ 1 % .
| 1 o
Obr. 14. Sopornia, poloha ,,Prvé dlhé*. Hrob ¢&. 11. Obr.15. Soporna, poloha ,,Prvé dlhé Hrob ¢. 12.
Abb. 14. Soporiia, Lage ,Prvé dlhé* Grab Nr. 11. Abb. 15. Soporna, Lage ,,Prvé dIhé“ Grab Nr. 12.
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Obr. 16. Soporiia, poloha ,,Prvé dlhé*. Hrob ¢. 13. Obr. 17. Soportia, poloha ,,Prvé dIhé Hrob &. 14.
Abb. 16. Sopornia, Lage ,,Prvé dlhé*. Grab Nr. 13. Abb. 17. Soporiia, Lage ,,Prvé dlhé*. Grab Nr. 14.

Hibka dna hrobu od povrchu: 80-95 cm

Orientacia hrobovej jamy: JZ-SV

Ulozenie jedinca: skréené, na favom boku s hlavou na severovychode

Pohlavie podla uloZenia: Zena

Datovanie: podla spdsobu ulozenia a nélezov starsia doba bronzova

Sekundarny zésah: 4no

V sonde ¢ VIII v hibke 50 cm zistena bledohneda $kvrna, ktord naznacovala pritomnost sekundarneho vykopu.
Hrobové jama mala tvar obdlZnika so zaoblenymi rohmi s rozmermi 165x80 cm a hibku 30-45 cm od Grovne zacistenia
(80-95 cm od povrchu). V hrobe bol na lavom boku uloZeny jedinec v skr¢enej polohe s hlavou na vychode (obr. 16). Vy-
chodna ¢ast hrobu je porusena sekundarnym zasahom, lebka a stavce chrbtice s posunuté. V mieste panvy lezal bronzovy
droteny Sperk a fragment dal$ieho. V zapadnej ¢asti hrobu sa v anatomickej, skréenej polohe nachddzali dolné konéatiny.
Stopy patiny na lebke

Nalezy: 1) Fragmenty droteného $perku zo spétnou sluckou. Ulozenie SNM-AM, AP 76095 (tab. 2:2).

2) Fragmenty droteného $perku zo spétnou sluckou, rozpadnuté.

Hrob 14/09

Rozmery hrobovej jamy: neznama x 60 cm

Hibka identifikicie hrobovej jamy od povrchu: 50 cm

Hibka dna hrobu od povrchu: 55-60 cm

Orientacia hrobovej jamy: JZ-SV

Ulozenie jedinca: skréené, na favom boku s nohami na juhozapade
Pohlavie podla uloZenia: Zena

Datovanie: starsia doba bronzova

V juznej ¢asti sondy & VIII v hibke 50cm od povrchu bola zistend bledohnedé $kvrna zabiehajtica pod vychodny
profil. Pri jej overovani vykopom sa ukézali v profile dlhé kosti (obr. 17). Obrysy hrobovej jamy sa nepodarilo bezpe¢ne
identifikovat, jej najhlbsia ¢ast dosiahla hibku 5-10 cm od trovne zaistenia (55-60 cm od povrchu). V hrobe boli zistené
znacne stravené kosti jedinca leziaceho povodne na lavom boku s nohami na juhozapade. Hlava sa nachadzala v sekun-
darnej polohe za kolenami. V severovychodnej ¢asti hrobu lezala dolna ¢elust, okolo nej dva jednoduché kruzky z bronzo-
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vého drotu a jeden zlozitejsie vinuty droteny $perk s va¢sim priemerom. Hrob bol poruseny sekundarnym zasahom. Stopy
patiny na dolnej celusti aj lebke.

Nélezy: 1) Dva jednoduché kruzky z bronzového drétu. UloZzenie SNM-AM, (tab. 2: le-f).

2) Styri fragmenty z viacndsobne vinutého droteného $perku. Ulozenie SNM-AM, AP 76102 (tab. 2: 1a-d).

Vyhodnotenie

Umiestnenie a rozsah pohrebiska

Pohrebisko sa nachddza v mierne zvlnenej krajine, dalsie dve kultirne identické a prinajmensom ¢iasto¢ne suveké
nekropoly st vzdialené 1,7 km na severovychod a 1,3 km na juhovychod (obr. 1). Takd ,hustota“ starobronzovych pohre-
bisk v krajine nie je vynimo¢na, podobné koncentracie ,,okrskov mftvych® nachddzame aj v katastroch inych sacasnych
obci, napriklad v Senkviciach (Nevizdnsky/Prohdszka 2017, 195, obr. 8). Pohrebisko v polohe ,,Prvé Dlhé* sa nachéddza 475
m severovychodne od oblikovitého porastového priznaku, o ktorom (kedZe nebol identifikovany sondazou, ani z jeho
vnutorného priestoru nepozname nélezy) len predpokladame, ze moze byt sucastou pravekého rondeloidu s priemerom
priblizne 300 m. Jeho vztah k uvedenym pohrebiskam nie je doloZeny, av§ak nemdzeme ho vylucit, pretoze zoskupenie
hrobov UK, sidliska UK a suvekého rondeloidu sa vyskytlo v Troskotoviciach na juznej Morave (Kovdrnik 1999, 139).

Hroby zo star$ej doby bronzovej na polohe ,,Prvé DIhé“ tvoria nepravidelné zoskupenie zaberajtce priestor o roz-
meroch priblizne 18x21 m. Pre poznanie morfoldgie povrchu terénu okolia pohrebiska mame k dispozicii vy$kopisny
plan s odstupom vrstevnic 0,5 m zhotoveny v stvislosti zo stavebnymi zamermi. Z tohto aktualneho podkladu je zrejmé,
ze hrobovy aredl sa obmedzuje na usek vrcholu jazykovitého vybezku tiahnuceho sa v smere juhovychod - severozapad.
Vybezok prevysuje okolie na vychodnej a zapadnej strane o priblizne 2 m a smerom na juhovychod pozvolne klesa tiez
o uvedent hodnotu. Hroby boli teda umiestiiova-
né na najvy$$om bode vyvySeniny s rozhladom na b
tri svetové strany v¢itane juhovychodnej, kam na i |
zaklade orientdcie a spdsobu uloZenia tiel predpo- 4 . 'ﬁb’
kladdme pdvodné smerovanie pohladu obidvoch | ™ P, :
pohlavi (obr. 3, 18). N : _

Priestor, v ktorom boli hroby uloZené sa e ‘
nepreskumal celoplo$ne, medzi sondami a rez- b \ N ;
mi ostali uzke pdsy nedotknuté (obr. 3). Taka |- ", i b
formu zistovacieho predstihového vyskumu sme h \ \
povazovali v rokoch 2008-9 za dostato¢nu, na- ™ b E N
kolko samotna vystavba mala za¢at odstranenim ™ N, N
ornice a podorni¢nej vrstvy v aredli. Tym by sa | ™ it
cely priestor skupiny hrobov aj s okolim odkryl % L
a jeho skumanie by sa ukoncilo. Mozno vyslovit }
predpoklad, Zze vzhladom k rozmerom hrobovych N
jam a ich orientacii je len mala moznost aby ryhy o
a sondy niektoré hroby neidentifikovali a teda je | ™.
pravdepodobné, Ze skupina hrobov bola odkry- ‘ b = \ |
ta v aplnosti. Sondaz ukazala, ze pohreby v oko- 5 ' 1
li odkrytych hrobov severozapadnym smerom 5, N\ |
v 10 m $irokom tseku nepokracuju. V ostatnych ~ '
smeroch ich sondy a ryhy tiez nezachytili a prav- \ hN g
depodobnost, Ze v tychto smeroch pochovéva- o i !
li, znizuje aj klesajuci terén. Vysledky vyskumu , |
naznacuj, Ze ide o pohrebisko malého rozsahu
s men$im poctom pochovanych jedincov, pou- | !
zivané snad len kratku dobu. Nemo6zeme pravda AN %,
vylacit, ze 14 jedincov pochovanych v Soporni ., %,
- »Prvom Dlhom® tvori len jednu oddelent cast ' i _
rozsiahlejSieho pohrebiska, pretoze pre nositelov i 2|s G o
epi$nirového okruhu i UK na zépadnom Sloven-
sku je usporiadanie pohrebisk do skupin charak-  op;. 1, Soporiia, poloha ,,Prvé dlhé* Rozmiestnenie hrobov tinétickej kultiry na
teristické (Vladdr 1973, plén 1, 6; Bdtora 2000, vrstevnicovom plane.
460, Abb. 668).

Abb. 18. Sopornia, Lage ,,Prvé dlhé®. Verteilung der Griber der Aunjetitz Kultur am
Schichtenplan.
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Rozmiestnenie hrobov

Na skimanych pohrebiskach zapadného Slovenska zo starsej doby bronzovej su hroby usporiadané roéznym
spdsobom ¢o mozno sledovat predovsetkym na velkych ¢astiach odkrytych nekropol s dostupnym neidealizovanym
planom rozmiestnenia hrobovych jam. Na pohrebisku v JelSovciach st hroby vo vyraznych radoch ,,popri sebe® s maly-
mi rozostupmi predov$etkym v severnom, ,nitrianskom® aredli pohrebiska (Bdtora 2000, 447, Abb. 662), v ,,unétickom
areali“ uvedené usporiadanie pretrvéva v jeho strednej skupine, pokym pre vychodnt a zapadnt skupinu je charakte-
risticky rozpad tychto radov, ako aj nejednotna orientacia (Batora 2000, 460, Abb. 668). Juzny ,,madarovsky areal® je
usporiadany volne ,,do mensich ¢i vacsich skupin, ktoré lezia navzdjom v pomerne velkych odstupoch®. Autor vyskumu
predpoklada, Ze rozdiely v usporiadani aredlov od ukladania do relativne pravidelnych, tesnych radov hrobov az po
ukladanie do rozne velkych skupin odrazaju zmeny socialnych a rodinnych $truktar spoloénosti (Bdtora 2000, 473). Pri
pohlade na centralny plan pohrebiska v JelSovciach (Bdtora 2000, Beilage 1) mdzeme situdciu popisat aj tak, Ze sa daja
rozpoznat rady hrobov ,tesne dlhsou stranou vedla seba®, predovsetkym v severnom aredli, ale aj rady ,,volnejsie, uzsou
stranou za sebou® ktoré st vyrazné v severnej Casti stredného ,,inétického” aredlu i v juznom ,,madarovskom® areali.
Aj na inych pohrebiskach zo star$ej doby bronzovej na zapadnom Slovensku najdeme priklady pre radenie hrobovych
jam tesne vedla seba (Dusek 1969, 10, Plan 1, hroby ¢. 44-88), ale aj pre ich retazenie ,za sebou® (Vladdr 1973, Plan
1, napriklad hroby ¢. 66, 68-70, 72,78). Dovody rézneho priestorového usporiadania pohrebov sa daju hladat v zhode
s autorom vyhodnotenia pohrebiska v JelSovciach v zmenach socidlnych a rodinnych Struktar spolo¢nosti. Prave tak
v$ak mozu byt aj désledkom dnes nepostihnutelnych miestnych podmienok, napriklad volného priestoru, ktory bol
k dispozicii. Ak mal dostato¢né rozmery, dalo sa na nom postupne pochovavat do radov popri sebe. Ak mali pozostali
k dispozicii len priesek v poraste stromov a krikov pokryvajtcich hrobovy areal, vieme si predstavit pochovavanie mrt-
vych aj v tizkej linii za sebou. Prirodovedné analyzy snad v buddcnosti ukazu aj pribuzenské vztahy ,vedla seba“ ¢i ,,za
sebou“ pochovanych jedincov.

Na jednozna¢né definovanie systému umiestnenia hrobovych jam je 14 pochovanych v Soporni prili§ maly pocet.
Zda sa, ze skupiny hrobov ¢. 6, 5, 3, 8, 10 aj ¢. 4, 11, 13 ¢i €. 1, 12, 9 (pri vyhodnoteni pouzivame len redukované oznacenie
hrobov bez vroc¢enia ich ziskania) tvoria tri nepravidelné, volné rady ,,za sebou” (obr. 3). Zhodne orientované hroby ¢. 7, 2
a 14 st umiestnené mimo radov. Hroby Zien a muzov su zastipené vo v$etkych troch radoch.

Hrobové jamy

Stopy hrobovych jam boli zachytené az pod ornicou a podorni¢nou vrstvou, na svetlom ilovitom podlozi. Vyskovy
rozdiel medzi dnami hrobovych jam a sicasnym povrchom kolide v rozmedzi 0,6-1,8 m. Nedokazeme stanovit, do akej
miery odpovedaju hibky jam pravekej skuto¢nosti, pretoze su¢asny povrch vyvyseniny je zmeneny orbou. V jej ddsledku
z najvyssej Casti vyvyseniny hlina erodovala a premiestniovala sa smerom nadol po svahu. Je skuto¢nostou, Ze najhlbsie
(1,4-1,8 m) hrobové jamy (hroby ¢. 1, 2, 5, 6) sa nachddzaju na zapadnom, uz klesajucom okraji vyvyseniny, na jej vrchole
st o nieco plytsie (0,6-1,2 m). V tejto suvislosti nemozeme vyludit, Ze najplytsie hroby, napriklad deti mohli byt zni¢ené
prirodzenou erdziou a orbou.

Pri hodnoteni podorysov a rozmerov hrobovych jam nas obmedzuje skuto¢nost, ze zo Strnastich hrobovych jam
je jedna neuplne odkryta (hrob ¢. 14) a dvanast poskodenych sekundarnymi zasahmi. Tie viaceré jamy (hroby ¢. 5, 12)
zna¢ne zmenili. Napriek poskodeniam je zrejmé, Ze prevazuje podlhovasty tvar hrobovej jamy, jedinou vynimkou je hrob
¢. 2 s temer kruhovym pddorysom. Ten je vSak zjavne dosledkom rozmerného sekundarneho zasahu, ktory zmenil cely
priestor povodnej hrobovej jamy. U ostatnych hrobovych jam st kratsie steny viac-menej rovné (hrob ¢. 3) i vyrazne za-
oblené (hrob ¢. 6). To isté sa tyka dlhsich stran prebiehajicich rovno (hrob ¢. 11) i oblikom (hrob ¢. 4). Vsetky rohy hro-
bovych jam st viac alebo menej zaoblené. Sekundérnymi vykopmi nezmenena dlzka hrobov kolige od 1,5 do 2 m, $irka sa
pohybuje v rozmedzi od 0,65 po 1,1 m. Steny hrobovych jam st kolmé alebo s mierne $ikmym sklonom dovnutra, smerom
ku dnu, stupnovity profil sa nezistil.

Vystuzenie hrobovych jam drevom, drevené podlozky na ulozenie mrtvych ¢i drevené schranky na telesné zvysky
sa pri vyskume nepodarilo jednozna¢ne dolozit. Ako stopa po podlozke s organického materidlu sa da interpretovat len
3-5 cm hrubd $kvrna hnedej farby pozorovana pod kostrou ulozenou v hrobe ¢. 5. Pddorys hrobu ¢. 3 s dovnttra zaoble-
nymi dlh$imi stenami zas vzbudzuje dojem, ze hmotnost hliny mohla vtlacit vystuz hrobovej jamy (dosky?) smerom dnu,
do dutého priestoru. Ak je interpretacia spravna, hrob bol pévodne spevneny. Pozornost si zasluhuje aj v lakti extrémne
skréena lava ruka pochovaného v hrobe ¢. 11, ktord mdze byt dosledkom zviazania (v obale?) alebo stlacenia v schranke.
Kamene sa v hrobovych jamach nenachadzali.

Sekundérne zasahy

Asi najcharakteristickej$im znakom pohrebiska v Soporni je otvaranie hrobov ,,v istom ¢ase“ po realizécii pohrebu.
Technicky bolo riesené prostrednictvom $acht, ktoré sa pocas archeologického vyskumu podarilo na zaklade ich kontrast-
nej vyplne hnedej farby dobre odlisit od povodného svetlého zasypu hrobovych jam i od podlozia. Narusujice Sachty mali
rozne rozmery, tie mensie viac raz kruhového tvaru (hroby ¢. 1, 6, 9, 10) zasiahli len hornu ¢ast pochovanych, vaésie (hroby
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¢. 3,4, 8) narusili celd hrobovt jamu. V pripade hrobov ¢. 2, 5, 12 a 7 $achty pdvodnu velkost hrobovych jam presiahli. Ani
v jednom pripade necielila naru$ujtca Sachta na dolné koncatiny pochovaného.

Podla stupna zachovania ludskych zvyskov rozdelil J. Batora (2000a, 4) sekundarne otvorené hroby z juhozapadné-
ho Slovenska na 4 stupne:

1) Minimalne porusenie kostry zamerané len na istd Cast tela. Bez problémov je mozné uréit orientaciu a ulozenie
pochovaného.

2) Znac¢né porusenie kostry zamerané na horn ¢i dolnu polovicu tela. P6vodné uloZzenie pochovanych sa este da urcit.

3) Uplne rozhéddzana kostra, kosti st v neanatomickej polohe.

4) Kostra bola pri sekunddrnom otvoreni odstranena.

V pripade aplikacie uvedenych kritérii patri 13 sekundérne otvorenych hrobov zo Soporne do druhého stupna
porusenia, jedine hrob ¢. 7 splta kritéria tretieho stupna.

Druhotné otvaranie hrobovych jam a manipulacia s telami a artefaktmi v nich uloZenymi je jav pozorovany na roz-
siahlom teritériu i v dlhom tseku praveku i rannej doby dejinnej, pricom v star$ej dobe bronzovej je zvlast frekventovany.
S vynimkou hrobov, u ktorych je pri¢inou opatovného otvorenia pochovanie dal$ieho jedinca, je tento jav predmetom
viac-menej presvedc¢ivych interpretacii, pricom dévody su hladané v oblasti ekonomicko-materialnej alebo magicko-ritu-
alnej (Bdtora 2000a, 7; Lorencovd/Benes/Podborsky 1987, 140; Sosna/Galeta/Slddek 2011, 91).

Pre prvy dévod u preskiimanych hrobov zo Soporne nasved¢uji nalezy z kovu obmedzené len na fragmenty drob-
ného dréteného $perku, pricom v hroboch tplne chybaji masivne kovové zlozky 0zdoéb, nastrojov i zbrani. V druhotne
otvorenych hroboch (hroby ¢. 1, 9, 12) bola pozorovana patina zelenej farby na kostrovych zvyskoch, avsak kovovy, prav-
depodobne odobraty inventar chybal. Pre dovody zistného vnikania do hrobov sved¢i paradoxne i jediny neporuseny hrob
¢. 11, do ktorého uz pri pohrebe artefakty z anorganického materialu neprilozili.

Ulozenie zosnulych

Vo véetkych hrobovych jamach sa v priestore dna identifikovali zvysky Iudskych tiel v podobe kosti a zubov. Ur-
Cenie spdsobu ich primdarneho uloZenia komplikuje nésledné otvaranie hrobov, ktoré s jedinou vynimkou (hrob ¢. 11)
povodné anatomické ulozenie pozostatkov v réznej skale zmenilo. Napriek uvedenej skutocnosti je zrejmé, Ze jedinci boli
ukladani dvomi sposobmi. Bud skréeni na pravom boku s hlavou na juhozépade alebo na Iavom boku s hlavou v seve-
rovychodnej ¢asti hrobovej jamy. S vynimkou tplne rozruseného hrobu ¢. 7, kde pozorovania neboli mozné, sa ukazalo,
ze na pravom boku lezalo 6 jedincov (hroby ¢. 3-5, 9, 11, 12) a na lavom sedem zosnulych (hroby ¢. 1, 2, 6, 8, 10, 13, 14).
Urcenie poévodného spdsobu uloZenia telesnych zvy$kov umoznili dolné koncatiny zvdcsa v povodnej polohe, pretoze tie
sekundarne zasahy podla pozorovania v teréne nezasiahli. Skréenie koncatin v kolendch sa pohybuje v rozmedzi mierne
(hrob ¢&. 6) az extrémne (hrob &, 4). Jedine u jedinca z hrobu ¢&. 11 pozname polohu ramien, pozdiz trupu s rukami pred
tvarou, pricom lava ruku mal extrémne skréent v lakti.

Sposob uloZenia a orientdcia kostier ku svetovym stranam nie st v kultdrach star$ej doby bronzovej dielom néhody,
ale vysledkom prisneho dodrziavania pravidiel. Na zdpade Slovenska ako aj v prilahlej ¢asti Moravy Zeny ukladali na lavom
a muzov na pravom boku (Bdtora 2000, 463; Vladdr 1973, 131). Niekedy sa uvazuje, ze pohlad pochovanych smeroval k osade
(Chropovsky 1960, 95). V pripade viacerych hrobov zo Soporne je pohlad Zien i muzov namiereny na juhovychod, kde sa na
1,3 km vzdialenej polohe Pata — Diely skuto¢ne nachadza zhruba stiveké sidlisko i pohrebisko (Cheben 2012, 119).

hrob ¢islo pohlavie podla pohlavie podla pohlavie podla DNA
polohy v hrobe antropologickej analyzy analyzy

1 Zena 0 muz
2 Zena 0 0

3 muz 0 zena
4 muz 0 muz
5 muz muz muz
6 Zena zena 0

7 0 muz 0

8 Zena Zena Zena
9 muz Zena Zena
10 Zena 0 0

11 muz 0 muz
12 muz muz muz
13 Zena zena Zena
14 Zena 0 zena
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Pohlavie zosnulych

Pohlavie $trnastich pochovanych na pohrebisku v Soporni ,,DIhych Dieloch sa uréovalo tromi metédami (tabela
1). Na zaklade polohy udského tela v hrobe je identifikované u trinastich jedincov (92,8% zo vietkych hrobov), na zaklade
antropologickej analyzy u siedmich jedincov (50,0% zo v$etkych hrobov) a na zaklade analyzy DNA u desiatich jedincov
(71,4% zo vSetkych hrobov). Analyza DNA v piatich pripadoch podporila antropologicku analyzu a v siedmich urcenie
pohlavia na zaklade polohy [udského tela v hrobe. Metéda uréenia pohlavia podla DNA je na tizemi Slovenska na antropo-
logickom materidli zo star$ej doby bronzovej pouzita novo a ako je vSeobecne zname, aj podla autorov analyzy R. Pinha-
siho a D. Reicha (Sefédkovd et al. 2018, 47-73) je plne spolahlivé. Pri porovnani vysledkov uréenia pohlavia pochovanych
na zdklade orientacie a polohy jedinca (na pravom ¢i lavom boku) sa zistilo, Ze v pripade hrobov ¢. 1, 3 a 9 nezodpovedajt
vysledkom analyz prirodovednych disciplin. Vzhladom k skuto¢nosti, Ze vSetky sporné hroby (23% zo vsetkych hrobov)
boli sekundarne otvorené sa priklaname k vysvetleniu, Ze pri ich naruseni v praveku doslo k zmene polohy i orientacie
eSte nie celkom rozpadnutych tiel, napriklad pri vytiahnuti cez $achtu a opdtovnom vhodeni naspat. V buddcnosti véak
bude potrebné sledovat potencialnu moznost, ze opa¢na orientacia a spdsob uloZenia jedincov na pravom ¢i lavom boku
nemusia byt len désledkom toho, Ze ide 0 muzov alebo zeny. V tejto suvislosti je pozoruhodné, Ze ani na pohrebisku UK
v Prahe - Miskoviciach nie st vSetky urcenia pohlavia na zaklade analyzy DNA jednozna¢né a v ojedinelom pripade sa
vyskytol rozpor s vysledkom antropologickej analyzy (Strdnskd 2015, Tab. 17; Hdjek 2015, 203).

Tab 1. Soporfla, poloha ,,Prvé dlhé* 1,6 hrob 1/08; 2 hrob 4/09; 3 hrob 8/09; 4 hrob 7/09; 5,7 hrob 5/09.
Taf 1. Sopornia, Lage ,,Prvé dIhé® 1, 6 Grab 1/08; 2 Grab 4/09; 3 Grab 8/09; 4 Grab 7/09; 5, 7 Grab 5/09.
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Inventar hrobov

Zna¢né zmeny v dosledku otvorenia hrobov po pohrebe spojené pravdepodobne s odobratim ¢asti inventaru, ako
aj nizky pocet pochovanych na pohrebisku ndm obmedzuje moznost definovat zakonitosti skladby a mnozstva milodarov,
ako aj $tandardnych stcasti kroja z anorganického materialu platné len pre pohrebisko v Soporni. K vybave hrobov poéi-
tame i zlozku nepozostavajtcu z artefaktov — zvieracie kosti. Pohrebny inventar, ¢i skor jeho zvysky sa zachoval v desiatich
hroboch, patina na kostrovych zvyskoch pochovanych v hroboch ¢. 9 a 12 tiez poukazuje na pévodnu pritomnost kovo-
vého artefaktu. Chybanie kovovych predmetov na mieste viditelnej patiny vSak nemusi byt len désledkom ich odobratia
v praveku, prekorodované drobné drétené a plechové predmety sa mohli rozpadnut. Je skuto¢nostou, Ze casti vybavy
pochovanych, milodary a stopy patiny sa nasli v dvanastich hroboch zo $trnastich ¢o predstavuje 85,7 % z celkového poc-
tu. Chybanie nalezov ¢i stop po nich vo zvy$nych dvoch hroboch (¢. 2, 3) v$ak nie je kvoli ich sekunddrnemu otvoreniu
spolahlivy udaj. Prakticky nemozné je odliSenie osobného majetku mftveho a predmetov, ktoré mu dali formou daru na
poslednu cestu ¢lenovia komunity realizujicej pohreb. K tym prvym snad patria kovové ozdoby a kostené $idlo, k prida-
nym ,,milodarom® keramika, masitd potrava a viacradovy nahrdelnik.

Kovové nalezy

Viac-menej poskodené ozdoby zo zelenopatinujiiceho drotu kruhového prierezu sa vyskytli v piatich hroboch.

Dva jednoduché otvorené drétené krizky z hrobu ¢. 14 maju priemer 14 mm (tab. 2: 1e-f), treti 21 mm (tab. 2: 1d).
Krazky lezali v severovychodnej ¢asti jamy po stranach spodnej ¢elusti, lebka bola presunuta za stehenné kosti zeny. Tieto
jednoduché krazky sa na zdpadnom Slovensku nachadzaju predovsetkym v hroboch Zien, temer vylu¢ne v oblasti hlavy.
Ukladali ich do hrobov epi$narového kultirneho komplexu i nitrianskej kultary (dalej NK), najviac ich pouzivali v UK
(Benkovski-Pivovarovd/Chropovsky 2015b, 71).

Neuplna ozdoba z dvojitého drétu vytvarajuceho jednoduchu slucku (tab. 2: 2), sa nasla spolu s fragmentom dalsej
(rozpadnutej) v hrobe ¢. 13 po obidvoch stranach panvy (obr. 16). Takéto kruhy st najcastejsie odkryvané v oblasti hlavy,
len v pripade hrobu ¢. 3 z Velkého Grobu, kde lezali ,,na mieste rebier na pravej strane“ by sa mohlo jednat o naramky
(Chropovsky 1960, 14), &o je asi aj pripad dvoch fragmentov slu¢kovitého $perku z hrobu ¢. 13 zo Soporne. Najviac $perkov
s jednoduchou i dvojitou spatnou slu¢kou pochadza z hrobov UK (Benkovski-Pivovarovd/ Chropovsky 2015b, 71).

Dalsie fragmenty zvi¢sa zahnutych jednoduchych (tab. 1: 7, 2: 1a-c) i dvojitych drdtov (tab. 1: 3, 2: 3) z hrobov ¢&. 5,
8,10 a 14 boli stcastou drotenych Sperkov.

K predmetom, ktoré sa pri vyzdvihovani rozpadli, patri rarka zo zelenopatinovaného plechu ulozena v oblasti hlavy
pochovanej osoby v hrobe ¢. 10. Plechové rirky sa castejsie vyskytuju v hroboch NK ako hroboch UK, prevazne v hroboch
zien (Bdtora 2000, 360). Zvacsa st sucastou nahrdelnikov, ¢o je v stulade s miestom nalezu rarky v hrobe ¢. 10.

Zlomok masivneho drotu z dvomi vinutiami (tab. 1: 4) sa nasiel v druhotnej polohe na dne hrobovej jamy ¢. 7.
Najskor pochadza z rarky zo zvinutého drotu, aké s bezne sti¢astou nahrdelnikov Zien unétickej i madarovskej kultary
(Benkovski-Pivovarovd/Chropovsky 2015b, 60).

Keramika

Na pohrebiskédch NK i UK na Slovensku je keramika zastipend skromne. V Soporni sa vyskytla v troch hroboch zo
$trnastich (21,4%), ¢o je, napriklad v porovnani s hrobmi UK s nddobami na pohrebisku v Jel$ovciach vysoky pocet (Bdtora
2000, 309, 344), avséak menej ako na pohrebisku vo Velkom Grobe (Chropovsky 1960, 78). Drobny ¢rep zo $tvrtého hrobu ¢. 11
(tab. 2: 5) nepokladdme za sticast hrobovej vybavy. Myslime si, Ze sa dostal do zasypu jamy ndhodou. Osobe ulozenej do hro-
bu ¢. 1 umiestnili zdobenu $4lku pred stehnd, muzom z hrobov ¢. 4 a 5 misky ¢i ich ¢repy do priestoru za skréenymi kolenami.

Drobny keramicky tvar z hrobu ¢. 1 (tab. 1: 6) mozeme oznacit ako $alku pretoze predpokladdme, Ze povodne mala
na spodnej casti hrdla ucho. Tvarom patri k $alkam typu G3 (Benkovski-Pivovarovd/Chropovsky 2015b, 31), s ktorymi ich
spajaju aj vy¢nelky na najva¢som vyduti. Menej obvykla je vyzdoba kombinovana z rytych linif a vpichov vyplnenych bie-
lou inkrustéciou, vytvarajtca zvislé i vodorovné pasy, ako aj visiace girlandy. Ani t4 sa v§ak nevymyka zo $kaly ornamentov
aplikovanych na vyrazne $ir$ich salkach nositelov UK, z ktorych niektoré patria do jej mladsieho stupna (Chropovsky 1960,
19, 22: 7; Stuchlik 1987, 48, 30: 6; Pittioni 1954, Abb. 203: 3a-3b). Najblizsiu analogiu k nasej salke predstavuje $alka z hrobu
¢. V3 z dolnorakuskeho Geizendorfu. Ulozena bola spolu s dal$imi dvomi nddobami za hlavou pochovanej 45-60 ro¢nej
zeny. Okrem nich patrili k inventdru hrobu ¢. V3 kamenné okruhliaky sluziace pévodne na opracovanie kovu, sluckovity
medeny Sperk i jantdrové koraliky. Bohatd rytd, vpichovana a inkrustovana vyzdoba §alky z hrobu ¢. V3 je interpretovana
ako imitacia $itého kozeného me$ca. Nalezovy materidl osemnastich hrobov pohrebiska v Geizendorfe patri do stupna
BA2, klasického stupnia UK (Lauermann/Panis-Kucera 2013, 101). Do obdobia star§ej UK (stupeni A1) je zaradend polovi-
ca povodne dvojitej nadoby z hrobu ¢. 4 vo Velkych Pavloviciach, nestica podobnu rytt vyzdobu vyplnenu bielou inkrus-
taciou (Stuchlik/Stuchlikovad 1996, 160, 162, Abb. 10: 5).

Dalsim klasifikovatelnym keramickym tvarom je misa malych rozmerov z hrobu ¢&. 5 (tab. 1: 5). Tieto typy kerami-
ky sa bezne vyskytuji na pohrebiskach UK na Morave i Zapadnom Slovensku a prezivaju aj v madarovskej a véterovskej
kultare (Benkovski-Pivovarovd/Chropovsky 2015b, 21).
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Tab 2. Soporiia, poloha ,,Prvé dlhé la-f hrob 14/09; 2 hrob 13/09; 3,4 hrob 10/09; 5 hrob 11/09.
Taf 2. Soportia, Lage ,,Prvé dlhé“ la-f Grab 14/09; 2 Grab 13/09; 3,4 Grab 10/09; 5 Grab 11/09.

Nepochybne charakter milodaru - misky m4 aj fragment dna rozmernej nddoby z hrobu ¢. 4 (tab. 1: 2).

Nélezy z kosti a parohu

V hrobe ¢. 1 sa naslo rozmerné $idlo zhotovené z rozitiepenej dutej kosti, pricom kib tvori drzadlo (tab. 1: 1). Po-
zoruhodné je jeho umiestnenie do hlinenej nadobky, ¢o nezodpovedd beznému spdsobu ukladania tychto jednoduchych
nastrojov. Rozne druhy kostenych $idiel prikladali do hrobov muzov i Zien epi§ntrového kultirneho okruhu, NK i UK
(Benkovski-Pivovarovd/Chropovsky 2015b, 88).

Néhrdelnik z kostenych alebo parohovych koralikov pozostava zo Styroch radov rézne velkych korélikov a $nury
s navle¢enymi koralikmi, ktora nahrdelnik na zatylku upeviiovala (tab. 2: 4). Valcovité koréliky roznej dizky sa in situ
zachovali v pocte cca 220 ks, pricom dalsich 10-15 % exemplarov bolo poskodenych alebo rozpadnutych na fragmenty.
Délezitou stcastou ozdoby st dva rozdelovace, kazdy s piatimi otvormi. Predmet bol prilozeny v oblasti kolien v ne-
poskodenej casti hrobu Zeny ¢. 10. Vzhladom k nalezovej situacii predpokladdme, ze sucastou nahrdelnika bol aj piaty
rad koralikov z nezndmeho organického materialu (koza, drevo), ktory sa v§ak nezachoval, ale o jeho existencii sved¢ia
prazdne otvory v rozdelovacoch. Na zdpadnom Slovensku st valcovité perly charakteristické pre hroby nositelov epis-
nurového kultarneho komplexu. V hroboch UK sa vyskytuju az do jej mladsieho stupna, v obdobi objavenia sa ihlic
s gulovitou hlavicou ich uz nepouzivali (Benkovski-Pivovarovd/Chropovsky 2015b, 93). Subory parohovych koralikov st
obvykle nachadzané v oblasti hrudniku alebo krku, ¢o potvrdzuje, Ze boli sti¢astou nahrdelnikov. Ulozenie viacradového
néhrdelnika z hrobu ¢&. 10 v Soporni v oblasti kolien tiez nie je vynimo¢né, mozeme ho porovnat s polohou parohovych
korélikov v hroboch ¢&. 329, 367 a 395 v Jel$ovciach & v hroboch ¢. 82 a 170 v Brandi (Bdtora 2000, 169, 184, 196; Vladdr
1973, 33, 53). Parohové koraliky ulozené mimo hornej ¢asti trupu pochovaného jedinca st niekedy interpretované ako
ozdoba (lem) odevu (Vladdr 1973, 151). Skuto¢nost, Ze vo viacerych pripadoch st ich stcastou aj kostené rozdelovace,
dovoluje vyklad, 7e sa moze jednat o ndhrdelniky prilozené do nie funkénej polohy. V pripade hrobu ¢. 10 v Soporni, kde
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bolo zoskupenie koralikov vybrané s blokom zeminy a nasledne vypreparované konzervatorom je zrejmé, ze ide o nahr-
delnik, nie o ozdobu $iat. Na zaklade plechovej rurky v oblasti hlavy m6zeme predpokladat, Ze pochovana mala v dobe
ulozenia do hrobu na krku int ozdobu.

Zvieracie kosti v hroboch

V hroboch dvoch Zien (¢. 6, 10) a jedného muza (¢. 11) boli identifikované kosti ovee/kozy, hovéadzieho dobytka
a psa (Sefédkovd et al. 2018, 47-73). Vo vietkych troch pripadoch sa jednd o mensie Casti tiel, nie celé zvierata. Z toho do-
vodu ich pokladdme za zvysky mésitej potravy. Rebra hovadzieho dobytka boli ¢asto prikladané do hrobov na nitrianskom
i unéticko-madarovskom pohrebisku v Branci (Viaddr 1973, 165, 190). Pokym hovédzie rebra a Iytko ovce/kozy pred-
stavuju Standardnd i ked nie najkvalitnej$iu masitd potravu, zvysky psa, pokladaného za spolo¢nika a ochrancu ¢loveka
vzbudzuji v tejto suvislosti isté rozpaky. Pripady kosti psov zo stopami rezania i sekania v mladsich obdobiach (Chrészcz
2015, 528) ale naznacuji moznost ich konzumacie i v starSej dobe bronzove;.

Zaver

Blizsie archeologické kultirne a ¢asové zaradenie $trnastich hrobov z pohrebiska v Soporni v ramci starsej doby
bronzovej je z dovodu redukovaného poétu kusov pohrebnej vybavy, ktoré zvac¢sa nepatria k chronologicky citlivym ty-
pom problematické. Na zaklade $alky spajame hrob ¢. 1 s nositelmi UK, pri¢om jej naro¢na vyzdoba ma paralely predo-
véetkym v dolnorakusko-moravskej skupine, v hroboch klasickej fazy. Ndhrdelnik z parohovych korélikov z hrobu ¢. 10
zas poukazuje na obdobie predchadzajice zavere¢nej fize UK. Fragmenty pohrebnej vybavy, jednotny sposob ulozenia
mrftvych i dosledné uplatiiovanie praktiky otvarat hrobové jamy po ulozeni zosnulych ndm dovoluju pripisat skupinu
hrobov ako celok nositelom UK. S tymto kultirnym a tym do istej miery aj ¢asovym urcenim st v sulade vysledky ra-
diokarbénového datovania kolagénu z antropologického materialu pohybujtice sa u hrobu ¢. 1 v intervale 1979-1868 cal
BC pri 95,4 % pravdepodobnosti. U hrobu ¢. 5 je to rozmedzie 1977-1982 cal BC pri 93,4 % pravdepodobnosti (podrobne
Barta 2018, 75-81). Tieto udaje su v sulade s dostupnymi datami pretrvavania UK na Morave pohybujicimi sa v dobe od
2050/2000-1750/1700 BC s prelomom medzi star$ou a klasickou UK okolo 1850 + 60 BC (Peska 2012, 305). *C datovanie
hrobov klasickej fazy UK na pohrebisku v Prahe-Miskoviciach sa pohybuje v intervale 2120-1740 cal BC pri 95 % pravde-
podobnosti (Grootes/Meadows/Nadeau 2015, 266, Tab. 46).

Vzhladom k velkému rozsahu poskodenia kostrovych zvyskov pri sekundarnom otvarani hrobovych jam st pozoru-
hodné dosiahnuté vysledky antropologickej a genetickej analyzy (podrobne Sefédkovd et all 2018, 47-73). Podla antropolo-
gickej analyzy a analyzy DNA na pohrebisku pochovali $est Zien a Sest muzov, zvysky dvoch dospelych jedincov nemozno
z hladiska pohlavia identifikovat. Dve dievcata a dvoch chlapcov ulozili v nedospelom veku infans II/juvenis. Zatial ¢o
mladsie deti na pohrebisku chybaju, vyrazne st zastupeni starsi dospeli, predovsetkym Zeny. Rozmiestnenie pochovanych
na priestorovo obmedzenom vrchole vyvyseniny (obr. 3, 18) vzbudzuje dojem ucelenej skupiny hrobov. ZloZenie pochova-
nych ale neodpoveda uplnej populacii, v ktorej st zastiipené vsetky vekové kategorie. Z hladiska paleodemografie je zrejmé,
e v Soporni bola odkryta len ¢ast prisluinikov pochovavajicej komunity. Preto je opravneny predpoklad, e v blizkom
okoli sa mozu nachddzat neidentifikované skupiny stvekych hrobov. Prave tak vSak mozu byt chybajuci ¢lenovia uloZeni
aj na dvoch znamych stivekych pohrebiskach v katastri obce Pata (Cheben 2012, 119). V stvislosti s ivahami o vztahoch
pochovanych v odkrytej skupine je ddlezité prvostupniové pribuzenstvo (rodi¢/potomok/stirodenci) medzi Zenou v hrobe ¢.
13 a muzom v hrobe ¢ 5 identifikované na zaklade analyzy DNA, ¢o odpoveda tvaham o rodinnom charaktere pohrebisk,
respektive skupin hrobov. Zdravotny stav pochovanych nebol optimalny. Identifikovalo sa odhalenie zubnych krékov (paro-
dontitis), minimalne u siedmich jedincov st zjavné znaky poruchy metabolizmu, resp. potravinového stresu. Na kostrovych
pozostatkoch troch muzov nechybaju stopy nadmernej fyzickej zataze i zraneni na lebkach, stehnovej a ramennej kosti. Zly
zdravotny stav populdcie z pohrebiska v Soporni nie je v star$ej dobe bronzovej vynimkou, doklady zraneni, podvyZivy,
nadmerného zataZenia a chorob boli identifikované aj na inych sivekych pohrebiskach (Teschler-Nicola 1994, 173).
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GRABERFELD AUS DER ALTEREN BRONZEZEIT IN SOPORNA®

JURAJ BARTIK

Die archiologische Grabung in Soporna wurde durch dem geplanten Bau am linken Waagufer ausgerufen, 1600
m vom gegenwirtigen Flusslauf, auf der maflig gewellten Niederung (Abb. 1). Das Graberfeld wurde durch die Sondage
mittels einer Baumaschine im Areal des geplanten Baues identifiziert (Abb. 2). Auf Stelle der identifizierten Graber wurden
die Schnitte verbreitert und die Sonden zu einer zusammenhingenden Fliche verbunden (Abb. 3). Mit Ausnahme von
14 Grébern aus der élteren Bronzezeit konnten wir im Areal des Graberfelds keine Spuren einer élteren oder jiingeren
Besiedlung identifizieren.

Platzierung und Ausdehnung des Griaberfeldes.

Das Griberfeld befindet sich in einer méflig gewellten Landschaft, zwei weitere kulturell idente und mindestens
teilweise gleichzeitige Nekropolen sind 1,7 km nach Nordosten und 1,3 km nach Siidosten entfernt (Abb. 1). Eine solche
»Dichte® von altbronzezeitlichen Graberfeldern in der Landschaft ist nicht aufSergewohnlich, dhnliche Konzentrationen
von ,, Totendistrikten finden wir auch in den Katastergebieten anderer gleichzeitiger Dérfer, z. B. in Senkvice (Nevizdnsky/
Prohdszka 2017, 195, Abb. 8). Das Gréberfeld in der Lage ,,Prvé DIhé“ befindet sich 0,475 km nordéstlich vom bogenfor-
migen Bewuchsmerkmal, von dem (da er durch eine Sondage nicht identifiziert wurde, und wir nicht einmal von seinem
inneren Areal Funde kennen) nehmen wir nur an, dass es Bestandteil eines urgeschichtlichen Rondeloids mit einem
Durchmesser von etwa 300 m sein kann. Seine Beziehung zu den angefithrten Graberfeldern ist nicht belegt aber wir
konnen sie nicht ausschlieflen, da eine Gruppierung von Gribern der UK, der Siedlung der UK und des zeitgendssischen
Rondeloids in Troskotovice in Sidmahren vorkam (Kovdrnik 1999, 139).

Die Graber aus der alteren Bronzezeit von der Lage ,,Prvé DIhé“ bilden eine unregelméafiige Gruppierung die ein
etwa 18x21 m grofles Areal einnimmt. Von der aktuellen Kartenunterlage ist offenbar, dass sich das Grabungsareal auf
einem Abschnitt an der Spitze des zungenférmigen Ausldufers beschrinkt, der sich in Richtung Stidosten-Nordwesten
zieht. Der Ausldufer tiberragt die Umgebung an der 6stlichen und westlichen Seite um etwa 2 m und nach Siidosten sinkt
er allmahlich auch um den angefithrten Wert. Die Graber wurden am héchsten Punkt der Erhéhung mit Aussicht in drei
Himmelsrichtungen, die siidostliche mitteingeschlossen, deponiert, wohin wir auf Basis der Orientierung und der Art der
Korperbestattung die urspriingliche Blickrichtung beider Geschlechter annehmen (Abb. 3, 18).

Der Raum, in dem man die Gréber deponierte wurde nicht flichendeckend untersucht, zwischen den Sonden und
Schnitten blieben schmale Streifen unberiihrt (Abb. 3). Wir nehmen an, dass in Hinsicht zu den Maflen der Grabgruben
und ihrer Orientierung nur eine geringe Moglichkeit bleibt, das durch die Schnitte und Sonden einige Gréber nicht iden-
tifiziert wurden und es also wahrscheinlich ist, dass die Grédbergruppe komplett untersucht wurde. Die Ergebnisse der
Untersuchungen deuten an, dass es sich um ein Gréberfeld von kleiner Ausdehnung handelt, mit einer geringeren Anzahl
hier bestatteter Individuen, dass vielleicht nur eine kurze Zeit geniitzt wurde. Wir kénnen aber nicht ausschlieflen, das die
14 beerdigten Individuen aus Soporna - ,,Prvé DIhé“ nur einem abgesonderten Teil eines ausgedehnteren Griberfeldes
bilden, da die Gestaltung der Graberfelder aus der alteren Bronzezeit in Gruppen fiir die Trager des epischnurkeramischen
Kreises und auch der UK in der Westslowakei charakteristisch ist (Vladdr 1973, Plan 1, 6; Bdtora 2000, 460, Abb. 668).

* Die Arbeit wurde durch die Agentur fiir die Férderung der Forschung und Entwicklung auf Basis des Vertrags Nr. APVV-15-0491 gefordert.
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Verteilung der Griéber.

Auf den untersuchten Gréberfeldern aus der élteren Bronzezeit in der Westslowakei sind die Gréber auf verschie-
dene Weise angeordnet was man vor allem auf grofien Abschnitten der untersuchten Nekropolen verfolgen kann. Am
Graberfeld von Jel$ovce sind die Griber in markanten Reihen ,,nebeneinander® mit kurzen Abstinden vor allem im n6rd-
lichen ,,Nitra Kultur® Areal des Gréberfeldes angeordnet (Bdtora 2000, 447, Abb. 662), im ,, Aunjetitz Areal” iberdauert
die angefiithrte Anordnung in seiner mittleren Gruppe, insofern fiir die 6stliche und westliche Gruppe der Zerfall dieser
Reihen charakteristisch ist, wie auch die uneinige Orientierung (Bdtora 2000, 460, Abb. 668). Das siidliche ,,Madarov-
ce-Areal“ ist lose ,,in kleinere oder grofiere Gruppen, die gegenseitig in relativ grofSen Abstdnden liegen angeordnet. Der
Autor der Grabung nimmt an, das die Unterschiede in der Anordnung der Areale angefangen von der Bestattung in relativ
gleichmifige, enge Griberreihen bis zur Bestattung in verschieden grofle Gruppen die Anderungen der sozialen und fa-
milidren Gesellschaftsstrukturen abspiegeln (Bdtora 2000, 473). Beim Blick auf dem zentralen Gréberfeldplan von JelSovce
(Bdtora 2000, Beilage 1) konnen wir die Situation auch so beschreiben, dass man Graberreihen vor allem im nérdlichen
Areal, ,knapp durch die lingere Seite nebeneinander® erkennen kann, aber auch Reihen ,lockerer, durch die Schmalseite
hintereinander® die ausgepragt im nordlichen Teil des mittleren ,, Aunjetitz“ Areals und auch im siidlichen ,,Madarovce®
Areal sind. Auch auf anderen Gréaberfeldern aus der alteren Bronzezeit in der Westslowakei finden wir Beispiele fiir die
Reihung von Grabgruben dicht nebeneinander (Dusek 1969, 10, Plan 1, Gréber Nr. 44-88), aber auch fiir ihre Verkettung
hintereinander (Vladdr 1973, Plan 1, z. B. Graber Nr. 66, 68-70, 72,78). Ursachen verschiedenartiger Raumanordnung von
Bestattungen konnen auch eine Folge heute nicht begreiflicher 6rtlicher Bedingungen sein, z. B. eines freien Platzes der zur
Verfiigung stand. Wenn er geniigende Mafle hatte, konnte man hier sukzessive in Reihen neben einander bestatten. Wenn
die Hinterlassenen nur eine Schneise im Wald- und Strauchbewuchs hatten, die dem Bestattungsareal bedeckten, kdnnen
wir uns auch die Bestattung der Toten in einer schmalen Linie hintereinander vorstellen.

Die 14 Bestatteten in Soporna ist eine zu kleine Anzahl fiir die eindeutige Definierung des Systems der Grabgru-
benplatzierung. Es scheint, das die Grabgruppen Nr. 6, 5, 3, 8, 10 auch Nr. 4, 11, 13, oder Nr. 1, 12, 9 (bei der Auswertung
verwenden wir nur die reduzierte Graberkennzeichnung ohne Anfiihrung ihres Erwerbsjahres) bilden drei unregelmafii-
ge, lose Reihen , hintereinander” (Abb. 3). Ubereinstimmend orientierte Graber Nr. 7, 2, und 14 sind auflerhalb der Reihen
bestattet. Frauen- und Médnnergréber sind in allen drei Reihen vertreten.

Grabgruben

Spuren von Grabgruben wurden erst unter dem Mutterboden und unter diesem liegender Schicht, auf dem hel-
len Lehmboden, erfasst. Der Hohenunterschied zwischen den Boden der Grabgruben und der derzeitigen Oberfliche
schwankt in der Spannweite von 0,6-1,8 m. Wir kénnen nicht feststellen, im welchen Maf} die Grabgrubentiefe der ur-
geschichtlichen Wirklichkeit entspricht, weil die derzeitige Oberfliche durch dem Ackerbau verandert wurde. In ihrer
Folge erodierte die Erde vom hochsten Teil der Erhohung und verschob sich nach unten {iber dem Abhang. Es ist die
Realitét, das die tiefsten (1,4-1,8 m) Grabgruben (Gréiber Nr. 1-2, 5-6) sich am westlichen, schon sinkenden Rand der
Erhéhung befinden, auf ihrem Gipfel sind sie um einiges seichter (0,6-1,2 m). In diesem Zusammenhang kénnen wir
nicht ausschlieflen, dass die seichtesten Griaber, z. B. der Kinder durch natiirliche Erosion und dem Ackerbau zerstort
sein konnten.

Bei der Bewertung der Grundrisse und der Mafle der Grabgruben beschrankt uns die Realitdt, dass von vierzehn
Grabgruben eine nicht komplett abgedeckt wurde (Grab Nr. 14) und zwolf durch sekundare Eingriffe gestort wurden.
Diese dnderten mehrere Gruben betrachtlich (Graber Nr. 5, 12). Trotz Stérungen ist offensichtlich, dass die langliche Form
der Grabgrube iiberwog, die einzige Ausnahme ist das Grab Nr. 2 mit fast kreisféormigen Grundriss. Dieser ist aber offen-
kundig Folge eines umfangreichen sekundiren Eingriffs, der offenbar dem ganzen Raum der urspriinglichen Grabgrube
veranderte. Bei den restlichen Grabgruben sind die kiirzeren Wande mehr-weniger gerade (Grab Nr. 3) und auch markant
gerundet (Grab Nr. 6). Dasselbe betrifft auch die langeren Seiten die gerade (Grab Nr. 11) und auch bogenférmig verlau-
fen (Grab Nr. 4). Alle Ecken der Grabgruben sind mehr oder weniger gerundet. Durch sekundéren Aushub schwankt die
nicht veranderte Linge der Graber zwischen 1,5 bis 2 m, die Breite bewegt sich in der Spannweite von 0,65 bis 1,1 m. Die
Grabgrubenwinde sind senkrecht oder mit einer maf$igen Schragneigung nach innen, in Richtung Boden, stufenformiges
Profil wurde nicht festgestellt.

Die Verstarkung der Grabgruben mit Holz, holzerne Unterlagen fiir die Niederlegung der Toten oder holzer-
ne Behilter fiir Kdrperreste konnte man wéhrend der Grabung nicht eindeutig belegen. Als Spur einer Unterlage aus
organischen Material kann man einem 3-5 cm dicken braunen Flecken interpretieren, der unter dem im Grab Nr. 5
deponierten Skelett festgestellt wurde. Der Grundriss des Grabes Nr. 3 mit nach innen gerundeten lingeren Winden
erweckt wieder den Eindruck, dass das Gewicht der Erde die Verstirkung der Grabgrube (des Brettes?) zum Boden
eindriicken konnte, in dem Hohlraum. Wenn die Interpretation richtig ist, wurde das Grab urspriinglich verstdrkt.
Aufmerksamkeit verdient auch der im Ellbogen extrem gekriimmte linke Arm des Bestatteten im Grab Nr. 11, die auch
Folge des Verschniirung (in einer Hiille?) oder des Zusammendriickens in eine Hiille sein kann. Steine befanden sich in
den Grabgruben nicht.
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Sekundare Eingriffe

Wohl das am meisten charakteristische Merkmal des Griberfelds in Soporiia ist die Offnung der Griber ,,in ge-
wisser Zeit“ nach der Realisierung der Bestattung. Technisch wurde sie durch Schéchte gelost, die man wéhrend der ar-
chéologischen Grabung auf Basis ihrer braunen kontrastreichen Verfiillung gut von der urspriinglichen hellen Verfiillung
der Grabgruben und auch vom Mutterboden absondern konnte. Die Storschichte hatten verschiedene Mafistibe, die
kleineren, mehrmals vom kreisrunden Grundriss (Gréber Nr. 1, 6, 9, 10) trafen nur dem Oberteil der Bestatteten, grofiere
(Gréber Nr. 3-4, 8) storten die ganze Grabgrube. Im Fall der Graber Nr. 2, 5, 12 und 7 iiberragten die Schichte die ur-
spriingliche Gréfle der Grabgruben. In keinem Fall zielte der Schacht an die unteren Gliedmafien des Bestatteten.

Die sekundire Offnung der Grabgruben und die Manipulation mit den Kérpern und Artefakten die hier deponiert
waren ist eine Erscheinung die im breiten Territorium und langem Abschnitt der Urgeschichte und auch der Frithge-
schichte beobachtet wird, wobei sie wahrend der élteren Bronzezeit besonders frequentiert ist. Mit Ausnahme der Gréaber,
bei denen der Grund der neuerlichen Offnung das Bestatten eines weiteren Individuums war, ist diese Erscheinung Ge-
genstand mehr-weniger liberzeugender Interpretationen, wobei die Griinde im 6konomisch-materiellen oder magisch-
rituellen Gebiet gesucht werden.

Fiir dem ersten Grund bei den untersuchten Gribern aus Soporna zeugen die Metallfunde die nur auf Bruch-
stiicke kleinformatigen Drahtschmucks beschrinkt sind, wobei in den Gréibern ganzlich massive Metallbestandteile von
Schmuck, Werkzeugen und Waften fehlen. In den sekundir gedfineten Gribern (Gréber Nr. 1, 9, 12) wurde griine Patina
an den Skelettresten festgestellt, aber das metallene, wahrscheinlich abgenommene Inventar fehlte. Fiir die Griinde eigen-
niitziger Eindringung in die Gréber spricht paradoxerweise auch das einzige nicht gestérte Grab Nr. 11, in welches schon
wiahrend der Bestattung die Artefakte aus anorganischen Material nicht beigefiigt wurden.

Niederlegung der Verstorbenen

In allen Grabgruben wurden im Bereich des Bodens menschliche Skelettreste in Form von Knochen und Zéhnen
identifiziert. Die Bestimmung der Weise ihrer priméren Deponierung kompliziert die nachfolgende Offnung der Griber,
die mit einer Ausnahme (Grab Nr. 11) die urspriingliche anatomische Niederlegung der Reste in verschiedener Skala ver-
anderte. Trotz der angefiihrten Realitét ist offensichtlich, dass die Individuen auf zwei Weisen bestattet wurden. Entweder
wurden sie in Hockerposition an der rechten Hiifte mit dem Kopf nach Siidwesten oder an der linken Hiifte mit dem Kopf
im nordostlichen Teil der Grabgrube bestattet. Mit Ausnahme des génzlich gestorten Grabes Nr. 7, wo die Beobachtungen
nicht moglich waren zeigte sich, das an der rechten Hiifte sechs Individuen (Gréber Nr. 3-5, 9, 11-12) und an der linken
Hiifte sieben Individuen lagen (Gréber Nr. 1-2, 6, 8, 10, 13-14). Die Bestimmung der urspriinglichen Deponierungsweise
der Kérperreste ermdglichten die unteren Gliedmafien mehrheitlich in urspriinglicher Lage, weil diese sekunddren Ein-
griffe nach den Terrainbeobachtungen diese nicht trafen. Die Hockerstellung in den Knien bewegt sich in der Spannweite
méflig (Grab Nr. 6) bis extrem (Grab Nr. 4). Nur beim Individuum vom Grab Nr. 11 kennen wir die Lage der Arme, ent-
lang des Rumpfes mit den Hianden vor dem Gesicht, wobei es die linke Hand extrem im Ellbogen geduckt hatte.

Die Deponierungsweise und Orientierung der Skelette zu den Himmelsrichtungen sind in der Kulturen der dlteren
Bronzezeit nicht ein Ding des Zufalls, aber das Ergebnis strenger Einhaltung von Regeln. In der Westslowakei wie auch
dem anliegenden Teil von Méhren wurden die Frauen an der linken und die Ménner an der rechten Hiifte niedergelegt
(Bdtora 2000, 463; Vladdr 1973, 131). Manchmal wird dariiber nachgedacht, dass den Blick der Beigesetzten zur Siedlung
gerichtet war (Chropovsky 1960, 95). Im Fall mehrerer Griber aus Soporna ist der Blick der Frauen und Manner zum Siid-
osten gerichtet, wo sich wirklich eine etwa gleichzeitige Siedlung und Gréaberfeld in der 1,3 km entfernten Lage Pata-Diely
befindet (Cheben 2012, 119).

Das Geschlecht der Verstorbenen

Das Geschlecht der vierzehn Bestatteten vom Griberfeld in Soporna ,,DIhé Diely“ wurde durch drei Verfahren
bestimmt (Tabelle 1). Auf Basis der Lage vom menschlichen Korper ist es bei dreizehn Individuen (92,8% von allen Gra-
bern), auf Basis der anthropologischen Analyse bei sieben Individuen (50,0% von allen Grabern) und an der Basis der
DNA Analyse bei zehn Individuen (71,4% von allen Gréabern) identifiziert. Wahrend des Vergleichs der Ergebnisse bei
der Geschlechtsbestimmung der Verstorbenen auf Basis der Orientierung und der Lage des Individuums (an rechter oder
linker Hiifte) wurde festgestellt, dass im Fall von Grabern Nr. 1, 3, und 9 sie nicht den Ergebnissen der naturwissenschaft-
lichen Analysen entsprechen (Sefédkovd et al. 2018, XX). Hinsichtlich zur Realitit, dass alle umstrittene Griber (23% von
allen Gribern) sekundir gedffnet waren neigen wir zur Erklirung, das bei ihrer urgeschichtlichen Stérung es zur Ande-
rung der Lage und Orientierung der noch nicht zerfallenen Korper kam, z. B. durch das Herausziehen und neuerliches
Hineinwerfen durch dem Schacht.

Grabinventar

Bedeutende Anderungen in Folge der Offnung von Gribern nach der Bestattung die wahrscheinlich im Zusam-
menhang mit der Abnahme eines Teils des Inventars steht, wie auch die niedrige Anzahl der Bestatteten am Graberfeld
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beschrankt die Moglichkeiten die Gesetzmafligkeiten der Zusammensetzung und der Menge von Beigaben zu definieren,
wie auch der standardmiBigen Trachtbestandteile vom anorganischen Material die nur fiir das Griberfeld von Soporna
giltig sind. Zur Grabausstattung rechnen wir auch den Bestandteil der nicht aus Artefakten besteht dazu - die Tierkno-
chen. Das Grabinventar, oder eher seine Reste blieb in zehn Grébern erhalten, die Patina an den Skeletresten der beer-
digten in den Grabern Nr. 9 und 12 weist auf die urspriingliche Anwesenheit des Metallartefaktes auch hin. Das Fehlen
von Metallgegenstinden an Stelle der sichtbaren Patina muss aber nicht nur die Folge ihrer urgeschichtlichen Abnahme
sein, korrodierte kleine Drahtgegenstinde konnten zerfallen. Es ist eine Realitdt, dass Teile der Ausstattung der beerdig-
ten, Beigaben und Patinaspuren in zwolf von vierzehn Grébern gefunden wurden was 85,7% von der gesamten Anzahl
vorstellt. Das Fehlen der Funde oder der Spuren nach diesen in den restlichen zwei Grabern (Nr. 2-3) ist aber wegen ihrer
sekundiren Offnung eine unzuverlissige Angabe. Praktisch unméglich ist die Absonderung des personlichen Besitzes des
Toten und der Gegenstinde, die ihm als Geschenk auf die letzte Reise die Mittglieder der Kommunitit die die Bestattung
realisierten beigegeben haben. Zu den ersten gehoren vielleicht Metallschmuckstiicke und ein Knochenpfriem, zu den
beigegebenem ,,Beigaben Keramik, Fleischnahrung und ein mehrreihiges Perlenhalsband.

Metallfunde

Mehr-weniger beschadigter Drahtschmuck kreisformigen Querschnitts mit griiner Patina kam in fiinf Grabern vor.

Zwei einfache offene Drahtringe vom Grab Nr. 14 haben einem Durchmesser von 14 mm (Taf. 2: le-f), der dritte
21 mm (Taf. 2: 1d). Die Ringe lagen im norddstlichen Grubenteil an den Seiten des Unterkiefers, der Schadel wurde hinter
die Schenkelknochen der Frau verschoben. Diese einfachen Ringe befinden sich in der Westslowakei vor allem in Fraue-
ngrabern, fast ausschlieflich im Kopfbereich. Sie wurden in die Gréber des epischnurkeramischen Kulturkomplexes und
der Nitra Kultur (weiter NK) niedergelegt, am meisten wurden sie in der UK verwendet (Benkovski-Pivovarovd/ Chropov-
sky 2015b, 71).

Ein unkomplettes Schmuckstiick aus zweifachen Draht, die eine einfache Schlaufe bildete (Taf. 2: 2), wurde zu-
sammen mit einem Bruchstiick eines weiteren (zerfallenen) Schmuckstiicks im Grab Nr. 13 an beiden Seiten des Beckens
gefunden (Abb. 16). Solche Ringe werden meistens im Koptbereich freigelegt, nur im Fall des Grabes Nr. 3 aus Velky Grob,
wo sie ,,an der Stelle der Rippen an der rechten Seite® lagen konnte es sich um Armringe handeln (Chropovsky 1960, 14),
was wahrscheinlich auch der Fall von zwei Bruchstiicken des schlaufenformigen Schmucks vom Grab Nr. 13 aus Soporna
ist. Die meisten Schmuckstiicke mit einfacher aber auch zweifacher Riickwiértsschlaufe stammt aus den Grabern der UK
(Benkovski-Pivovarovd/ Chropovsky 2015b, 71).

Weitere Bruchstiicke zumeist eingebogener einfacher (Tab. 1: 7, 2: 1a-c) und auch zweifacher Drihte (Tab. 1: 3, 2:
3) von den Gribern Nr. 5, 8, 10 und 14 waren Bestandteile vom Drahtschmuck.

Zu den Gegenstanden, die wahrend der Aushebung zerfielen gehort ein Rohrchen aus griin patiniertem Draht
das im Kopfbereich des beerdigten Individuums vom Grab Nr.10 deponiert war. Die Blechrohrchen kommen ofter in
den Grabern der NK als in den Grébern der UK vor, vorwiegend in Frauengribern (Bdtora 2000, 360). Meistens sind sie
Bestandteile von Halsbandern, was im Einklang mit dem Rohrchenfundort im Grab Nr.10 ist.

Bruchstiick eines massiven Drahts mit zwei Windungen (Taf. 1: 4) wurde in sekunddrer Lage am Boden der
Grabgrube Nr. 7 gefunden. Ehesten stammt dieser von einem Rohrchen vom zusammengewickelten Draht, die tiblich
Bestandteile von Frauenhalsbiandern der Aunjetitz- und auch der Madarovce Kultur sind (Benkovski-Pivovarovd/Chropov-
sky 2015b, 60).

Keramik

Auf den Griberfeldern der NK und auch der UK in der Slowakei ist die Keramik bescheiden vertreten. In Soporna
kam sie in drei von vierzehn Grébern vor (21,4%), was z. B. im Vergleich mit den Grébern der UK mit Gefiflen am Gréber-
feld in JelSovce eine hohe Anzahl ist (Bdtora 2000, 309, 344), aber weniger als am Graberfeld in Velky Grob (Chropovsky
1960, 78). Eine kleine Scherbe vom vierten Grab Nr. 11 (Taf. 2: 5) halten wir nicht fiir einem Bestandteil der Grabausstat-
tung. Wir denken, dass sie in die Verfiillung der Grube zufillig kam. Dem Individuum vom Grab Nr. 1 situierten sie die
Tasse vor die Schenkel, den Mannern aus den Grabern Nr. 4-5 die Tassen oder Scherben von diesen in dem Raum hinter
die gekriitmmten Knien.

Die kleine Keramikform vom Grab Nr. 1 (Taf. 1: 6) konnen wir als Tasse bezeichnen da wie annehmen, dass sie
urspriinglich am Halsunterteil einem Henkel hatte. Durch ihre Form gehort sie zu den Tassen vom Typus G3 (Benkov-
ski-Pivovarovd/Chropovsky 2015b, 31) mit denen sie auch die Vorspriinge an der grofiten Bauchung verbinden. Weniger
gebrauchlich ist die Verzierung die aus kombinierten durch weifle Inkrustation verfiillten gravierten Linien und Einsti-
chen besteht, die senkrechte und waagerechte Streifen, wie auch hidngende Girlanden bilden. Nicht einmal diese geht von
der Ornamentskala hinaus, die auf deutlich breiteren Tassen der Trager der UK appliziert wird, von denen einige in ihre
jiingere Stufe gehoren (Chropovsky 1960, 19, 22: 7; Stuchlik 1987, 48, 30: 6; Pittioni 1954, Abb. 203: 3a-3b). Die néchst-
liegende Analogie zur unseren Tasse stellt die Tasse vom Grab Nr. V3 vom niederdsterreichischen Geizendorf dar. Sie
wurde zusammen mit zwei weiteren Gefidflen hinter dem Kopf der beerdigten 45-60 jahriger Frau deponiert. Aufler diesen
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GefafSen gehorten zum Inventar des Grabes Nr. V3 Kieselsteine die urspriinglich zur Bearbeitung des Metalls dienten, we-
iter ein schlaufenformiger Kupferschmuck und auch Bernsteinperlen. Die reiche gravierte, eingestochene und inkrustierte
Verzierung der Tasse vom Grab Nr. V3 wird als Imitation eines gendhten Lederbeutels interpretiert. Das Fundmaterial der
achtzehn Griber vom Gréaberfeld in Geizendorf gehort in die Zeitstufe BA2, der klassischen Stufe der UK (Lauermann/
Panis-Kucera 2013, 101).

Eine weitere klassifizierbare Keramikform ist eine Schiissel von kleinen Maflen vom Grab Nr. 5 (Taf. 1: 5). Diese
Keramiktypen kommen gewohnlich auf den Gréberfeldern der UK in Mihren und der Westslowakei vor und leben auch
in der Madarovce- und Vétetov Kultur weiter (Benkovski-Pivovarovi/Chropovsky 2015b, 21).

Zweifelsohne Charakter einer Beigabe — Schiissel hat auch das Bodenbruchstiick eines grofien Gefifies vom Grab
Nr. 4 (Taf. 1: 2).

Bein- und Geweihfunde

Im Grab Nr. 1 wurde ein grofier Pfriem gefunden der aus einem gespaltenem hohlem Knochen hergestellt wurde,
wobei das Gelenk den Griff bildet (Taf. 1: 1). Bemerkenswert ist seine Situierung in ein Tongefaf3, was nicht der gebrauch-
lichen Deponierungsweise dieser einfachen Werkzeuge entspricht. Verschiedene Typen von Knochenpfriemen deponierte
man in die Manner- und Frauengriber des epischnurkeramischen Kulturkreises, der NK und auch der UK (Benkovski-
Pivovarovd/Chropovsky 2015b, 88).

Das Halsband aus Knochen- oder Geweihperlen besteht aus vier Reihen verschieden grof3er Perlen und der Schnur
mit den eingezogenen Perlen, die das Halsband am Nacken befestigte (Taf. 2: 4). Zylindrische Perlen verschiedener Lange
sind in situ in einer Anzahl von etwa 220 Stiicke erhalten, wobei weitere 10-15 Exemplare beschiddigt oder in Bruchstiicke
zerfallen waren. Ein wichtiger Bestandteil des Schmuckstiickes sind zwei Verteiler, jeder mit fiinf Offnungen. Der Gegen-
stand wurde im Bereich der Knie in dem nicht gestorten Teil des Frauengrabs Nr. 10 beigelegt. Hinsichtlich der Fundsitua-
tion nehmen wir an, das Bestandteil des Halsbands auch die fiinfte Perlenreihe aus nicht bekanntem organischen Material
war (Leder, Holz), die jedoch nicht erhalten blieb, von seiner Existenz zeugen aber die leeren Offnungen in den Verteilern.
In der Westslowakei sind zylinderférmige Perlen fiir die Gréaber der Tréiger des epischnurkeramischen Kulturkomplexes
charakteristisch. In den Gribern der UK kommen sie bis in ihre jiingere Stufe vor, in der Zeit des Erscheinens von Nadeln
mit kugelférmigen Kopf hatte man sie nicht mehr verwendet (Benkovski-Pivovarovd/Chropovsky 2015b, 93). Die Kom-
plexe der Geweihperlen werden iiblich im Bereich der Rumpfes oder Halses gefunden, was bestitigt, dass sie Bestandteil
der Halsbénder waren. Die Deponierung des mehrreihigen Halsbands vom Grab Nr. 10 in Soporna im Bereich der Knie
ist auch nicht auflerordentlich, wir konnen es mit der Fundlage der Geweihperlen in den Grébern Nr. 329, 367 und 395
in JelSovce, oder in den Grabern Nr. 82 und 170 in Bran¢ vergleichen (Bdtora 2000, 169, 184, 196; Viaddr 1973, 33, 53).
Geweihperlen die au8erhalb des oberen Rumpfteils deponiert wurden werden manchmal als Zierde (Saum) des Gewands
interpretiert (Vladdr 1973, 151). Die Realitit, dass in mehreren Fillen ihren Bestandteil auch Knochenverteiler bilden,
erlaubt die Interpretation, dass es sich um Halsbidnder handeln konnte die in nicht funktioneller Lage deponiert wurden.
Im Fall des Grabes Nr. 10 aus Soporna, wo die Gruppierung der Perlen als Erdblock geborgen und nachfolgend vom Kon-
servator prapariert wurde ist offensichtlich, dass es sich um ein Halsband und nicht um eine Gewandzierde handelt. Auf
Basis des Blechréhrchens im Koptbereich kénnen wir annehmen, dass die beerdigte in der Zeit der Grabniederlegung am
Hals ein anderes Zierstiick hatte.

Tierknochen in Grabern

In Grébern zweier Frauen (Nr. 6, 10) und einem Mann (Nr. 11) wurden Knochen der Tiere - Schaf/Ziege, Rind
und Hund identifiziert (Sefcdkovd et al. 2018, 47-73). In allen drei Fillen handelt es sich um kleinere Kérperteile, nicht
ganze Tiere. Aus diesem Grund halten wir sie fiir Fleischnahrungsreste. Rindsrippen wurden oft in die Graber der Nitra
Kultur und auch der Aunjetitz-Madarovce Kultur des Gréberfelds in Bran¢ beigegeben (Viaddr 1973, 165, 190). Solange
die Rindsrippen und die Schaf/Ziege Wade eine standardméflige wenn auch nicht qualititsvollste Nahrung vorstellen,
erwecken die Reste vom Hund, der fiir dem Partner und Beschiitzer des Menschen gehalten wird, in diesem Zusammen-
hang bestimmte Bedenken. Die Fille der Hundeknochen mit Spuren des Schneidens und Hackens in jiingeren Perioden
(Chroszcz 2015, 528) zeigen aber die Moglichkeit ihrer Konsumierung auch wéhrend der élteren Bronzezeit an.

Schlussfolgerungen

Die nihere archiologische kulturelle und zeitliche Einordnung der vierzehn Griber vom Griberfeld in Soporna im
Rahmen der élteren Bronzezeit ist vom Grund der reduzierten Anzahl der Grabausstattungsstiicke, die mehrheitlich nicht
zu chronologisch empfindlichen Typen gehoren, problematisch. Auf Basis der Tasse vom Grab Nr. 1 verbinden wir das
angefithrte Grab mit den Tragern der UK, wobei ihre anspruchsvolle Verzierung Parallelen vor allem in der niederéster-
reichisch-méhrischen Gruppe hat, in den Grébern der klassischen Phase. Das Halsband aus Geweihperlen vom Grab Nr.
10 weist wieder auf die Zeit die der Endphase der UK vorausgeht hin. Bruchstiicke der Grabausstattung, die einheitliche
Art der Totenbestattung und auch die griindliche Durchsetzung der Praktik die Grabgruben nach der Beerdigung zu 6ff-
nen erlauben uns die Gribergruppe als Ganzes den Tragern der UK zuschreiben. Mit dieser kulturellen und bis zu einem
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gewissen Maf3 auch zeitlicher Bestimmung sind die Ergebnisse der Radiokarbondatierung von Kollagen vom anthropo-
logischen Material in Einklang, die sich beim Grab Nr. 1 im Intervall 1979-1868 cal BC bei 95,4 % Wahrscheinlichkeit
bewegen. Beim Grab Nr. 5 ist das die Spannweite 1977-1982 cal BC bei 93,4 % Wahrscheinlichkeit (ausfiihrlich Barta 2018,
XX). Diese Daten sind mit den zugénglichen Daten des Uberdauerns der UK in Mihren im Einklang, die sich in der Zeit
von 2050/2000-1750/1700 BC mit der Wende zwischen der alteren und klassischen UK um 1850 + 60 BC bewegen (Peska
2012, 305). “C Datierung der Gréber der klassischen UK am Gréberfeld in Praha-Miskovice bewegt sich im Intervall
2120-1740 cal BC bei 95 % Wahrscheinlichkeit (Grootes/Meadows/Nadeau 2015, 266, Tab. 46)

Hinsichtlich zum groflen Ausmafl der Beschidigung der Skelettreste wihrend der sekundiren Offnung der
Grabgruben sind die erreichten Ergebnisse der anthropologischen und genetischer Analyse bemerkenswert (detailliert
Sefédkova et al 2018). Nach anthropologischer Analyse und der DNA Analyse wurden am Griberfeld sechs Frauen und
sechs Manner bestattet, Reste von zwei Erwachsenen Individuen konnte man von der Sicht des Geschlechts nicht identifi-
zieren. Zwei Mddchen und zwei Jungen wurden im nicht erwachsenen Alter Infans II/juvenis beerdigt. Wihrend jiingere
Kinder am Gréberfeld fehlen, sind die élteren Erwachsenen bedeutend vertreten, vor allem Frauen. Die Verteilung der
Beerdigten auf dem raumlich beschrankten Gipfel der Erhohung (Abb. 3, 18) erweckt den Eindruck einer vollstindigen
Grabergruppe. Die Zusammensetzung der Bestatteten entspricht aber nicht einer geschlossenen Population, in der alle
Alterskategorien vertreten sind. Vom Blickpunkt der Paleodemographie ist offensichtlich, dass in Soporna nur ein Teil der
Angehorigen der bestatteten Kommunitét ausgegraben wurde. Daher ist die Annahme berechtigt, dass sich in der nahen
Umgebung nicht identifizierte Gruppen zeitgleicher Gréaber befinden kénnen. Gerade so konnen sie auch auf den zwei
bekannten zeitgenossischen Gréberfeldern im Katastergebiet des Dorfes Pata bestattet worden sein. Im Zusammenhang
mit den Uberlegungen iiber die Beziehungen der Bestatteten in der untersuchten Gruppe ist die erststufige Verwandtschaft
auf Basis der DNA Analyse (Elter/Nachkomme/Geschwister) zwischen der Frau im Grab 13 und dem Mann im Grab 5
wichtig, was den Erwégungen tiber dem familidren Charakter der Graberfelder, bzw. der Grabergruppen entspricht. Der
gesundheitliche Zustand der Bestatteten war nicht optimal. Es wurde die Enthiillung der Zahnhilse identifiziert (Parodon-
titis), Minimum bei sieben Individuen sind Merkmale der Stoffwechselstorungen, bzw. des Nahrungsstresses evident. An
den Skelettresten von drei Mannern sind Spuren der iibermaf3igen physischen Belastung und auch Verletzungen an Scha-
deln, des Schenkel- und Schulterknochens vorhanden. Der schlechte Gesundheitszustand der Population vom Graberfeld
in Soporna ist wihrend der ilteren Bronzezeit keine Ausnahme, Belege von Verletzungen, Unterernihrung, iibermafiger
Belastung und Krankheiten wurden auch auf anderen zeitgleichen Gréberfeldern identifiziert (Teschler-Nicola 1994, 173).
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SKRATKY CASOPISOV A PERIODIK
ABKURZUNGEN VON ZEITSCHRIFTEN UND PERIODIKA

Acta Arch. Acad. Scien. Hungaricae = Acta Archaeologica Academiae Scientiarum Hungaricae. Budapest
Acta Mus. Napocensis = Acta Musei Napocensis. Cluj

Acta Praehist. et Arch. = Acta Praehistorica et Archeologica. Berlin

AlbaReg = Alba Regia. Annales musei Stephani Regis. Székesfehérvar

Altschlesien = Altschlesien.Mitteilungen des Schlesischen Altertumsvereins. Breslau

AnnNMWien = Annalen des Naturhistorischen Museums in Wien. Wien

Anodos = Anodos. Studies of the anciemt World. Trnava.

ANTAEUS = ANTAEUS. Mitteilungen des Archdologischen Instituts der Ungarischen Akademie der Wissenschaften.

Budapest

AMAF = Archaeologia Medii Aevi Finlandiae. Turku
Arh. Vestnik = Arheoloski Vestnik. Ljublana

Arch. Osterreichs = Archiologie Osterreichs. Wien
Arch. Ert. = Archaeologiai Ertesitd. Budapest

Arch. Austriaca = Archaeologia Austriaca. Beitridge zur Paldoanthropologie, Ur- und Friihgeschichte Osterreichs. Wien

Arch. Hist. = Archaeologia Historica. Brno

Arch. Korrbl. = Archiologisches Korrespondenzblatt. Urgeschichte, Romerzeit, Frithmittelalter. Mainz am Rhein
Arch. Rozhledy = Archeologické Rozhledy. Praha

Arch. Stredni Cechy = Archeologie ve stfednich Cechach. Praha

ARS = ARS. Bratislava

ASM = Archeologické studijni materialy. Praha

AVANS = Archeologické vyskumy a nalezy na Slovensku. Nitra

AZC = Archeologie zdpadnich Cech. Plzeni

Balneol. Sprav. = Balneologicky spravodajca. Pie$tany

BAR. = British Archaeological reports. Oxford

Ber. RGK = Bericht der Romisch-Germanischen Kommission. Frankfurt am Mainz
BpR = Budapesti Regisegei. Budapest

Carnuntum Jahrb. = Carnuntum Jahrbuch. Wien

Commun. Arch. Hungariae = Communnicationes Archaeologicae Hungariae. Budapest
Casopis Moravského Mus. = Casopis Moravského Musea v Brné. Brno

Denarius = Denarius. Bratislava

Etudes celtiques = Etudes celtiques. Paris

Eurasia Antiqua = Eurasia Antiqua: Zeitschrift fuer die Archaologie Eurasiens. Mainz
FasArchHist = Fasciculi Archaeologiae Historicae. Warszawa

Folia Arch. = Folia Archaeologica. Annales Musei Nationalis Hungarici. Budapest
Fol. Num. = Folia Numismatica. Brno

FStud = Frithmittelalterliche Studien. Berlin - New York

Fundber. Osterreich = Fundberichte aus Osterreich. Wien

Germania = Germania. Anzeiger der Romisch-Germanischen Kommission des Deutschen Archiologischen Instituts.

Frankfurt am Mainz

Godi$njak Sarajevo = Godi$njak. Centar za balkanoloska ispitivanja Akademije nauka i umjetnosti Bosne i Hercegovine.

Sarajevo

Hist. Cas. = Historicky ¢asopis. Bratislava

Hist. Zbor. MS = Historicky zbornik Matice Slovenskej. Martin

Chrudimsky vlastivédny sbornik = Chrudimsky vlastivédny sbornik. Chrudim

Jahrb. RGZM = Jahrbuch des Romisch-Germanischen Zentralmuseums. Mainz

Koroze a ochrana materialu = Koroze a ochrana materialu. Bulletin AKI. Praha

Krasy Slov. = Krasy Slovenska. Bratislava

Mat. i Spraw. = Materialy i Sprawozdania Rzeszowskiego Osrodka Archeologicznego. Rzeszow
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Mitt. Arch. Inst. Ungar. Akad. = Mitteilungen des Archdologischen Instituts der Ungarischen Akademie der Wissenschaf-
ten. Budapest

Mitt. Osterr. Num. Ges. = Mitteilungen der Osterreichischen Numismatischen Geselschaft. Wien
Monument revue = Monument revue. Casopis na propagaciu vedeckého poznévania pamiatkového fondu Slovenska. Bra-
tislava

Monumentorum tutela = Monumentorum tutela - Ochrana pamiatok. Bratislava

Musaica Archeologica = Musaica Archeologica. Bratislava

Nérodna osveta = Ndarodna osveta. Mesa¢nik pre rozvoj miestnej kultiry a zaujmovej tvorivosti. Bratislava
NKBud = Numizmatikai K6z16ny. Budapest

Num. Casopis = Numizmaticky ¢asopis. Praha

Num. Listy = Numismatické listy Numismatické spole¢nosti Ceskoslovenské v Praze. Praha

NumSb = Numismaticky sbornik. Praha

NumZ = Numismatische Zeitschrift. Wien

Paleobiology = Paleobiology. Cambridge

Pam. Arch. = Pamatky Archeologické. Praha

Pam. Muz. = Pamiatky a muzea. Revue pre kultirne dedi¢stvo. Bratislava

Pam. Prir. = Pamiatky a priroda. Metodicko-odborny a informa¢ny ¢asopis. Bratislava

PBF = Prihistorische Bronzefunde. Miinchen/Stuttgart

Praehist. = Praehistorica. Praha

Prahist. Zeitschr. = Praehistorische Zeitschrift. Berlin

Pravék N. R. = Pravék. Nové Rada. Sbornik piispevkii moravskych a slezskych archeologti. Brno
Rom.-Germ. Forsch. = Romisch-Germanische Forschungen. Darmstadt

Sbor. MSS = Sbornik Muzealnej slovenskej spolo¢nosti. Martin

Sbornik Narod. Mus. Praha = Sbornik Narodniho musea v Praze. Praha

Sbornik Praci Fil. Fak. Brno = Sbornik praci Filosofické fakulty brnénské university. Brno

Situla = Situla. Razprave Narodnega Muzeja v Ljubljani. Ljublana

Slov. Arch. = Slovenskd archeolégia. Casopis Archeologického tstavu Slovenskej akadémie vied v Nitre. Nitra
Slov. Num. = Slovenska numizmatika. Nitra.

Slovacko = Slovacko. Narodopisny sbornik pro Moravskoslezké pomezi. Uherské Hradisté

Stud. Arch. Ustavu CSAV = Studie Archeologického Ustavu CSAV. Brno

Studia Arch. slov. mediavalia = Studia archeologia Slovaca medievalia. Bratislava

Studia Hercynia = Studia Hercynia. Journal of the Institute of Classical Archaeology. Praha

Studia Historica Nitriensia = Studia Historica Nitriensia. Nitra

Sudeta = Sudeta. Zeitschrift fiir Vor- und Frithgeschichte. Reichenberg

Svet Vedy = Svet vedy. Popularno-vedecky mesacnik. Bratislava

Stud. Zvesti AU SAV = Studijné zvesti Archeologického ustavu Slovenskej Akadémie vied. Nitra
UPA = Universititsforschungen zur Prahistorischen Archéologie. Bonn

Vjesnik Arh. Muz. Zagreb = Vjesnik Arheoloskog Muzeja u Zagrebu. Zagreb

Vlast. Cas. = Vlastivedny ¢asopis. Revue kulttirneho dedi¢stva Slovenska. Bratislava

VPS = Vznik a pocatky Slovanu. Praha

VZP = Vlastivedny zbornik Povazia. Martin

Wiener Prahist. Zeitschr. = Wiener Préhistorische Zeitschrift. Wien

Zalai Mz. = Zalai Mizeum. Zalaegerszeg

Zbor. SNM. Arch. = Zbornik Slovenského narodného muzea. Archeolégia. Bratislava

Zbor. SNM. Hist. = Zbornik Slovenského narodného muzea. Histéria. Bratislava

ZCSSA = Zpravy Ceskoslovenské spole¢nosti archeologické pii Ceskoslovenské akademii véd. Praha
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