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PAR VYZDOBNYCH PUNCOV Z POHANSKE] PRI PLAVECKOM
PODHRADI!

JURAJ BARTIK - RADOSLAV CAMBAL
Keywords: Plavecké Podhradie, Pohanska hill fort, late Bronze Age, pair of punches for making decorative patterns

Abstact: Pair of decorated punches from Pohanskd near Plavecké Podhradie. The accidentally discovered pair of punches
with concentric circular ribbing on its work surface matches a pair of punches from a set of metal-working tools from the late
Bronze Age in Génelard, France, and in Murnau, Bavaria. The site of the find is the Pohanskd hill fort in the cadastral district
of the municipality of Plavecké Podhradie in western Slovakia. In the late Bronze Age, representatives of the Velatice and Po-
doli cultures settled in this exposed site. Exclusive gold items, which are not, however, present in finds from Slovakia, are often
decorated with imprints of concentric circular ribbing with a convexity in the middle.

Uz v 18. storoci bolo zname valové opevnenie Pohanska (obr. 1) na dominantnom vybezku Malych Karpat v katastri
obce Plavecké Podhradie v okrese Malacky (obr. 2). Ako prvy ho geodeticky zameral S. Jansék (Jansdk 1928, 4) a J. Eisner
identifikoval dve hlavné obdobia jeho osidlenia (Eisner 1933, 155, 184). Najviac poznatkov o lokalite priniesli archeologické
sondaze J. Paulika v rokoch 1968 - 1971 (Paulik 1976) a ich pokracovanie v r. 1990 pod vedenim L. Zachara (Tomcikovd/
Paulik 2006, 73). Podla ojedinelych nalezov je zrejmé, Ze prirodzene chranenu polohu prilezitostne vyuzivali uz v neskorej
dobe kamennej. Na zaklade bronzovych 0zdob je zndme, ze epizédny charakter mala aj pritomnost ludi poc¢as dvoch ob-
dobi strednej doby bronzovej (stupne BB1, BB2/BC1). Po intenzivnom osidleni v mlad$ej a neskorej dobe bronzovej sa na
Pohanskej objavuje vyrazny horizont osidlenia zo zéveru strednej a zaciatku neskorej doby laténskej. Z doby po zaniku
opevneného hradiska sa tu ojedinelo objavuju germanske ¢repy. Skupina zlomkov nadob ozdobenych vinovkou sa spéja
so Slovanmi, ktorych v stredoveku a v novoveku vystriedali obyvatelia Plaveckého hradu a obce Plavecké Podhradie.
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Obr. 1. Plavecké Podhradie-Pohanska. Priebeh opevnenia a lokalizdcia nalezu paru puncov (1) a miesto odkrytia tzv. kovolejarskej
dielne (2).

Abb. 1. Plavecké Podhradie-Pohanska. Verlauf der Befestigung und Lokalisierung des Fundes von Punzpaaren (1) und Fundplatz der
sog. Metallgusswerkstatt (2).

! Tato praca bola podporovana Agentirou na podporu vyskumu a vyvoja na zaklade Zmluvy ¢. APVV-15-0491.
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Obr. 2. Pohlad na vrch Pohanska zo zapadu (foto J. Bartik).
Abb. 2. Blick auf den Berg Pohanska vom Westen (Foto J. Bartik).

Podla dostupnych udajov sa nalezy z mladsej a neskorej doby bronzovej koncentrovali v najvyssej ¢asti Pohanskej,
kde sa predpokladaju dobové terasovité upravy terénu. J. Paulik usudzoval, Ze miestni obyvatelia si na kamennych pod-
murovkach postavili nadzemné zrubové stavby. Z dévodu poskodenia nalezovych situdcii v dobe laténskej sa na existen-
ciu obytnych a hospodarskych objektov v dobe bronzovej da usudzovat len na zaklade koncentracii nalezov vo vrstvach.
Z nich je dolezita ,,kovolejarska dieliia“ (obr. 1: 2), identifikovana v roku 1990 (Tomcikovd/Paulik 2006, 83). Podla J. Paulika
stibory nalezov, predovsetkym fragmentov nadob, umoziuju urcit pocdiatok mladobronzového osidlenia Pohanskej do
raného a starsieho stupnia popolnicovych poli (stupne BD-HA1). Opevnenie na temene vrchu postavili nositelia vela-
tickej kultary pravdepodobne v stupni HA2. Po tom, ¢o hradby ,,lahli popolom® sa nové nevybudovali. V neskorej dobe
bronzovej (stupenn HB) bolo osidlenie menej intenzivne, k jej koncu zrejme postupne zaniklo. Opakovanou sondézou
v mieste hradby sa zistila destrukcia pozostavajiica z velkého mnozstva lomovych kametiov, pod ktorou lezali pozdizne
tramy. Autor vyskumu hradbu rekonstruoval ako val spevneny drevenou rostovou konstrukciou s ¢elnym kamennym
murom (Paulik 1976, 130, obr. 13). Valom ohrani¢ena plocha temena (akropoly) Pohanskej dosahuje 4,1 ha.

Sposob ziskania a miesto nalezu:

Néhodne, po burke ziskany par puncov, bol do zbierok Slovenského narodného muzea-Archeologického muzea
v Bratislave (dalej SNM-AM) odovzdany spolu s praslenom z doby laténskej, vybrusenym z tela nadoby. Pri nasledovnej
obhliadke ndleziska sa ukazalo, ze ide o turistami pouzivany lokalny chodnik vysliapany v kamennej sutine. Miesto lezi
158 m severozapadne od vrcholovej koty, ktora ho prevysuje o priblizne 81 m (obr. 1: 1). Je zrejmé, Ze na svahu dochadza
v dosledku gravitécie a tectcej vody k posunu kamenov smerom nadol, predovsetkym v mieste chodnika porusujiceho
travnaty porast. Nemozeme zarucit, ze sa predmety nasli v primdrnej polohe, av§ak nepredpokladame posun nalezov, pre-
sahujuci niekolko metrov. Povrchovy prieskum ani opakovana prospekcia detektorom kovov v bezprostrednom okoli (do
5 m) nepriniesli ziadne archeologické nalezy.

Opis predmetov:

1. Bronzovy punc zo sustredenymi kruhovymi rebierkami, matrica (obr. 3: 1a; 4). Predmet ma tvar pecatidla s roz-
$irenym ukoncenim, pracovnou plochou kruhového tvaru s priemerom 20 mm. Okrajovu ¢ast pracovnej plochy pokryvajt
$tyri koncentrické kruhové rebierka navzajom s pravidelnym odstupom. V ich strede sa nachadza kruhova pravidelna
priehlbina s priemerom 10 mm. Telo ndstroja md tvar kuzelovitej ty¢inky kruhového prierezu s priemerom 6-9 mm.
Predmet je symetricky, bez pracovnych stop alebo poskodeni. Dizka néstroja 32 mm, hmotnost 17 g (ulozenie: SNM-AM,
evid. ¢islo: AP 76 328).

2. Bronzovy punc zo sustredenymi kruhovymi rebierkami, patrica (obr. 3: 1b; 4). Predmet ma tvar pecatidla
s roz$irenym ukoncéenim, pracovnou plochou kruhového tvaru s priemerom 21 mm. Okrajova ¢ast pracovnej plochy
pokryvaju tri koncentrické kruhové rebierka navzajom s pravidelnym odstupom. V ich strede sa nachddza kruhova pravi-
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delna vypuklina s priemerom 9 mm. Telo nastroja ma tvar kuzelovitej ty¢inky kruhového prierezu s priemerom 5,5-9 mm.
Predmet je symetricky, bez pracovnych stop alebo poskodeni. Dizka néstroja 32,5 mm, hmotnost 15 g (ulozenie: SNM-
AM, evid. ¢islo: AP 76 327).

Obidva kompletne zachované predmety bez znamok poskodenia su pokryté identickou hladkou patinou tmavo-
zelenej farby.

Funkcia

Pracovné plochy obidvoch predmetov okrajovymi rebierkami, stredovou vypuklinou na jednej i stredovou priehl-
binou na druhej do seba presne zapadaju (obr. 3: 2; 4). Sme presvedceni, Ze nejde o nahodu, ale o parovy nastroj t. j. mat-
ricu i patricu. Vzhladom k dékladne vymodelovanym pracovnym plocham predpokladame, Ze ide o néstroje na zdobenie
plastickym tvarnenim, razidla ¢i punce.

Punce moézeme charakterizovat ako kovové ty¢inky s hlavicou na ktort sa vyvija tlak (tlakom alebo tderom) a vy-
tvarovanou pecatidlovou pracovnou plochou na opacnej strane, ktora sa s pomocou tlaku alebo tderu na hlavicu vtlaci
do povrchu materialu, aby v nom zanechala odtlacok. Vytvarovand pracovna plocha puncov moze mat rdzny tvar: hrotity,
zaobleny, rovny alebo profilovany. Osobitnd skupinu tvoria punce, ktorych tlohou je zdobit povrch materialu a preto st
opatrené odpovedajiicim ornamentom. Par puncov z Plaveckého Podhradia sliZil na odtlacenie alebo vyrazenie ornamentu
pozostavajiceho z koncentrickych kriazkov a vypukliny alebo jamky v ich strede (obr. 3: 3; 5). Punce s podobne stvarnenou
pracovnou plochou sa nasli na viacerych lokalitach, pri¢om ich pouzitie pri zdobeni artefaktov podciarkuje pritomnost
v depotoch z doby bronzovej spajanych so $pecializovanymi remeselnikmi pracujicimi s plechom: toreutmi ¢i pasiarmi.

Jedine¢ny uceleny stbor bronzovych nastrojov s obdobnymi puncmi bol objaveny v roku 1975 v Génelard, dép.
Sadn-et-Loire vo Franctzsku. Obsahuje tri kladiva, dve nakovy, zapustku a sadu 6smich puncov roznej velkosti, z nich
5 puncov s vytvarovanymi koncentrickymi rebierkami. Dva z nich tvoria par zapadajuci pracovnymi plochami do seba.
Depot z Génelard je ¢asovo zaradeny do stupna HA, do 12. storodia pred n. 1. (Groffmann 2003, 283; Armbruster 2012,
389, Abb. 24). Dalsi vyznamny stibor s obdobnymi puncmi zakupilo v roku 2003 berlinske Museum fiir Vor- und Friihges-
chichte. Pochadza idajne z Murnau (Kr. Garmisch-Partenkirchen) v Bavorsku. Medzi dvadsiatimi siedmimi bronzovymi
predmetmi sa nachadzaju dve kladiva, nakova, $idlo a 18 puncov. Z nich tri pary zapadajice do seba maji na pracovne;j
ploche koncentrické rebierka. Jeden z parov (Nessel 2009, 55, Taf. 1: 1, 2) je s dvojicou puncov z Plaveckého Podhradia
tvarom tiel, rebierok s vypuklinou resp. vyhlbeninou v strede, ako aj rozmermi pracovnych ploch takmer identicky. Subor
ulozeny v berlinskom muzeu je radeny ,,s istou pravdepodobnostou” do stupnia HA (Nessel 2009, 54). Tretia sada bronzo-
vych nastrojov pochdadza z Larnaud, dép. Jura na vychode Franctzska. Okrem kladiva s tulajkou, zapustky a dldta obsahuje
aj dva punce. Jeden z nich ma na pracovnej ploche koncentrické rebierka (Armbruster 2012, 389, Abb. 25).

Obr. 3. Plavecké Podhradie-Pohanska. 1a, b: patrica a matrica; 2: Rezy oboma razidlami vo funkénom stave; 3:odtlacok razidla v hlinikovej folii (foto,
kresby a grafika: R. Cambal).

Abb. 3. Plavecké Podhradie-Pohanska. 1a, b: Patrize und Matrize; 2: Schnitte durch beide Prigewerkzeuge im funktionellen Zustand; 3: Abdruck des
Prigewerkzeugs in der Aluminiumfolie (Foto, Zeichnungen und Grafik: R. Cambal).
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Obr. 4. Plavecké Podhradie-Pohanska. Detail bronzovej patrice a matrice (foto: Igor Furuglas).

Abb. 4. Plavecké Podhradie-Pohanskd. Detail der Patrize und Matrize aus Bronze (Foto: Igor Furuglés).

Nesparované punce s pracovnou plochou so sustredenymi kruhovymi rebierkami sa vyskytli aj v depotoch zo
Stockheimu Gde. Enderndorf v Bavorsku (Miiller-Karpe 1959, 288, Taf. 156: 52), v Prestavlkdch na Morave (Salas 2005,
61, tab. 256: 25) a v Mogeldorfe v Mittelfranken (Jockenhovel 2003, 111). Tieto subory datované do stupiiov BD a HA1 ale
nemaju charakter sady dielenského ndradia. Punc s koncentricky rebrovanou pracovnou plochou bol najdeny aj na sidlis-
ku Hautrive-Champréveyres vo Svaj¢iarsku. Na zéklade stratigrafie je datovany do stuptiov HA2-HB2 (Nessel 2009, 52).

Sposob zhotovenia

Par puncov s Pohanskej nebol skiumany prirodovednymi metédami, preto sa ku sposobu ich zhotovenia a pouzitia
mozeme vyslovit len s istou pravdepodobnostou. U obdobnych puncov najdenych tdajne v Murnau sa predpoklada odlia-
tie do formy zhotovenej metddou strateného vosku. Vaznym argumentom pre taky spdsob vyroby je predovsetkym kvalita
stvarnenia pracovnych ploch. Dosiahnut vysoku presnost a symetriu kruhovych rebier je mozné pri otacani nastroja na
jednoduchom ststruhu (Nessel 2009, 38) alebo ich opracovani kruzidlom (Born 2003, 94). Prave na zhotovenie modelu
takym spdsobom je vosk velmi vhodny material. Aj v pripade puncov z Plaveckého Podhradia predpokladdme zhodny
postup vyroby. Na zaklade stop na rozhrani pracovnej ¢asti pecatidlového tvaru a valcovitého tela sa u puncov z Murnau
predpoklada, Ze boli zhotovené osobitne a spojené preliatim (Nessel 2009, 39). Také stopy na puncoch z Plaveckého Pod-
hradia nenajdeme, preto predpokladdme, ze ich odliali vcelku.

Sposob pouzitia
Skutocnost, ze obidve Casti paru puncov z Plaveckého Podhradia (zhodne ako u parov puncov z Murnau a Géne-
lard) zapadaji do seba naznacduje, Ze mohli byt pouzivané spolo¢ne a sticasne ako par (obr. 3: 2). Ich G¢inok na tvarnena
hmotu umociiovala skuto¢nost, Ze pokym na patricu bol vyvijany tlak,
matrica z opac¢nej strany mohla posluzit ako zapustka namiesto bronzovej i Y
nékovy alebo podlozky z maksieho materialu. Tym by pracovné plochy

puncov posobili z obidvoch stran. Zdobeny material ale nesmel mat velka
hrabku a tvrdost. Do tvahy pripadaji predovsetkym plechy, nie odlievany ' l'., (( )
masivny kov. Takémuto sposobu pouzitia oboch puncov by nasved¢oval

aj experimentalny pokus v laboratériu SNM - AM, ktory preukazal, ze

aluminiové fdlie o hriabke 0,03 mm a 0,10 mm je mozné ozdobit parom i ‘ ﬂ
puncov len s pouzitim tlaku rak/dlani, pripadne pootacanim patrice
okolo vlastnej osi aj z dd6vodu centrovania oboch Casti bez pouzitia dalsie- Obr. 5. Plavecké Podhradie-Pohanskd. Prednd a zadnd
ho néradia. Pri folii o hribke 0,10 mm je potrebné vyvintt o nieco silnejsi .~ 40 patrice a matrice do aluminiovej folie
tlak. Takto je mozné dosiahnut takmer idedlny plasticky obojstranny od-  (foto: Igor Furuglas).

tlacok puncov (obr. 3: 3; 5). Okrem tlaku je pri zhotoveni odtlacku doleZi-  aApp. 5. Plavecké Podhradie-Pohanskd. Vordere und
ta aj poddajnost zdobeného materidlu, napriklad zlata félia je po vyziha-  hintere Seite des Abdrucks der Patrize und Matrize in die
ni plamenom podstatne méksia a formovatelnejsia. Zlaté tepané nadoby — Aluminiumfolie (Foto: Igor Furuglds).
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z doby bronzovej maju hribku (takto zdobenych) stien v rozmedzi od 0,10 do 0,25 mm (Armbruster 2012, 404-425). Nie je
vylucené, ze pre dosiahnutie idedlneho odtlacku mohol byt pouzity aj zverak v podobe ramien/¢elusti, na ktorych koncoch
boli upevnené a voci sebe navzajom na stred vypukliny/priehlbiny vycentrované obe pracovné plochy puncov. V pripade
tohto typu puncov to skdr naznacuje vyuzitie v pasiarskom remesle, ako puncovania pomocou tderu. Odtlacok paru pun-
cov z Plaveckého Podhradia (obr. 5) morfologicky a rozmermi zhruba odpoveda odtlacku na ,,berlinskom klobiaku“ (obr.
6). Pre porovnanie uvadzame, Ze hribka ,,steny“ zlatého Etzelsdorfského a ,,berlinskeho” klobtika dosahuje prevazne cca.
0,06-0,08 mm (Born 2003, 94; Koch 2003, 99). U paru puncov z Murnau (ktoré si s exemplarmi z Plaveckého Podhradia
takmer identické), bolo ich sucasné pouzitie vo funkcii matrice a patrice, medzi ktorymi mal byt tvarneny kus plechu
spochybnené. Dévodom je potrebné presné nasmerovanie obidvoch casti, ¢o je podla B. Nessel mozné len pri pouziti
$pecidlneho zariadenia fixujiceho ich polohu pri formovani plechu. Také zariadenia v$ak z archeologickych nalezov, ani
zo stvekych ikonografickych (egyptskych) pramenov nie st zndme (Nessel 2009, 41). Pri vytvarani odtlackov za pomoci
puncov toreut usmernoval punc prstami jednej ruky, druhou za pomoci kladiva, alebo - ako ukazuje nastennd malba
z Egyptskych Téb - okrtihleho kamena, udieral po jeho hlavici. Podlozka pod tlakom ¢i tdermi tvarovaného plechu musi
byt pruzna a formovatelna, pretoze absorbuje silu ideru a zabranuje jeho prerazeniu. V stlade s pravidlami do sucasnosti
vykonavaného remesla je to materidl r6znej tvrdosti: drevo, koza, hlina, kamen, predovsetkym ale $pecialny git zmies$any
z tehlového prasku, smoly, kolofénia a vosku. B. Armbruster predpoklada, Ze nadoby z bronzového i zlatého plechu zdobili
puncom predovsetkym z ich vnutornej strany. V pripade, ak to pre malé rozmery nddoby alebo iného dutého predmetu
nebolo mozné, dvojice puncov, z ktorych jeden ma pozitivny a druhy negativny vzor, umoznili pokryvat povrch nadoby
zhodnym ornamentom aj z opacnej, vonkajsej strany (Armbruster 2003, 73). Popri zdobeni plechu sa predpokladd, ze
bronzovymi puncmi mohli vytvarat plasticky ornament aj na voskovych modeloch ur¢enych na vyrobu stratenych odlie-
vacich foriem (Nessel 2009, 41).

Artefakty zdobené puncmi

Oblubeny ornament sustredenych kruhov najdeme na mnohych kovovych artefaktoch z doby bronzovej zhotovenych
odlievanim i tepanim. Len ako priklady uvedieme, Ze vo forme prinitovanych plechovych terc¢ikov s plastickou vyzdobou
sa v Karpatskej kotline na pociatku mladsej doby bronzovej vyskytuje na bronzovych prilbach typu Paks (Clausing 1991,
Abb. 7: 1,3, Abb. 8: 1, 4-7, 10; Médlinger 2017, 49, PL. 2: 14, P1. 3: 21), nechyba na zlomkoch bronzovych plechov z depotov
Musov 2 a Prestavlky (Salas 2005, 61, tab. 218: 261, 264: 150). Ojedineld je vyzdoba 6smimi sustredenymi kruhmi na hlavici
bronzovej ihlice zo zaveru strednej a z pociatku mladsej doby bronzovej z neznamej lokality v katastri obce Plevnik-Drie-
nové (Bartik 2009, 40). Podobné ststredené kruhy najdeme tiez na rukovitiach stredobronzovych mecov typu Spatzen-
hausen i na mecoch s osemhrannou rukovitou
(Quillfeldt 1995, Taf. 2: 3-4, Taf. 10: 28-30), ako
aj na rade dalsich artefaktov (Ilon 2015, 50; Joc-
kenhovel 2003, 110; Smejtek/gvédovd 2016, 16).
Pokym niektoré ornamenty pozostavajuce zo
ststredenych kruhov vyrazili puncom, dalsie
vytvorili rytim a odlievanim. Punce s motivom
sustredenych kruhovych rebierok pouzili pri
zdobeni celeniek z bronzového plechu, ktoré
nasledne pokryli tenkou zlatou féliou, ako aj
zhodne vyhotovenych list a puklic. Miesta ich
vyskytu vo Velem Szent Vid a Szaghegy (Ilon
2015) na severozapade Madarska a Rothengrub
v Dolnom Rakusku (Lauermann/Rammer 2013,
84), ktoré su od Plaveckého Podhradia vzdiale-
né 125-150 km, ukazuju, ze na vychode stred-

nej Eurdpy nebola technika zdobenia puncom e
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beného vtlacenym motivom sustredenych kru-
hov a nasledne pokrytého zlatou féliou je teré na

Obr. 6. Detail vyzdoby na zlatom klobtku ulozenom
v Berline (podla Menghin 2000, Abb. 9.).

Abb. 6. Detail der Verzierung am Goldhut der in Berlin
deponiert ist (nach Menghin 2000, Abb. 9.).
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Obr. 7. Zvitok zlatého drétu zo Zvolena — Borovej hory (422g, podla Maléek 2006, tab. II.) v pomere k hmotnosti k zlatému klobuku ,,z Berlina“ (490 g)
a depotu zlatych $alok z Eberswalde porovnatelnej hmotnosti (podla Martin 2009, Taf. 52, 53). Rozmery priblizné.

Abb. 7. Wickel vom Golddraht aus Zvolen — Borova hora (422g, nach Mal¢ek 2006, tab. II.) im Verhaltnis zum Gewicht zum Goldhut ,,aus Berlin“ (490 g)
und dem Hort von Goldtassen aus Eberswalde des vergleichsbaren Gewichts (nach Martin 2009, Taf. 52, 53). Ungefihre Maf3e.
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»slne¢nom voziku® z danskeho Trundholmu (Aner/Kersten 1976, 63). Ojedinely je diadém zo zlatého plechu s odtlackami
sustredenych kruhov s vypuklinou v strede, pochddzajci z katastra obce Paseky v juznych Cechéch (Hrala 1997, 180).

Castejsie je ornament sustredenych kruhov s vypuklinou v strede zastiipeny na nidobéch zo zlatého plechu z mlad-
$ej doby bronzovej i star$ej doby zeleznej (obr. 7: 3-10), ktoré sa v pocte vyse 60 kusov vyskytli predovsetkym v severnej
a zapadnej Eurdpe (Armbruster 2012, 371, Abb. 1; Martin 2009, Taf. 52, 53). Nechyba v8ak ani na bronzovych nadobach,
i ked v men$om pocte (Martin 2009,72, Taf. 25: 97, 98, 29: 116; Gedl 2001, Taf. 14: 40, 16-17: 41). Podla A. Jockenhovela
je vyzdoba odtlackami puncov zo sustredenymi kruhmi (Ringbuckelzier, Kreisaugen) charakteristicka predovsetkym pre
prace zlatotepcov a az sekundarne ovplyvnila aj bronzovu toreutiku. Pokial sa také odtlacky na bronzovych vyrobkoch
vzacne vyskytli, ide o prestizne predmety s vysokou reprezentativnou hodnotou (Jockenhiovel 2003,111), alebo ako v pripa-
de bronzovej $alky z Milav¢i, su povazované za napodobneniny zlatych nddob (Kytlicovd 1991, 62). Na vacsej Casti Celeniek,
puklic aj nddob maju odtlacky ozdobnych puncov v porovnani s pracovnou plochou nalezu z Plaveckého Podhradia maly
priemer. Napriklad na diadéme a pukliciach/teréoch z Velem Szent Vidu koli$u medzi 5-7 mm (Ilon 2015, 47). Vo velmi
vyraznej forme sa vtla¢eny ornament s motivom ststredenych kruhov s vypuklinou v strede vyskytuje na skupine styroch
zlatych artefaktov ¢asovo zaradovanych do zaveru strednej az pokrocilej mladsej doby bronzovej. Ide 0 29,6-88,5 cm vyso-
ké kuzele interpretované ako pokryvky hlavy z Avantonu, Etzelsdorfu, Schifferstadtu a ,,klobuk® z neznamej lokality, ulo-
zeny v Museum fiir Vor- und Frithgeschichte v Berline. Tieto predmety boli vytepané z tenkého zlatého plechu. Ich povrch
pokryva zlozZity systém ornamentov usporiadanych v horizontdlnych zénach. Na zlatom kuzeli ulozenom v Berline® (obr.
6; 7: 1) sa predpokladd pouzitie 24 roznych puncov-matric, ktoré vytvarali prevazne okruhle ornamenty alebo kruhové
vypukliny (Born 2003, 94). Medzi nimi najdeme aj odtlacky s motivom sustredenych kruhov so stredovou vypuklinou,
prevedenim i rozmermi velmi blizke paru puncov z Plaveckého Podhradia (Menghin 2000, Abb. 6, 25).

Zaver

Nalezova situdcia paru puncov z Plaveckého Podhradia nedovoluje priradit tieto nastroje ku konkrétnemu sid-
liskovému alebo vyrobnému objektu. Je ale zrejmé, Ze nepatria ku , kovolejarskej dielni®, odkrytej poc¢as vyskumu v roku
1990 (Tomcikova/Paulik 2006, 83). Zastupenie analogickych nastrojov i predmetov nestcich vyzdobu v dobre datovanych
suboroch zo zdpadnej a strednej Eurdpy naznacuje, Ze ich pouzivali v stupnioch BD-HA2 a ich prezivanie az do stupnia HB2
nie je vylicené. Uvedeny dlhy ¢asovy tsek sa z velkej Casti prekryva s predpokladanym osidlenim Pohanskej v mladse;
i na pociatku neskorej doby bronzovej. Na zaklade ornamentu na pracovnej ploche nedokazeme spolahlivo identifikovat
plechové artefakty, ktoré boli tymito konkrétnymi puncmi zdobené. Priemer ich pracovnej plochy 20-21 mm naznacuje,
ze i8lo skor o predmety vacsich rozmerov.

Diskusia

Charakteristicky ornament sustredenych kruhov s vypuklinou v strede, vtla¢any do zlatého, alebo menej pravdepo-
dobne bronzového plechu, pokrytého nasledne zlatou féliou, byva interpretovany ako vyobrazenie slnka (Kaul 2003, 48).
V dobe bronzovej ho najdeme na diadémoch, tercoch, pukliciach vacsich rozmerov i rozmernych kuzeloch o ktorych sa
uvazuje, Ze tvorili sucasti sakralnych alebo ceremonialnych ornatov (David 2007, 421), ako aj zlatych nadobach, taktiez s kul-
tovou funkciou. V mladsej a neskorej dobe bronzovej vyrobky s identickou vyzdobou zo zdpadného Slovenska nepozname.
Tato cast strednej Eur6py je v obdobi popolnicovych poli podla si¢asného stavu vyskumu na zlaté artefakty chudobna (Kol-
nik 2005, 111). Vynimkou s $piralky o celkovej hmotnosti 5,42 g z mohyly velatickej kultiry v Ockove (Paulik 1962, 28, 64,
Abb. 21). Aj na Morave a v Cechach pozostavajt saveké nalezy zo zlata predovietkym z drobnych 0zdéb, ktoré vynimoéne
doplhajt rozmernejsie predmety, akymi s tepané terée, folie a diadém, ako aj masfvne odlievané ndramky, sekera a ihlice.
Osobitné postavenie z hladiska mnozZstva pouzitého drahého kovu maju vychodoceské zlaté drotené ,,osmicky“ a ,naram-
ky* (Hrala 1997, 169, 193). Ind je situdcia v rumunskom Sedmohradsku, v Madarsku vychodne od toku rieky Dunaj a na
susediacom tizemi juhu stredného a vychodného Slovenska, kde maju zlaté vyrobky kultdr popolnicovych poli vyraznejsie
zastipenie z hladiska po¢tu kusov i hmotnosti (Mozsolics 1973, 90, Abb. 15; Kemenczei 1999, 63).

Skuto¢nost, Ze na vychode strednej Eurdpy sa exkluzivne zlaté artefakty doby bronzovej, vytepané konické klobuky
a nadoby pokryté ornamentom pozostavajucim z odtlackov puncov v tvare ststredenych rebierok nenasli, méZeme iste vy-
svetlit tak, Ze v dobe popolnicovych poli ich tu nepoznali. Rovnako v§ak mo6zeme pripustit moznost, Ze ich poznali, vyrabali
a pouzivali, avSak na rozdiel od zapadnej a severnej Eurdpy sa nestali predmetom ritualneho deponovania. Nizky vyskyt
zlata v nalezoch na zdpadnom Slovensku nie je neprekonatelnou metodickou prekazkou takej interpretacie, pretoze
,v blizkom okoli“ potrebny kov nechyba. Napriklad hmotnost masivneho zvitku zlatych $piral z dvojitého drotu z lokality
pilinskej kultury vo Zvolene-Borovej hore vzdu$nou ¢iarou vzdialenej od Plaveckého Podhradia cca 150 km dosahuje
422 g (Malcek 2006, 62). Mnozstvo zlata v tomto zvitku (obr. 7: 2) je porovnatelné s materidlom potrebnym na vytepanie
zlatého, puncmi ozdobeného klobtka (obr. 7: 1), ktoré dosahuju hmotnost 249-490 g (Menghin 2000, 38-56), alebo 5-8
zlatych $alok (obr. 7: 3-10), ktorych hmotnost kolise zvd¢sa medzi 50-80 g (Armbruster 2012, 404-427). Predpokladame,
ze punce z Plaveckého Podhradia-Pohanskej sltizili na vyzdobu obdobnych zlatych prestiznych artefaktov a nepriamo tak
dokladaju ich existenciu aj na vychode strednej Eurdpy.
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MUSTERPUNZENPAAR AUS POHANSKA BEI PLAVECKE PODHRADIE

JURAJ BARTIK - RADOSLAV CAMBAL

Nach gegenwirtigen Erkenntnissen scheint es, dass die Besiedlung von Pohanska im Katastergebiet von Plavecké
Podhradie wihrend der spaten Steinzeit, der mittleren Bronzezeit, der romischen Kaiserzeit und im Mittelalter nur spora-
dischen Charakter hatte. Intensiv wurde der Bergscheitel wiahrend der jiingeren und spéten Bronzezeit und am Ende der
mittleren und am Anfang der spiten Laténezeit besiedelt. Nach J. Paulik erlauben die Fundkomplexe den Beginn der jung-
bronzezeitlichen Besiedlung von Pohanska in die frithe und éltere Stufe der Urnenfelderzeit zu legen (Stufen BD-HAI).
Die Befestigung am Bergscheitel bauten die Triger der Velatice Kultur wahrscheinlich in der Stufe HA2. Nach dem die
Festungswerke ,,in Asche lagen® wurden neue nicht gebaut. Wahrend der spiten Bronzezeit (Stufe HB) ist die Besiedlung
weniger intensiv, an ihrem Ende erlosch offenbar diese sukzessive (Paulik 1976; Tomcikovd/Paulik 2006, 73). Die durch
dem Wall begrenzte Flache am Scheitel von Pohanska erreicht 4,1 ha.

Art der Erwerbung und Fundplatz

Das Punzenpaar (Abb. 3: 1a, 1b, 2; Abb. 3) wurde in die Sammlungen des SNM-Archéologischen Museum in Bra-
tislava zusammen mit einem Spinnwirtel der von einem laténezeitlichen Keramikgeféf3bruchstiick ausgeschliffen wurde
abgegeben. Bei nachfolgender Besichtigung der Fundstelle zeigte sich, dass es sich um einem von Touristen beniitzten
Gehweg der in dem Steinschutt ausgetreten war handelte (Abb. 1: 1), daher konnen wir uns nicht verbiirgen, dass die
Gegenstinde in priméarer Lage gefunden wurden. Die Begehung und nicht einmal die wiederholte Prospektion mit einem
Metallsuchgerit in unmittelbarer Nachbarschaft erbrachten archédologische Funde.

Funktion und Datierung

Die Arbeitsflichen der beiden Gegenstinde passen durch die Seitenrippen, den mittleren Buckel an einem und
der mittleren Vertiefung am anderen genau zusammen (Abb. 3: 2, Abb. 4) daher sind wir iiberzeugt das es sich um einem
paarigen Gegenstand handelt der fiir das Abdriicken hergestellt wurde, sog. Matrize und auch Patrize. Hinsichtlich zu den
griindlich modellierten Arbeitsflichen nehmen wir an, dass es sich um Gegenstinde zum Verzieren durch plastische Ge-
staltung, also um Prigewerkzeuge oder Punzen handelt. Das Punzenpaar aus Plavecké Podhradie diente zum abdriicken
oder ausprigen des Ornamentes das aus konzentrischen Ringen mit Buckel oder einem Griibchen in ihrer Mitte bestan-
den hat (Abb. 3: 3; Abb. 5). Punzen mit dhnlich gestalteter Arbeitsfliche wurden an mehreren Fundstellen gefunden, wobei
ihre Verwendung bei der Verzierung der Artefakte ihre Gegenwart in Horten von Bronzewerkzeugen aus Génelard in
Frankreich und Murnau in Bayern unterstreichen, wobei neben Punzenpaaren hier auch Hammer, Ambosse und Gesenke
gefunden wurden (Groffimann 2003,283; Armbruster 2012, 389, Abb. 24; Nessel 2009, 55, Taf. 1: 1-2). Diese Horte sind mit
spezialisierten Handwerkern verbunden die mit Blech arbeiteten: Toreuten und Ziseleuren von Edelmetallen spezialisiert.

Die Horte aus Génelard und Murnau gehoren in die Stufe HA, weitere nicht zusammengepaarte Punzen aus Horten
aus Prestavlky, Stockheim, Mogeldorf und von der Siedlung Hautrive-Champréveyres sind in den Zeitabschnitt BD- HB2
eingeordnet (Miiller-Karpe 1959, 288, Taf. 156: 52; Salas 2005, 61, tab. 256: 25; Jockenhovel 2003, 111), was etwa der Besied-
lungszeit des Bergscheitels von Pohanskd im Plavecké Podhradie entspricht.

Herstellungsverfahren

Wir nehmen an, dass das Punzenpaar aus Pohanska durch das Abgiefien in eine Form mittels der Methode des
verlorenen Wachses hergestellt wurde. Ein Argument fiir so eine Produktionsart ist vor allem die hohe Genauigkeit und
die Symmetrie der Kreisrippen am Arbeitsteil.

Art der Verwendung

Beide Teile des Punzenpaares aus Plavecké Podhradie ({ibereinstimmend auch bei den Punzenpaaren aus Murnau
und Génelard) konnten zusammen und gleichzeitig als ein Paar verwendet worden sein. Solange auf die Patrize Druck
ausgeiibt wurde, konnte die Matrize von der gegeniiberliegenden Seite als Gesenk anstatt des Bronzeambosses oder eine
Unterlage aus weicheren Material dienen. Der Versuch im Labor des SNM-AM bezeugte, das es moglich ist die 0,03 mm
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und 0,10 mm dicken Aluminiumfolien durch ein Punzenpaar nur mit hilfe von Hinde/Handflachendruck ohne Verwen-
dung weiterer Werkzeuge zu verzieren, wodurch ein plastischer beidseitiger Punzenabdruck erzielt wird (Abb. 3: 3; Abb.
5). Beim Punzenpaar aus Murnau (das mit den Exemplaren aus Plavecké Podhradie fast identisch ist), wurde ihre gleich-
zeitige Verwendung in der Funktion der Matrize und Patrize, zwischen denen ein geformtes Blechstiick sein sollte infrage
gestellt. Der Grund ist die genaue Zurichtung beider Teile, was nach B. Nessel nur durch die Beniitzung einer speziellen
Vorrichtung die ihre Stellung beim Formen des Bleches fixiert méglich ist, die von archiologischen Funden, und auch
nicht aus gleicher Zeit bekannter ikonographischer (dgyptischer) Quellen bekannt ist (Nessel 2009, 41). B. Armbruster
nimmt an, dass Gefifle aus Bronze- und Goldblech durch Punzen vor allem von ihrer inneren Seite verziert wurden.
Im Fall, wenn das wegen kleiner Gefafimafle oder eines anderen hohlen Gegenstands nicht moglich war, erméglichten
Punzpaare, von denen eines ein positives und das zweite ein negatives Muster hat, die Gefaf3oberfliche mit dem gleichen
Ornament auch von der umgekehrten dufleren Seite bedecken (Armbruster 2003, 73). Neben der Verzierung des Bleches
wird angenommen, das durch die Bronzepunzen Handwerker ein plastisches Ornament auch auf den Wachsmodellen
bilden konnten, die fiir die Produktion der verlorenen Gussformen bestimmt waren (Nessel 2009, 41).

Durch Punzen verzierte Artefakte

Das beliebte Ornament der konzentrischen Kreise finden wir an vielen bronzezeitlichen Metallartefakten die durch
Abgieflen und Treibarbeit hergestellt wurden. Sofern einige Artefakte durch Punzen aufgepragt wurden, fertigten sie wei-
tere durch Gravur und Abgieflen an. Punzen mit dem Motiv konzentrischer kreisférmiger Rippchen verwendeten sie
beim Verzieren von Bronzeblechdiademen, die sie nachfolgend mit einer diinnen Goldfolie verdeckten wie auch tiberein-
stimmend hergestellter Leisten und Tutuli. Ihr Vorkommen in Velem Szent Vid und Szaghegy (Ilon 2015) im Nordwesten
Ungarns und Rothengrub in Niederosterreich (Lauermann/Rammer 2013, 84), die von Plavecké Podhradie 125-150 km
entfernt sind zeigen auf, das im Osten Mitteleuropas die Verzierungstechnik durchs Punzen mit dem Motiv der konzen-
trischen Kreise nicht unbekannt war. Singulér ist das Diadem aus Goldblech mit Abdriicken konzentrischer Kreise mit
einem Buckel in der Mitte, das vom Katastergebiet des Dorfes Paseky in Stidbohmen stammt (Hrala 1997, 180).

Viel ofter ist das Ornament konzentrischer Kreise mit einem Buckel in der Mitte auf Gefiflen aus Goldblech von
der jiingeren Bronzezeit und auch der dlteren Eisenzeit vertreten (Abb. 7: 3-10), die in einer Anzahl von 60 Stiicken vor al-
lem in Nord- und Westeuropa vorkamen (Armbruster 2012, 371, Abb. 1; Martin 2009, Taf. 52-53). Nach A. Jockenhovel ist
die Verzierung durch Punzenabdriicke mit konzentrischen Kreisen (Ringbuckelzier, Kreisaugen) vor allem fiir die Arbeit
der Goldschmieden charakteristisch und beeinflusste erst sekundar auch die Bronzetoreutik (Armbruster 2012, 371, Abb.
1; Martin 2009, Taf. 52-53). Sofern solche Abdriicke an Bronzeerzeugnissen selten vorkamen, handelt es sich um Prestige-
gegenstande mit hohem reprasentativen Wert (Jockenhovel 2003,111) oder, wie im Fall der Bronzetasse aus Milavce wer-
den diese fiir Nachahmungen von Goldgefifien gehalten (Kytlicovd 1991, 62). Am grofieren Teil der Diademe, Buckel und
auch Gefiflen, haben Abdriicke der Verzierungspunzen im Vergleich zur Arbeitsfliche des Fundes aus Plavecké Podhradie
einen kleinen Durchmesser. Z. B. am Diadem und den Buckeln/Scheiben aus Velem Szent Vid schwanken sie zwischen
5-7 mm (Ilon 2015, 47). In sehr markanter Form kommt das eingepragte Ornament mit dem Motiv der konzentrischen
Kreise mit Buckel in der Mitte auf der Gruppe von vier Goldartefakten die zeitlich ans Ende der mittleren bis fortgeschrit-
tenen jiingeren Bronzezeit gehoren vor. Es handelt sich um 29,6-88,5 cm hohe Kegel aus Avanton, Etzelsdorf, Schifferstadt,
die als Kopfbedeckungen interpretiert werden und ein ,,Hut von einer nicht bekannten Fundstelle der im Museum fiir
Vor- und Frithgeschichte in Berlin verwahrt ist. Diese Gegenstidnde die aus diinnen Goldblech getrieben wurden bedeckt
ein kompliziertes System von Ornamenten die in Horizontalzonen angeordnet sind. Am Goldkegel der in Berlin deponiert
ist (Abb. 7: 1) wird die Beniitzung von 24 verschiedener Punzen-Matrizen angenommen, die tiberwiegend rundformige
Ornamente oder kreisformige Buckel bildeten (Born 2003, 94). Dazwischen finden wir auch Abdriicke mit dem Motiv
von konzentrischen Kreisen mit mittigen Buckel, die durch ihre Durchfithrung und Mafie sehr nahe zum Punzenpaar aus
Plavecké Podhradie stehen (Menghin 2000, Abb. 6, 25).

Schlussfolgerungen

Die Fundsituation des Punzenpaares aus Plavecké Podhradie erlaubt es nicht die Werkzeuge zu einem konkreten
Siedlungs- oder Werkstattobjekt einreihen. Es ist aber offensichtlich, dass sie zu der ,,Metallgusswerkstatt“ nicht geho-
ren, die wahrend der Grabung im Jahr 1990 untersucht wurde (Tomcikovd/Paulik 2006, 83). Die Vertretung analogischer
Werkzeuge und Gegenstande die die Verzierung der gut datierten Komplexe aus West- und Mitteeuropa tragen deutet an,
dass sie in den Stufen BD-HA2 verwendet wurden und ihr weiterleben bis in die Stufe HB2 nicht ausgeschlossen ist. Der
angefiithrte lange Zeitabschnitt tiberdeckt sich grofitenteils mit der angenommenen Besiedlung von Pohanska wihrend der
spiten Bronzezeit. Nur auf Basis des Ornamentes auf der Punzbahn konnen wir Blechartefakte nicht zuverlassig identifi-
zieren, die durch diese konkreten Punzen verziert wurden. Der Durchmesser ihrer Arbeitsfliche von 20-21 mm deutet an,
dass es sich eher um Gegenstdnde grofierer Ausmafle handelte.
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Diskussion

Das charakteristische Ornament konzentrischer Kreise mit dem Buckel in der Mitte, in das Goldblech eingepresst
(oder Bronzeblech das nachfolgend durch eine Goldfolie bedeckt war) wird als Darstellung der Sonne interpretiert (Kaul
2003, 48). Wahrend der jiingeren und spiten Bronzezeit kennen wir aus der Westslowakei keine Erzeugnisse mit iden-
tischer Verzierung. Die Tatsache, dass im Osten von Mitteleuropa exklusive Goldartefakte der europdischen Bronzezeit,
getriebene goldene Hiite und Gefiafle die durch Ornamente bedeckt wurden und aus Punzenabdriicken in Form Kreis-
rippen bestehen nicht gefunden wurden, kénnen wir sicher so erkldren, das man sie hier wahrend der Urnenfelderzeit
nicht kannte. Gleicherweise konnen wir aber die Moglichkeit zulassen das man sie hier produzierte und verwendete, aber
im Unterschied zur West- und Nordeuropa sie nicht zum Gegenstand der rituellen Deponierung wurden. Das niedrige
Vorkommen von Gold in den Funden der Westslowakei ist nicht ein uniiberwindbares methodisches Hindernis solcher
Interpretation, weil ,,in naher Umgebung“ das notwendige Metall nicht fehlt. Z. B. das Gewicht des massiven Goldspira-
lenwickels aus zweifachem Draht von der Fundstelle der Piliny Kultur aus Zvolen — Borovd hora ist von Plavecké Podhra-
die ca. 150 km Luftlinie entfernt und erreicht 422 g. (Malcek 2006, 62). Die Goldmenge in diesem Wickel (Abb. 7: 2) ist
mit dem Material das fiir die Treibarbeit des goldenen durch Punzen verzierten Huts notwendig war vergleichbar (Abb.
7: 1), die das Gewicht von 249-490 g erreichen (Menghin 2000, 38-56), oder 5-8 Goldtassen (Abb. 7: 3-10), deren Gewicht
grofitenteils zwischen 50-80 g (Abb. 7: 3-10) schwankt (Armbruster 2012, 404-427). Wir nehmen an, dass die Punzen aus
Plavecké Podhradie-Pohanska fiir die Verzierung dhnlicher goldener Prestigeartefakte dienten und so indirekt ihre Exis-
tenz auch im Osten Mitteleuropas belegen.
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SKRATKY CASOPISOV A PERIODIK
ABKURZUNGEN VON ZEITSCHRIFTEN UND PERIODIKA

Acta Arch. Acad. Scien. Hungaricae = Acta Archaeologica Academiae Scientiarum Hungaricae. Budapest
Acta Mus. Napocensis = Acta Musei Napocensis. Cluj

Acta Praehist. et Arch. = Acta Praehistorica et Archeologica. Berlin

AlbaReg = Alba Regia. Annales musei Stephani Regis. Székesfehérvar

Altschlesien = Altschlesien.Mitteilungen des Schlesischen Altertumsvereins. Breslau

AnnNMWien = Annalen des Naturhistorischen Museums in Wien. Wien

Anodos = Anodos. Studies of the anciemt World. Trnava.

ANTAEUS = ANTAEUS. Mitteilungen des Archdologischen Instituts der Ungarischen Akademie der Wissenschaften.

Budapest

AMAF = Archaeologia Medii Aevi Finlandiae. Turku
Arh. Vestnik = Arheoloski Vestnik. Ljublana

Arch. Osterreichs = Archiologie Osterreichs. Wien
Arch. Ert. = Archaeologiai Ertesitd. Budapest

Arch. Austriaca = Archaeologia Austriaca. Beitridge zur Paldoanthropologie, Ur- und Friihgeschichte Osterreichs. Wien

Arch. Hist. = Archaeologia Historica. Brno

Arch. Korrbl. = Archiologisches Korrespondenzblatt. Urgeschichte, Romerzeit, Frithmittelalter. Mainz am Rhein
Arch. Rozhledy = Archeologické Rozhledy. Praha

Arch. Stredni Cechy = Archeologie ve stfednich Cechach. Praha

ARS = ARS. Bratislava

ASM = Archeologické studijni materialy. Praha

AVANS = Archeologické vyskumy a nalezy na Slovensku. Nitra

AZC = Archeologie zdpadnich Cech. Plzeni

Balneol. Sprav. = Balneologicky spravodajca. Pie$tany

BAR. = British Archaeological reports. Oxford

Ber. RGK = Bericht der Romisch-Germanischen Kommission. Frankfurt am Mainz
BpR = Budapesti Regisegei. Budapest

Carnuntum Jahrb. = Carnuntum Jahrbuch. Wien

Commun. Arch. Hungariae = Communnicationes Archaeologicae Hungariae. Budapest
Casopis Moravského Mus. = Casopis Moravského Musea v Brné. Brno

Denarius = Denarius. Bratislava

Etudes celtiques = Etudes celtiques. Paris

Eurasia Antiqua = Eurasia Antiqua: Zeitschrift fuer die Archaologie Eurasiens. Mainz
FasArchHist = Fasciculi Archaeologiae Historicae. Warszawa

Folia Arch. = Folia Archaeologica. Annales Musei Nationalis Hungarici. Budapest
Fol. Num. = Folia Numismatica. Brno

FStud = Frithmittelalterliche Studien. Berlin - New York

Fundber. Osterreich = Fundberichte aus Osterreich. Wien

Germania = Germania. Anzeiger der Romisch-Germanischen Kommission des Deutschen Archiologischen Instituts.

Frankfurt am Mainz

Godi$njak Sarajevo = Godi$njak. Centar za balkanoloska ispitivanja Akademije nauka i umjetnosti Bosne i Hercegovine.

Sarajevo

Hist. Cas. = Historicky ¢asopis. Bratislava

Hist. Zbor. MS = Historicky zbornik Matice Slovenskej. Martin

Chrudimsky vlastivédny sbornik = Chrudimsky vlastivédny sbornik. Chrudim

Jahrb. RGZM = Jahrbuch des Romisch-Germanischen Zentralmuseums. Mainz

Koroze a ochrana materialu = Koroze a ochrana materialu. Bulletin AKI. Praha

Krasy Slov. = Krasy Slovenska. Bratislava

Mat. i Spraw. = Materialy i Sprawozdania Rzeszowskiego Osrodka Archeologicznego. Rzeszow
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Mitt. Arch. Inst. Ungar. Akad. = Mitteilungen des Archdologischen Instituts der Ungarischen Akademie der Wissenschaf-
ten. Budapest

Mitt. Osterr. Num. Ges. = Mitteilungen der Osterreichischen Numismatischen Geselschaft. Wien
Monument revue = Monument revue. Casopis na propagaciu vedeckého poznévania pamiatkového fondu Slovenska. Bra-
tislava

Monumentorum tutela = Monumentorum tutela - Ochrana pamiatok. Bratislava

Musaica Archeologica = Musaica Archeologica. Bratislava

Nérodna osveta = Ndarodna osveta. Mesa¢nik pre rozvoj miestnej kultiry a zaujmovej tvorivosti. Bratislava
NKBud = Numizmatikai K6z16ny. Budapest

Num. Casopis = Numizmaticky ¢asopis. Praha

Num. Listy = Numismatické listy Numismatické spole¢nosti Ceskoslovenské v Praze. Praha

NumSb = Numismaticky sbornik. Praha

NumZ = Numismatische Zeitschrift. Wien

Paleobiology = Paleobiology. Cambridge

Pam. Arch. = Pamatky Archeologické. Praha

Pam. Muz. = Pamiatky a muzea. Revue pre kultirne dedi¢stvo. Bratislava

Pam. Prir. = Pamiatky a priroda. Metodicko-odborny a informa¢ny ¢asopis. Bratislava

PBF = Prihistorische Bronzefunde. Miinchen/Stuttgart

Praehist. = Praehistorica. Praha

Prahist. Zeitschr. = Praehistorische Zeitschrift. Berlin

Pravék N. R. = Pravék. Nové Rada. Sbornik piispevkii moravskych a slezskych archeologti. Brno
Rom.-Germ. Forsch. = Romisch-Germanische Forschungen. Darmstadt

Sbor. MSS = Sbornik Muzealnej slovenskej spolo¢nosti. Martin

Sbornik Narod. Mus. Praha = Sbornik Narodniho musea v Praze. Praha

Sbornik Praci Fil. Fak. Brno = Sbornik praci Filosofické fakulty brnénské university. Brno

Situla = Situla. Razprave Narodnega Muzeja v Ljubljani. Ljublana

Slov. Arch. = Slovenskd archeolégia. Casopis Archeologického tstavu Slovenskej akadémie vied v Nitre. Nitra
Slov. Num. = Slovenska numizmatika. Nitra.

Slovacko = Slovacko. Narodopisny sbornik pro Moravskoslezké pomezi. Uherské Hradisté

Stud. Arch. Ustavu CSAV = Studie Archeologického Ustavu CSAV. Brno

Studia Arch. slov. mediavalia = Studia archeologia Slovaca medievalia. Bratislava

Studia Hercynia = Studia Hercynia. Journal of the Institute of Classical Archaeology. Praha

Studia Historica Nitriensia = Studia Historica Nitriensia. Nitra

Sudeta = Sudeta. Zeitschrift fiir Vor- und Frithgeschichte. Reichenberg

Svet Vedy = Svet vedy. Popularno-vedecky mesacnik. Bratislava

Stud. Zvesti AU SAV = Studijné zvesti Archeologického ustavu Slovenskej Akadémie vied. Nitra
UPA = Universititsforschungen zur Prahistorischen Archéologie. Bonn

Vjesnik Arh. Muz. Zagreb = Vjesnik Arheoloskog Muzeja u Zagrebu. Zagreb

Vlast. Cas. = Vlastivedny ¢asopis. Revue kulttirneho dedi¢stva Slovenska. Bratislava

VPS = Vznik a pocatky Slovanu. Praha

VZP = Vlastivedny zbornik Povazia. Martin

Wiener Prahist. Zeitschr. = Wiener Préhistorische Zeitschrift. Wien

Zalai Mz. = Zalai Mizeum. Zalaegerszeg

Zbor. SNM. Arch. = Zbornik Slovenského narodného muzea. Archeolégia. Bratislava

Zbor. SNM. Hist. = Zbornik Slovenského narodného muzea. Histéria. Bratislava

ZCSSA = Zpravy Ceskoslovenské spole¢nosti archeologické pii Ceskoslovenské akademii véd. Praha
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