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ZBORNIK SLOVENSKEHO NARODNEHO MUZEA CXII- 2018 ARCHEOLOGIA 28

VYOBRAZENIE ,PUDENDUM FEMININUM® V STITOVOM POLI NA
KERAMIKE Z HRADU CEKLIS

ZDENEK FARKAS - IGOR CHOMA

Keywords. Bernoldkovo, Ceklis castle, tile, Middle Ages, motif of the Annunciation, depiction of the “vulva”

Abstract. The depiction of the “pupendum femininum” on the background of a coat of arms on ceramics from Ceklis cast-
le. In the backfill of the cellar of the “northern palace” of Ceklis castle in Bernoldkovo, Senec district, fragments of a ceramic
plaque were found, among other items, with a relief depiction of figure wearing a long, flowing robe and a halo around their
head, with the addition of the motif of a Gothic tracing and half a coat of arms with a realistic depiction of a woman’s vulva.
The item was presumably originally part of the plinth of a ceramic stove and is a deliberately halved and narrowed frontal
tile with the motif of the Annunciation to the Virgin Mary. The depiction itself of the vulva, which was made by the deliberate
cutting of the original motif in the coat of arms allows several more or less probably interpretations.

Odbornej verejnosti pomerne mélo zndma zricanina stredovekého hradu Ceklis (Slivka 1987, 155-159; Placek/
Béna 2007, 94) sa nachadza v zdpadnej Casti obce Bernolakovo, okr. Senec, na rozhrani Trnavskej tabule a Podunajskej
niZiny, priamo nad strmym zrazom k rie¢ke Cierna voda (obr. 1-3). Archeologicky vyskum spojeny s &iasto¢nou rekon-
$trukciou hradu tu realizuje od roku 2010 Ob¢ianske zdruzenie ,Hrad Ceklis“ v izkej spolupraci so Slovenskym narod-
nym muzeom-Archeologickym muzeom v Bratislave za finan¢nej podpory Ministerstva kultiry SR, Miestneho uradu
Bernolakovo a niekolkych dal$ich sponzorov a priaznivcov. Doteraz sa podarilo odkryt priblizne $tvrtinu predpoklada-
nej plochy hradu, predovsetkym severnu ¢ast obratent k dne$nému kastielu (Farkas/Choma 2015,50-55; v tlaci). V zatial
tretej doloZenej stavebnej faze kamenného hradu postavili medzi severny a vychodny mur opevnenia, severozapadna
vezu a povodny nasyp predpokladanej motte, ktory tu odkopali, mohutnt stavbu s vnatornymi rozmermi 10 az 15,5 x
6,2, resp. 6,6 m. Z toho 5,5 m z dlzky stavby pripad4 na polomer pravidelného §tvrtoblika, ktorym bol ukonceny severo-
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Obr. 1. Bernolékovo, okr. Senec. Poloha hradu Ceklis.

Abb. 1. Bernoldkovo, Bez. Senec. Lage der Burg Ceklis.
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vychodny roh budovy (obr. 4). Zasyp zvy-
$kov stavby, z ktorej sa s¢asti zachovali iba
mury pivnice, pozostaval zo zrnitej zeminy
s primesou kamienkov, malty, zlomkov te-
hél, keramiky, cibulovitych, nadobkovych
i komorovych kachlic, iba vynimo¢ne so
zachovanymi vyzdobnymi motivmi, ale aj
zo stavebného Zeleza. Strechu pokryvala
palena $kridla tvarovo blizka dne$nej bob-
rovke, ktorti doplnali hrebetiovky korytko-
vého tvaru. Nalezy spolu so zvyskami ka-
menného gotického portdlu, $ambranami,
zlomkami rebrovia a s hrubkou vnatorné-
ho kamenného muru budovy, ktora sa po-
hybovala okolo 1,6 az 1,7 m nevyluéuju, ze
to pévodne bola palacova stavba s jednym
podzemnym a najmenej dvomi nadzem-
Obr. 2. Bernoldkovo, okr. Senec. Poloha hradu Ceklis na mape z 2. vojenského mapovania. nymi podlaziami. Vstupovalo sa do nej od
Abb. 2. Bernoldkovo, Bez. Senec. Lage der Burg Ceklis auf der Karte der 2. Militirkartierung. jUhu’ z tu ZaChYtenéhO nadvoria. Do na-

_ _ dvoria vybiehal z budovy 3 m $iroky a 2,3

EIIJPI.'I F{]’{,/é"o F|  az2,4 m dlhy schodiskovy vybezok lemo-

_,’,l‘{l W7 ———""| vany 0,9 m hrubymi kamennymi muarmi.
i ’ _ > Ten zrejme umoznoval priamy pristup ako

1Al 4 do hospodarsky vyznamnej$ich podzem-
nych a prizemnych priestorov, tak repre-
zenta¢ného prvého a pripadnych dalsich
poschodi.

V roku 2014 sa pri vypratavani su-
tiny zo ,severnej paldcovej stavby naslo
5 zlomkov netplnej keramickej platnicky
s jednostrannou reliéfnou vyzdobou, pri-
pominajticou ¢elnt vyhrevnu stenu komo-
rovej kachlice. Platni¢ku zhotovili z jemne

zrnitého materidlu vtla¢enim do formy,
pricom odtlacky prstov hrnéiara sa zacho-
vali na zadnej, nerovnomerne poprehyba-
nej strane (obr. 5b). Povrch bez glaztry bol
vypéleny do sivej az tmavosivej farby. Po
zloZeni a doplneni fragmentov sa ukazalo,

Obr. 3. Bernolakovo, okr. Senec. Poloha hradu Ceklis na katastralnej mape.

Abb. 3. Bernoldkovo, Bez. Senec. Lage der Burg Ceklis auf der Katasterkarte. . . } o,
ze platnicku, ktora predstavuje favt stranu

povodne azda $tvorcovej kompozicie, este
pred vypalenim oddelili z vdcsieho celku, so zretelnou stopou rezu vlhkou hlinou na pravej strane. Rozmery: zachovana
v. 21,8 cm (v hornej casti chyba oramovanie listou — chybajtca ¢ast vSak zrejme bola marginalna, pretoze vacsina rozme-
rov stredovekych kachlic sa pohybovala okolo velkosti 20x20 cm (Pavlik/Vitanovsky 2004, 14), §. 9,5 cm, §. okrajovej listy
0,3 cm, hr. listy 0,9 cm (obr. 5).

Hlavnym vyzdobnym motivom je insitne plasticky stvarnena postava v lavej casti platnicky, oblecena do dlhého
splyvajiceho zriaseného richa, ktoré zakryva aj chodidld. Zvlnenie odevu ma azda znazornit pohyb smerom doprava, kde
sa do latky trojuholnikovitym hrotom vndra architektonicky motiv kruzby s centralnou rozetou (obr. 5a). Z pliec postavy
vystupuje gulata tvar na dlhom tenkom krku so zvyraznenym ¢elom lemovanym vlasmi. O¢i st zndzornené vodorovnymi
zarezmi, brada a tsta drobnymi hrbol¢ekmi. Hlavu obklopuje kruhovy plasticky ttvar, ktory mozno zrejme povazovat za
znazornenie nimbu. Z pravého pleca vystupuje dohora zdvihnuta koncatina v neidentifikovatelnom geste, ¢i s chybajicim
atributom, pri ktorej nemozno ani vyludit, Ze znazornovala kridlo (v postavy 18,3 cm).

Na lavej strane postavy sa nachadzaju tri symboly. Dva z nich stt dominantné, ale len ¢iasto¢ne zachované. Prvym je
polovi¢ny goticky $tit v pravom hornom rohu platni¢ky (obr. 6). Cez pdvodny motiv vedie rez, ktory rozdelil prvoplanova
plasticktl kompoziciu na dve azda nerovnako velké casti. V sti¢asnej podobe pripomina naturalisticky stvarnenu vulvu
zeny, vratane pubického ochlpenia. Predpokladame vsak, ze toto zobrazenie nebolo primarnym zdmerom hrnéiara a ani
tvorcu predlohy, s ktorou pracoval.
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Obr. 4. Bernolakovo, okr. Senec. Podorys zachytenych ¢asti hradu Ceklis podla doterajsich vysledkov archeologického vyskumu. 1 — hradobny
mur z 13. stor. (stojace zvy$ky a negativy muriv), 2 —zachytena 2. stavebna faza. Zaver 13./zadiatok 14. stor. Murivo veZe vstavanej do pévodného
severozdpadného rohu hradby, 3 - murivo ,,severného paldca’, 3. stavebna féza, 4 — voddrenska veZa, 5 - tehlova konstrukcia barokovej nddrze na
vodu pre blizky kastiel, 6 - zatial nedatované kamenné murivo, 7 - plocha nadvoria, 8 - fragmenty gotického tehlového muriva, 9 - interiér veze
so starSou predstredovekou priekopou, 10 — vstup do ,,severného paldca®, 11 - fragmenty profilovanych kamennych stavebnych ¢lankov vstupu do
»paldca“ a miesto nédlezu fragmentov hlinenej platnicky s reliéfnou vyzdobou, 12 - zvysky drevenej stavby, pravdepodobne vstupu do veze, 13 -
obltk hradby s vnttornou primurovkou z doby vystavby ,,severného palaca“(Zameranie podla ing. P. Babala).

Abb. 4. Bernolakovo, Bez. Senec. Grundriss der festgehaltenen Teile der Burg Ceklis nach bisherigen Ergebnissen der archiologischen Grabung.
1 - Burgmauer vom 13. Jahrhundert. (stehende Reste und Negative der Mauern), 2 —festgehaltene 2. Bauphase. Ende 13./Anfang 14. Jahrhundert.
Mauerwerk des Turmes das in die urspriingliche nordwestliche Ecke eingebaut wurde, 3 - Mauerwerk des ,nérdlichen Palastes®, 3. Bauphase, 4 —
Wasserturm, 5 - Ziegelkonstruktion des Wasserbeckens fiir das nahe Schloss, 6 — bisher undatiertes Steinmauerwerk, 7 — Burghof, 8 - Bruchstiicke
des gotischen Ziegelmauerwerks, 9 — Turminterieur mit vormittelalterlichen Graben, 10 - Eintritt in dem ,,nordlichen Palast®, 11 — Bruchstiicke
profilierter steinerner Bauelemente vom Eintritt in dem ,Palast® und Stelle der Auffindung von den tonernen Plittchenbruchstiicken mit
Reliefverzierung, 12 - Reste vom Holzbau, wahrscheinlich des Turmeingangs, 13 - Bogen der Mauer mit innerem Mauerwerk aus der Bauzeit des
»nordlichen Palastes” (Vermessung nach ing. P. Babal).

V oblasti drieku postavy sa zas nachddza cast plastického motivu ,,gotickej kruzby“ s hrotom, ktory sa vnara do
jej rucha. Ak predpokladame, Ze viac menej geometricky utvar bol symetricky, tak po doplneni jeho pravej ¢asti mozno
v strede rekonstruovat Stylizovanua heraldicku laliu (obr. 7).

Tretim, takmer nepostrehnutelnym, tentoraz do hmoty platnicky vhibenym znakom je obrazec medzi $titom a hla-
vou postavy, ktory pripomina tri dracie alebo vl¢ie zuby z heraldickej figiry rodu Bathory alebo Kinsky (obr. 7). Nie je
vylucené, ze ide o hrndiarsku znacku, ale aj o ndhodny utvar bez akéhokolvek posolstva k divakovi.

Pokus o interpretéciu

Hlinena platnicka s reliéfnou vyzdobou je nalezovymi okolnostami a sprievodnym materidlom zo zasypu ,,sever-
nej paldcovej stavby“ hradu Ceklis v Bernolékove datovand do priebehu 15. storocia, a to do obdobia pred jeho zénikom.
Ten mozno predbezne polozit do doby okolo pociatku jeho poslednej tretiny (Farkas/Choma v tlaci). Platnicka vznikla
vtla¢enim hrnéiarskej hliny do kadlubu s negativnym vyzdobnym motivom a pred vypalenim ju pozdizne rozrezali. Tym
stratila velku ¢ast z pdvodne tu vyobrazeného vyjavu a nim sprostredkovaného posolstva, ktory mozno doplitat len s istou
davkou pravdepodobnosti.

Podla pocetnych analégii kadlub, ktorého pozitivnym odtlackom je nélez z hradu Ceklis, sluzil na vyrobu celnych,
reliéfne zdobenych vyhrevnych stien komorovych kachlic komplikovanych stredovekych vykurovacich zariadeni - kachli.
K platnicke v$ak hrnéiar nikdy nepripojil komoru a ani zadna stena nie je zadymena, ako to byva na vnuatornych stenach
takychto kachlic. Spolu s pozdlznym rezom reliéfom tak naznacuje moznost, ze platnicka bola povodne umiestnena na
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okraji riadku oblozenia kvadratic-
kého sokla gotickej pece (obr. 8),
ako ich pozname z rekonstrukcii
podobnych vykurovacich zariade-
ni zo S$irSieho stredoeurdpskeho
priestoru (napr. Hol¢ik 1978, obr.
12, 13, 14; Pavlik/Vitanovsky 2004,
19-21; Pavlik 2017, obr. II, V, VI).
Celkom vs$ak nemozno vylacit ani
jej iné vyuzitie vo forme obkladu ¢i
dokonca neaplikovanej plakety.
Dominantné  postavenie,
dlhy zriaseny splyvavy odev a nim-
bus postavy v lavej ¢asti povodného
motivu naznacuji, Ze predstavuje
svétca alebo niektorého z anjelov.
Svitci su v8ak na podobnych vy-
obrazeniach zvy¢ajne sprevadzani
svojimi symbolmi, predovsetkym
nastrojmi umucenia. Tym by s istou
davkou fantazie mohla byt gotic-
ka kruzba ako koleso sv. Katariny.
Ovela pravdepodobnejsie je, Ze po-
stava zobrazuje niektorého v Biblii
spominaného archanjela. Na kach-
liciach sa stretavame predovsetkym
s vyobrazenim sv. archanjela Mi-
chaela, archéna nebeského vojska,
vo vitaznom boji s diablom, ako
wvazica“ Tudskych dusi pri Posled-
nom sude alebo plamennym mecom vyhanajiuceho Adama a Evu z Raja (Royt 2013, 22, 23). V stredoveku bol zvycajne
vyobrazeny v brneni, s kopijou alebo me¢om ¢i vahami. Bol jednym z patronov rytierov a na kachliciach, predovsetkym
pri boji s diablom, maval aspon Ciasto¢ne zarastenu tvar (Pavlik/Vitanovsky 2004, 55, 56, obr. 331-335; Pavlik 2017, obr.
273-279).

Sv. archanjel Gabriel vystupuje ako bozi posol (Royt 2013, 24) s hladkou, nezarastenou, takmer Zenskou tvarou, ¢im
je blizky postave z platnicky z hradu Ceklis. Vo vytvarnom prejave sa najéastejsie objavuje na vyobrazeniach Zvestovania
Pane Mrii. Na nich, vratane kachlic, zvy¢ajne prichddza zlava a na znak dcty v poklaku odovzdéva buduicej Bohorodicke
zapecatent listinu, laliu, olivovu alebo palmovu ratolest. Biblické vyjavy st v§ak v kachliarskom umeni na Slovensku vyraz-

Obr. 5. Bernolékovo, okr. Senec. Hlinena platnicka (¢elna stena komorovej kachlice) s reliéfnou vydo-
bou. a - predna strana, b - zadna strana.

Abb. 5. Bernolakovo, Bez. Senec. Tonernes Plittchen (vordere Wand des Kammerkachels) mit Reliefver-
zierung. a - Vorderseite, b - Hinterseite.

ne menej zastipené, ako v zapadnejsie leziacich krajinach (Hol¢ik 1978, 13). Ani tam ale motiv Zvestovania na reliéfnych
gotickych kachliciach nie je v dostupnom materidli ¢asty, ale ani neznamy (Pavlik 2017, 22, 23, obr. 149, 150). Zo Slovenska
dokonca pochadza zo 16. stor. aj kamenny kadlub na
ich vyrobu (Egyhdzy-Jurovskd/Ftiryovd 1993, obr. 21)
a vzacne sa objavuje motiv Zvestovania v 15. storoci
aj v Polsku, napr. na kachliciach z Jankowa Dolnego
a Czerska (Dgbrowska 2005, 81, obr. 1: 1, 2). Vytvarné
spracovanie hlavného motivu je v8ak vo vsetkych vys-
$ie spomenutych pripadoch odli$né, predovietkym po
kvalitativnej stranke, od nélezu z hradu Ceklis.

V pripade motivu ,,Zvestovania“ dava zmysel aj
doplneny geometricky motiv kruzby vnarajici sa do
odevu Archanjela Gabriela (obr. 7). Stylizovana Ialia,

Obr. 6. Bernoldkovo, okr. Senec. Detail vyzdoby platni¢ky s hlavou
obkolesenou nimbom a §titom s motivom pripominajticim zobraze-
nie ,vulvy®

Abb. 6. Bernoldkovo, Bez. Senec. Detail der Verzierung des Platt-
chens mit dem Kopf durch den Heiligenschein umkreist und dem
Schild mit dem Motiv die an eine ,Vulvadarstellung erinnert
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ktora sa casto vyskytuje v $tatnej,
obecnej ¢i osobnej heraldike, je aj
symbolom Panny Marie. Ci dopl-
neny motiv mozno interpretovat aj
ako rameno frantiskanskeho kriza'
v8ak nie jednozna¢né. Ak by tomu
tak bolo, vyzdobny motiv by azda
poukazoval na frantiSkansku spiri-
tualitu tzko spatu s Pannou Mariou
»S Kristom a kvéli Kristovi uctieval
najblahoslavenejsiu Pannu Mariu“
(Felder 1937, 137). V takomto pri-
pade by sme mohli platni¢ku pria-
mo spajat s FrantiSkanskym svet-
skym radom (Ordo Franciscanus
Saecularis — OFS), ¢o by nemuselo
vylacit ani priame pdsobenie fran-
tiskanskych mnichov v rdmci du-
chovnej sluzby na hrade Ceklis,
predovsetkym ak berieme do uva-
hy, Ze groéfi zo Sv. Jura a Pezinka ich
pozyvali aj na svoje iné panstva.
Zatial  najproblematickej-
§i je pokus o interpreticiu ,vul-
vy“ z polovice §titu z pravej hornej
strany platni¢ky. Podla dostupnej
literatary i odbornych konzultacii
nepozname ziaden rod v Sirokom
stredoeurdpskom priestore, ktory
by mal ¢o i len v naznaku podobnu

figuru. Podla zrkadlového doplne-
nia ch}'fbajl'lcej Casti zobrazenia véak  Obr.7. Bernoldkovo, okr. Senec. Hlinenad platnicka s pokusom o doplnenie rezom odstranenych prvkov

moéze ist o polovicu velmi netradié- dekoru. Majuskulové M v §tite, motiv vi¢ich alebo dracich zubov a heraldick4 lalia.

ne stvarneného pismena M v Style
gotickej majuskuly (obr. 9: 1)2. Ak
ide o pismeno M, tak su tazko in-
terpretovatelné ,luce“ obklopujuce
jeho kontury, pripominajtice ochlpenie. Pismeno M je v stredovekej symbolike znakom Panny Marie. Pritom v klasickej
ikonografii sa s telom pokrytym vlasmi zvykla zobrazovat Maria Magdaléna (Pavlik 2017, 33, 34, obr. 430-432), ktora nema
so scénou Zvestovania ni¢ spolo¢né. V pripade, ak predpokladané M symbolizovalo Pannu Mariu, mohlo v$ak pripadne
zastupovat Apokalyptickd zenu ,,slnkom odetu®, ktoru ¢ast stredovekych teologov spdjala prave s Bohorodi¢kou alebo Pan-
nu Mériu v Slnku (Pavlik 2017, 27, obr. 253, 254). Motiv Panny odetej sinkom bol velmi obltibeny napr. v Cechach v dobe
vlady Karla IV. (Royt 2013, 190). Zrkadlové doplnenie chybajucej Casti stitu a zobrazenia v nom a jeho interpretacia ako
pismena M len jednou a aj to nie celkom presved¢ivou moznostou. Aj v otazke o spodnom ukonceni §titu (jeho zacho-
vanom, ¢i chybajicom hrote) sa da polemizovat. Odpoved na 1u je tak ¢isto subjektivna. P. Pospechova a H. Markuskova
z Mestského muzea v Pezinku pri ustnej konzultdcii tak napr. nevylucovali, Ze znak v §tite bol povodne len neumelo stvar-
nenym kridlom nezachovaného anjela.

Geometricky obrazec vedla boku postavy je podla nich a aj podla nazoru D. Pongracza azda kombindciou majusku-
lového M tvoriaceho vonkajsi obvod znamenia, zjednoduseného pismena A (hrot vnarajuci sa do boku postavy) a lalie
vyplhajtcej vnutro obrazca (obr. 7). Ani tento variant sa ned4 celkom vylucit, preto ho autori tohto prispevku uvadzaja
napriek nedostatku ndim dostupnych analdgii.

Dalsia interpretdcia znaku v Stite je sice provokativne odvazna, ale vychddza zo stredovekych redlif. Pri detailnej-
$om pohlade je podla tejto interpretacie v gotickom §tite skuto¢ne zamerne vyobrazena vulva (vonkajsi zensky genital), ¢o

Abb.7. Bernoldkovo, Bez. Senec. Tonernes Plittchen mit dem Versuch die durch das Abschneiden ent-
fernter Dekorelemente zu ergidnzen. Grofibuchstabe M im Schild, Motiv der Wolfs- oder Drachenzihne
und heraldische Lilie.

! Tuato moznost navrhuje p. D. Pongracz, ktorému tymto srde¢ne d’akujeme za konzultaciu pri h'adani vyznamu len ¢iastoéne zachovaného
vyzdobného motivu

? Za laskavt konzultaciu dakujeme D. Pongraczovi a P. Pospechovej
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Obr. 8. Rekonstrukcia zdkladného tvaru gotickej pece podla nalezov z Hronského Be-
nadika. A - podstavec, B - sokel, C - néstavec. Farebne vyznacena pozicia, kde sa moh-
la nachédzat pozdizne rozdelena platnicka s reliéfnou vyzdobou z hradu Ceklis. (podla
S. Hol¢ika, upravené).

Abb. 8. Rekonstruktion der Grundform des gotischen Ofens nach den Funden aus
Hronsky Benadik. A - Podest, B - Sockel, C - Aufsatz. Firbig gekennzeichnete Posi-
tion wo sich das langlich geteilte Plittchen mit Reliefverzierung von der Burg Ceklis
befinden konnte (nach S. Hol¢ik, modifiziert).

moze posobit vulgarne. Znazornenie Zenského lona, povicsine vsak
v $tylizovanej forme, nie je vo vytvarnom prejave [udstva, vratane
stredovekej ikonografie nezvycajny jav. Najcastejsie sa s nim moz-
no stretnut v nabozenskych motivoch ako napriklad ,Kristova rana
v boku® (pripisovand) Jeanovi le Noir, v modlitebnej knihe Bonne de
Luxemburg pred rokom 1349 (obr. 9: 2). Zenské lono je ,de facto*
branou do Zzivota. Takto bolo vnimané uz od praveku. Nie je teda na-
hodou, Ze ide o jeden z najcastejsie zobrazovanych objektov. Na tom-
to fakte ni¢ nezmenil ani nastup krestanstva a inych monoteistickych

(nazvime ich tradi¢ne konzervativnych) ndboZenstiev.

nl;.‘;‘""" == ' B Dolezity je SoSovkovity tvar inkriminovaného znamenia. Aj

N |F!_s:\h I ﬂl, ked v pripade kachlice z hradu Ceklis ide podIa vietkého o prvopla-

! 5?-3‘__;_!_”.,:3? nové zndzornenie zenskych genitalii, v beznej ikonografii zvycajne
ugﬂa@ﬂﬁﬁﬂa& “l maju viac $tyli ] kyd bg Vyob e s 'lg hl: (‘;Y :

eSS T ju viac $tylizovanu podobu. Vyobrazenie sa menilo vzhladom na

a\‘“- " A dobu, miesto a tcel. Zaroven jeho $tylizaciou naberalo zobrazovanie

lona na viacvyznamovosti. Mézeme tu hovorit o Sifrovani vyznamo-
vého odkazu.

Najzndmej$im $tylizovanym vyobrazenim je takzvana Man-
dorla. Jej tvar md symbolicky vyznam, v ktorom st zakédované tri hlavné odkazy. Prvy a zaroven skryty je odkaz na
zenu vo vyzname nositelky a darkyne zivota. V druhom odkaze vidime prelinanie neba a zeme. Treti symbol poukazuje
na strom mandlovnik, ceneny uz v staroveku. Mandla, povazovana v antike za orech, ako kazdy plod s tvrdou $krupinou
(mandla, vlassky orech apod.) je sucastou svadobnych vyjavov, v ktorych $krupina (manzelstvo) znamena zdruku pevnej
ochrany jadra, zarodku nového zivota (deti).
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Obr. 9. Stredoveké symboly, ktoré mézu mat vztah k posolstvu sprostredkovanému hlinenou reliéfnou platni¢kou z hradu Ceklis. 1 - pismeno M v §tyle
gotickej majuskuly, 2 - Jean le Noir ,,Kristova rana v boku®, 3 - Kristus v mandorle ako sudca Iudstva, 4 - Panna Maria v mandorle, 5 - Vesica Piscis — tzv.
,»rybi mechur®, 6 - Christogram, ryba - grécky IXOYX - (ICHTHYS), 7 - $tylizovany obrazec ryby (podla roznych autorov).

Abb. 9. Mittelalterliche Symbole, die zur Botschaft Beziehung haben kénnen, die durch das Reliefplittchen von der Burg Ceklis vermittelt wird. 1 - M im
Stil des gotischen Grofibuchstabens, 2 - Jean le Noir ,,Christuswunde im der Hiifte“ 3 - Christus in der Mandorla als Richter der Menschheit, 4 - Jungfrau
Maria in der Mandorla, 5 - Vesica Piscis - sog. ,Fischblase, 6 - Christogramm, Fisch - griechisch IXOYZX - (ICHTHYS), 7 - stilisiertes Fischbild (nach
verschiedenen Autoren).
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Mandorla (tal. v tvare mandle) je svétoziara v tvare mandle obopinajuca celé telo bozstva. Tvar odkazuje k symbolu
mandle a mandlovnika, stromu ve¢ného zivota. V krestanskej ikonografii je mandorla pristdena tréniacemu Kristovi
na Poslednom stde, alebo Panne Mdrii. Mandorla, odvodena z rastlinky ruta (symbolu vulvy uz v praveku), symbolizuje
povodny vyznam brany Zivota, t. j. rodidiel. V krestanskej ikonografii znamend prevtelenie Krista a ked je Kristus zobra-
zeny v mandorle ako sudca ludstva, ma vyznam znovuzrodenia (obr. 9: 3). Zobrazenie Panny Marie v mandorle (obr. 9:
4) symbolizuje predstavu, ze Kristus bol pocaty v panenskej Marii podobne, ako sa rodi mandlové jadro vo svojom nedo-
tknutom puzdre. V maliarstve je mandorla prezentovana zlato (zlto), ¢asto ale tiez v duhovych farbach s odkazom k duhe,
kedy modra, ¢ervend, 7Ita a zelena farba symbolizuju vztah ku kozmu (Baleka 1997, 211).

Z prelinania neba a zeme sa odvodzuje este jeden velmi zndmy a dodnes pouzivany stylizovany symbol s priamym
odkazom na krestanstvo. Vesica Piscis — tzv. ,,rybi mechur® ¢ize ryba (obr. 9: 5, 7). Ryba - grécky IXOYZ - (ICHTHYS) je
tiez kddovanym pomenovanim a titulovanim Krista ako Bozieho Syna a Spasitela (obr. 9: 6). I = Jesus (Jezi$); Ch = Chris-
tus (Kristus); Th = Theos (Bozi); Y = hYos (Syn); S = Soter (Spasitel). Tento symbol sa pouzival od pociatkov krestanstva,
hlavne v ¢ase prenasledovania jeho prvych stipencov.

Snad poslednym variantom je moznost, Ze vyrobca pocas nutnej redukcie (odrezania) ¢asti platnicky za ucelom jej
prispdsobenia budticej aplikacii (napr. okraj kachlovej pece) si v§imol, Ze z pdvodne Standardného motivu v erbe sa mu
,nechtiac“ podarilo vyrobit prvoplanovo vulgarny obrazec. V pripade, Ze sa jednalo o jednu s viacerych celych kachli, tak
sa mu tento ,,zart“ mohol tolerovat. Isty druh drsného humoru so sexudlnym podtextom nebol ani vo vrcholnom stredo-
veku hrnc¢iarom neznamy, napr. motiv dvojice pri stlozi na celnej stene komorovej kachlice z budovy radnice v Banskej
Bystrici, (Mdcelovd 2005, 207, 210, obr. 3: 1) ¢i drzadlo pokrievky v tvare penisu z Bratislavy (Hosso/Lesdk/Resutik 2002,
614, obr. 6: 1).

Tak aj obrazec pripominajtci gotickt kruzbu zlozenu z geometrickych utvarov méze byt len ¢isto ozdobnym moti-
vom, ale tieZ sa mo6ze jednat o alchymisticky alebo iny znak, ¢i o symbol spaty s atribatom vyobrazenej postavy.

Je $koda, ze z p6vodného motivu sa zachovala len ¢ast. Ostava iba dufat, Ze niekedy v buducnosti sa podari najst
celt kachlicu, ktora by pomohla nahradit hypotézy realitou.
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ABBILDUNG ,,PUDENDUM FEMININUM® IM SCHILDFELD AN DER
KERAMIK AUS DER BURG CEKLIS

ZDENEK FARKAS - IGOR CHOMA

Die relativ wenig bekannte Ruine der mittelalterlichen Burg Ceklis (Slivka 1987, 155-159; Placek/Béna 2007, 94)
befindet sich im Westteil der Dorfes Bernoldkovo, Bez. Senec, an der Schnittstelle der Trnava Tafel und der Donaunie-
derung, direkt {iber dem steilen Abhang zum kleinen Fluss Cierna voda (Abb. 1-3). Bisher gelang es etwa ein Viertel der
vorausgesetzten Fliache der Burg zu untersuchen, vor allem den nérdlichen Teil der zum heutigen Schloss gewendet ist
(Farkas/Choma 2015,50-55; im Druck). In der dritten belegten Bauphase der Steinburg bauten sie zwischen die iltere
noérdliche und 6stliche Befestigungsmauer den Nordwestturm und die urspriingliche Aufschiittung der vorausgesetzten
Motte, die sie hier abgruben, einem méchtigen Bau mit den Innenmaflen von 10 bis 15,5 x 6,2 bzw. 6,6 m. Davon fillt
5,5 m von der Linge des Baues auf den Radius des regelméfiigen Viertelbogens zu, durch welchen die norddstliche Ecke
des Baues beendet war (Abb. 4). Die Funde zusammen mit den Resten des steinernem gotischen Portals, den verzierten
Fensterdekorationen, Bruchstiicken der steinernen Rippenteile und mit der Dicke der inneren Steinmauer des Baues, die
sich um 1,6 bis 1,7 m bewegte schlieflen nicht aus, das es sich urspriinglich um einem Palastbau mit einem untertéitigen
und mindesten zwei obertitigen Geschossen handelte. Man ist in den Bau vom Siiden eingetreten, von dem hier festge-
stellten Burghof. In den Burghof lief vom Bau ein 3 m breiter und 2,2 bis 2,4 langer Ausldufer der Stiegen der durch 0,9 m
dicke Steinmauern gesaumt ist.

Beim Ausrdumen des Schutts von der Ruine wurden 5 Bruchstiicke eines nicht kompletten Keramikplattchens
mit einseitiger Reliefverzierung gefunden. Das Plittchen wurde vom feinkérnigen Material durch das Eindriicken in eine
Form hergestellt, wobei die Fingerabriicke des Topfers an der hinteren, nicht gleichméflig durchgebogener Seite erhalten
geblieben sind (Abb. 5b). Die Oberfliche ohne Glasur wurde in eine graue bis dunkelgraue Farbe ausgebrannt. Nach der
Zusammensetzung und Erganzung der Bruchstiicke zeigte sich, dass sie das Plattchen, die die linke Seite einer urspriing-
lich wohl viereckigen Komposition vorstellt, noch vor dem Ausbrennen von einer grofleren Einheit abtrennten, mit deut-
licher Spur eines Schnitts durch dem feuchten Lehm an der rechten Seite (Abb. 5). Das Hauptverzierungsmotiv ist eine
naiv plastisch dargestellte Gestalt im linken Teil der Grafik, die in ein langes herabfallendes ankraustes Gewand angezogen
wurde, das auch die Fufisohlen tiberdeckt. Die Faltenbildung des Gewands soll wohl die Bewegung nach rechts darstellen,
wo in den Stoff durch eine dreieckige Spitze das architektonische Motiv des Maflwerks mit zentralen Rosette eintaucht
(Abb. 5a). Von den Schultern der Gestalt ragt ein rundes Gesicht an einem langen diinnen Hals mit durch Haare gesdumte
hervorgehobene Stirn heraus. Den Kopf umgibt ein kreisformiges plastisches Gebilde, das man offenbar fiir die Darstel-
lung eines Heiligenscheins halten kann. Von der rechten Schulter steigt die erhobene Gliedmafle in nicht identifizierbarer
Geste nach oben, oder das fehlende Attribut, bei dem man nicht ausschlieflen kann, dass es einem Fliigel darstellte (Hohe
der Gestalt 18,3 cm).

An der linken Seite der Gestalt befinden sich drei Symbole. Zwei von diesen sind dominant, aber nur teilweise
erhalten. Das erste ist ein gotisches Schild in der rechten oberen Ecke des Plittchens (Abb. 6). Uber das urspriingliche
Motiv fiihrt ein Schnitt, der die erstgeplannte plastische Komposition auf zwei ungleich grofle Teile aufgeteilte. In der
gegenwirtigen Form erinnert sie an die naturalistisch dargestellte Vulva einer Frau, die Schambehaarung inbegriffen. Wir
nehmen an, dass diese Darstellung nicht die primére Absicht des Topfers war und auch nicht des Schopfers der Vorlage,
mit der er gearbeitet hat.

Im Bereich des Rumpfes befindet sich wieder ein Teil des plastischen Motives des ,,gotischen MafSwerks mit einer
Spitze, die in ihr Gewand eintaucht. Wenn wir annehmen, dass das mehr weniger geometrische Gebilde symmetrisch

war, dann kann man nach der Ergdnzung ihres rechten Teils in der Mitte eine stilisierte heraldische Lilie rekonstruieren
(Abb. 7).

Interpretierungsversuch:

Das tonerne Plattchen mit Reliefverzierung ist durch die Fundumstinde und das Begleitmaterial von der Verfiil-
lung des ,,nérdlichen Palastbaues* der Burg Ceklis in Bernoldkovo in den Verlauf des 15. Jahrhunderts datiert, und zwar in
die Zeit vor seinem Untergang. Diesen kann man vorlaufig in die Zeit um den Anfang seines letzten Drittels legen (Farkas/
Choma, im Druck). Nach zahlreichen Vergleichsfunden diente die Gussform, dessen positiver Abdruck der Fund von der
Burg Ceklis ist, zur Herstellung vorderer reliefverzierter heizkriftiger Wiande der Kammerkacheln. Zum Plittchen schloss
aber der Topfer die Kammer nicht an und nicht einmal die hintere Wand ist angeraucht. Zusammen mit dem ldnglichen
Schnitt durch das Relief bietet sich die Moglichkeit an, dass das Plattchen urspriinglich am Rand der Ummantelungsreihe
des quadratischen Sockels des gotischen Ofens angebracht war (Abb. 8). Ganz kann man aber auch eine andere Verwen-
dung in Form eines Belages oder sogar einer nicht applizierter Plakette nicht ausschlieflen.
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Die dominante Position, das lange angekrauste herabfallende Gewand und der Nimbus der Gestalt im linken Teil
des urspriinglichen Motivs deuten an, das sie einem Heiligen oder einem der Engel darstellen. Die Heiligen sind aber auf
ahnlichen Darstellungen durch ihre Symbole begleitet, vor allem durch die Folterwerkzeuge. Es ist viel wahrscheinlicher,
dass die Gestalt einem der Erzengel darstellt. Auf den Kacheln begegnen wir vor allem dem hl. Erzengel Michael, den Ar-
chon der Himmelsarmee, im siegreichen Kampf mit dem Teufel, als ,dem wiegenden“ der Menschenseelen wéihrend des
letzten Gerichts oder Adam und Eva vom Paradies mit Flammenschwert wegtreibend (Royt 2013, 22-23). Im Mittelalter
wurde er gewohnlich im Panzer dargestellt, mit Lanze oder Schwert oder Waagen. Er war einer der Schutzherren der Rit-
ter und an den Kacheln, vor allem beim Kampf mit dem Teufel, hatte er ein teilweise bartiges Gesicht (Pavlik/Vitanovsky
2004, 55-56, obr. 331-335; Pavlik 2017, obr. 273-279).

Der hl. Erzengel Gabriel tritt als Gottesbote (Royt 2013, 24), mit glatten, nicht bértigen, fast Frauengesicht auf,
womit er der Gestalt vom Plittchen von der Burg Ceklis dhnlich ist. In der bildenden Aulerung erscheint er am 6ftesten
auf den Darstellungen der Verkiindigung der Jungfrau Maria. Auf ihnen, einschliefSlich der Kacheln, kommt er gew6hn-
lich von links und als Zeichen der Verehrung iibergibt er im Niederknien der zukiinftigen Gottesmutter seine versiegelte
Urkunde, Lilie, einem Oliven- und Palmenzweig. Biblische Szenen sind allerdings in der Kachelkunst in der Slowakei
markant weniger vertreten als in westlicher gelegenen Landern (Holcik 1978, 13). Aber nicht einmal dort ist das Motiv der
Verkiindigung an gotischen Relietkacheln in dem zuginglichen Material hdufig, aber auch nicht unbekannt (Paviik 2017,
22-23, obr. 149-150). Aus der Slowakei stammt sogar eine steinerne Gussform fiir ihre Herstellung (Egyhdzy-Jurovskd/
Fliryovd 1993, obr. 21). Im Fall des Motivs der ,Verkiindigung® gibt auch das ergianzte geometrische Motiv des Mafiwerks
das in das Gewand des Erzengels Gabriel eintaucht einem Sinn (Abb. 7). Die stilisierte Lilie die oft in der staatlichen, ge-
meinen oder personlichen Heraldik vorkommt, ist auch das Symbol der Jungfrau Maria. Ob man das ergénzte Motiv auch
als einem Arm des Franziskanerkreuzes interpretieren kann® ist aber nicht eindeutig.

Bisher am meisten problematisch ist die Interpretation der ,,Vulva“ von der Schildhilfte an der rechten oberen Seite
des Pldttchens. Nach der zugénglichen Literatur kennen wir kein Geschlecht im breiten mitteleuropaischen Raum, das nur
in einer Andeutung eine dhnliche Gestalt hitte. Nach der spiegelférmigen Erginzung des fehlenden Teils der Darstellung
kann es sich aber um die Hélfte des sehr untraditionell ausgefiihrten Buchstabens M im Stil der gotischen Groffbuchstaben
handeln (Abb. 9: 1)*.

Die weitere Interpretierung des Merkzeichens im Schild ist zwar provokant mutig aber geht von den mittelalterli-
chen Realien aus. Beim detaillierterem Blick, ist nach dieser Interpretation im gotischen Schild wirklich eine Vulva darge-
stellt. Die Darstellung des Frauenschosses, meistens aber in stilisierter Form, ist aber in der bildnerischen AuBerungen der
Menschheit, die mittelalterliche Ikonographie mitteingeschlossen eine nicht uniibliche Erscheinung. Meistens kann man
sie in den religiosen Motiven wie z. B. ,,Christuswunde im der Hiifte,, (zugeschrieben) dem Jean le Noir, im Gebetbuch
Bonne de Luxemburg vor dem Jahr 1349 begegnen (Abb. 9: 2). Der Frauenschoss ist ,,de facto“ das Tor ins Leben. So wurde
er seit der Urgeschichte aufgenommen. Es ist also kein Zufall, dass es sich um einem der am meisten dargestellten Objekte
handelt. An diesem Faktum 4nderte nichts nicht einmal der Eintritt des Christentums und anderer monotheistischen
(nennen wir sie traditionell konservativen) Religionen.

Wichtig ist die linsenformige Form des inkriminierten Zeichens. Auch wenn es sich im Fall vom Kachel von der
Burg Ceklis nach allem um die erstplanen-miflige Darstellung der Frauengenitalien handelt, haben diese in der iiblichen
Ikonographie eine mehr stilisierte Gestalt. Die Darstellung dnderte sich hinsichtlich auf die Zeit, den Platz und den Zweck.
Die bekannteste stilisierte Darstellung ist die sogenannte Mandorla. Thre Form hat eine symbolische Bedeutung in der
drei Hauptverweise verschliisselt sind. Der erste und gleichzeitig verborgen ist der Verweis auf die Frau in der Bedeutung
der Trigerin und Lebensspenderin. Im zweiten Verweis sehen wir die Verflechtung des Himmels und der Erde. Das dritte
Symbol weist auf dem Mandelbaum hin, der schon im Altertum geschitzt war. Die Mandel, in der Antike fiir eine Nuss
gehalten, wie jede Frucht mit harter Schale, ist Bestandteil von Heiratsdarstellungen, in denen die Schale (Ehe) den festen
Schutz des Kerns bedeutet, dem Keim neuen Lebens (Kinder).

Die Mandorla ist der Heiligenschein in Mandelform die dem ganzen Korper der Gottlichkeit umklammert. Die
Form verweist zum Symbol der Mandel und des Mandelbaumes, dem Baum des ewigen Lebens. In der christlichen Ikono-
graphie ist die Mandorla dem thronenden Christus beim letzten Gericht zuerkannt, oder der Jungfrau Maria. Die Mandor-
la, die von der Pflanze Ruta abgeleitet ist (dem Symbol der Vulva seit der Urgeschichte), symbolisiert die urspriingliche
Bedeutung des Lebenstors, das bedeutet der Genitalien. In der christlichen Ikonographie bedeutet es die Einverleibung
des Christus und wenn der Christus in der Mandorla als Menschheitsrichter dargestellt ist, hat er die Bedeutung der Wie-
dergeburt (Abb. 9: 3). Die Darstellung der Jungfrau Maria in der Mandorla (Abb. 9: 4) symbolisiert die Vorstellung, dass
der Christus in der jungfraulichen Maria dhnlich empfangen wurde, wie der Mandelkern in seiner unberithrten Hiille

* Diese Moglichkeit schldgt D. Pongracz vor, dem wir herzlich fiir die Konsultation beim Suchen der Bedeutung des nur teilweise erhaltenem
Verzierungsmotivs danken

* Fur die freundliche Konsultation danken wir D. Pongracz und P. Pospechova
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gebirt. Von der Verflechtung des Himmels und der Erde wird ein sehr bekanntes und bis heute verwendetes stilisiertes
Symbol mit direktem Verweis auf das Christentum abgeleitet. Vesica Piscis — sog. ,,Fischblase“ also Fisch (Abb.9: 5, 7).
Fisch - griechisch IX®YZX - (ICHTHYS) ist auch eine kodierte Benennung und Titulierung des Christus als Gottessohne
und Erloser (Abb. 9: 6). I = Jesus; Ch = Christus; Th = Theos (Gottes); Y = hYos (Sohn); S = Soter (Erloser). Dieses Symbol
wurde seit dem Beginn des Christentums beniitzt, hauptsachlich in der Zeit der Verfolgung ihrer ersten Anhénger.

Vielleicht die letzte Variante ist die Moglichkeit, dass der Hersteller wahrend der nétigen Reduktion (Abschneiden)
eines Teils des Plattchens vom Zweck der Anpassung an die zukiinftige Applikation (z. B. der Rand des Kachelofens) merk-
te, dass vom urspriinglichen Standardmotiv im Wappen es ihm ,,unabsichtlich® gelungen ist eine erstgeplannte vulgére
Figur zu herstellen. Im Fall, dass es sich um eine von mehreren ganzen Kacheln handelte, konnte man ihm diesen ,,Scherz®
tolerieren. Eine Art von rauen Humor mit sexuellen Unterton war auch im Hochmittelalter den Topfern nicht unbekannt,
z. B. das Motiv des Paars beim Geschlechtsakt na der vorderen Wand der Kammerkachel vom Rathaus in Banska Bystrica
(Mdcelovd 2005, 207, 210, obr. 3: 1) oder der Griff eines Topfdeckels in der Form eines Penis aus Bratislava (Hosso/Lesdk/
Resutik 2002, 614, obr. 6: 1).
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SKRATKY CASOPISOV A PERIODIK
ABKURZUNGEN VON ZEITSCHRIFTEN UND PERIODIKA

Acta Arch. Acad. Scien. Hungaricae = Acta Archaeologica Academiae Scientiarum Hungaricae. Budapest
Acta Mus. Napocensis = Acta Musei Napocensis. Cluj

Acta Praehist. et Arch. = Acta Praehistorica et Archeologica. Berlin

AlbaReg = Alba Regia. Annales musei Stephani Regis. Székesfehérvar

Altschlesien = Altschlesien.Mitteilungen des Schlesischen Altertumsvereins. Breslau

AnnNMWien = Annalen des Naturhistorischen Museums in Wien. Wien

Anodos = Anodos. Studies of the anciemt World. Trnava.

ANTAEUS = ANTAEUS. Mitteilungen des Archdologischen Instituts der Ungarischen Akademie der Wissenschaften.

Budapest

AMAF = Archaeologia Medii Aevi Finlandiae. Turku
Arh. Vestnik = Arheoloski Vestnik. Ljublana

Arch. Osterreichs = Archiologie Osterreichs. Wien
Arch. Ert. = Archaeologiai Ertesitd. Budapest

Arch. Austriaca = Archaeologia Austriaca. Beitridge zur Paldoanthropologie, Ur- und Friihgeschichte Osterreichs. Wien

Arch. Hist. = Archaeologia Historica. Brno

Arch. Korrbl. = Archiologisches Korrespondenzblatt. Urgeschichte, Romerzeit, Frithmittelalter. Mainz am Rhein
Arch. Rozhledy = Archeologické Rozhledy. Praha

Arch. Stredni Cechy = Archeologie ve stfednich Cechach. Praha

ARS = ARS. Bratislava

ASM = Archeologické studijni materialy. Praha

AVANS = Archeologické vyskumy a nalezy na Slovensku. Nitra

AZC = Archeologie zdpadnich Cech. Plzeni

Balneol. Sprav. = Balneologicky spravodajca. Pie$tany

BAR. = British Archaeological reports. Oxford

Ber. RGK = Bericht der Romisch-Germanischen Kommission. Frankfurt am Mainz
BpR = Budapesti Regisegei. Budapest

Carnuntum Jahrb. = Carnuntum Jahrbuch. Wien

Commun. Arch. Hungariae = Communnicationes Archaeologicae Hungariae. Budapest
Casopis Moravského Mus. = Casopis Moravského Musea v Brné. Brno

Denarius = Denarius. Bratislava

Etudes celtiques = Etudes celtiques. Paris

Eurasia Antiqua = Eurasia Antiqua: Zeitschrift fuer die Archaologie Eurasiens. Mainz
FasArchHist = Fasciculi Archaeologiae Historicae. Warszawa

Folia Arch. = Folia Archaeologica. Annales Musei Nationalis Hungarici. Budapest
Fol. Num. = Folia Numismatica. Brno

FStud = Frithmittelalterliche Studien. Berlin - New York

Fundber. Osterreich = Fundberichte aus Osterreich. Wien

Germania = Germania. Anzeiger der Romisch-Germanischen Kommission des Deutschen Archiologischen Instituts.

Frankfurt am Mainz

Godi$njak Sarajevo = Godi$njak. Centar za balkanoloska ispitivanja Akademije nauka i umjetnosti Bosne i Hercegovine.

Sarajevo

Hist. Cas. = Historicky ¢asopis. Bratislava

Hist. Zbor. MS = Historicky zbornik Matice Slovenskej. Martin

Chrudimsky vlastivédny sbornik = Chrudimsky vlastivédny sbornik. Chrudim

Jahrb. RGZM = Jahrbuch des Romisch-Germanischen Zentralmuseums. Mainz

Koroze a ochrana materialu = Koroze a ochrana materialu. Bulletin AKI. Praha

Krasy Slov. = Krasy Slovenska. Bratislava

Mat. i Spraw. = Materialy i Sprawozdania Rzeszowskiego Osrodka Archeologicznego. Rzeszow
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Mitt. Arch. Inst. Ungar. Akad. = Mitteilungen des Archdologischen Instituts der Ungarischen Akademie der Wissenschaf-
ten. Budapest

Mitt. Osterr. Num. Ges. = Mitteilungen der Osterreichischen Numismatischen Geselschaft. Wien
Monument revue = Monument revue. Casopis na propagaciu vedeckého poznévania pamiatkového fondu Slovenska. Bra-
tislava

Monumentorum tutela = Monumentorum tutela - Ochrana pamiatok. Bratislava

Musaica Archeologica = Musaica Archeologica. Bratislava

Nérodna osveta = Ndarodna osveta. Mesa¢nik pre rozvoj miestnej kultiry a zaujmovej tvorivosti. Bratislava
NKBud = Numizmatikai K6z16ny. Budapest

Num. Casopis = Numizmaticky ¢asopis. Praha

Num. Listy = Numismatické listy Numismatické spole¢nosti Ceskoslovenské v Praze. Praha

NumSb = Numismaticky sbornik. Praha

NumZ = Numismatische Zeitschrift. Wien

Paleobiology = Paleobiology. Cambridge

Pam. Arch. = Pamatky Archeologické. Praha

Pam. Muz. = Pamiatky a muzea. Revue pre kultirne dedi¢stvo. Bratislava

Pam. Prir. = Pamiatky a priroda. Metodicko-odborny a informa¢ny ¢asopis. Bratislava

PBF = Prihistorische Bronzefunde. Miinchen/Stuttgart

Praehist. = Praehistorica. Praha

Prahist. Zeitschr. = Praehistorische Zeitschrift. Berlin

Pravék N. R. = Pravék. Nové Rada. Sbornik piispevkii moravskych a slezskych archeologti. Brno
Rom.-Germ. Forsch. = Romisch-Germanische Forschungen. Darmstadt

Sbor. MSS = Sbornik Muzealnej slovenskej spolo¢nosti. Martin

Sbornik Narod. Mus. Praha = Sbornik Narodniho musea v Praze. Praha

Sbornik Praci Fil. Fak. Brno = Sbornik praci Filosofické fakulty brnénské university. Brno

Situla = Situla. Razprave Narodnega Muzeja v Ljubljani. Ljublana

Slov. Arch. = Slovenskd archeolégia. Casopis Archeologického tstavu Slovenskej akadémie vied v Nitre. Nitra
Slov. Num. = Slovenska numizmatika. Nitra.

Slovacko = Slovacko. Narodopisny sbornik pro Moravskoslezké pomezi. Uherské Hradisté

Stud. Arch. Ustavu CSAV = Studie Archeologického Ustavu CSAV. Brno

Studia Arch. slov. mediavalia = Studia archeologia Slovaca medievalia. Bratislava

Studia Hercynia = Studia Hercynia. Journal of the Institute of Classical Archaeology. Praha

Studia Historica Nitriensia = Studia Historica Nitriensia. Nitra

Sudeta = Sudeta. Zeitschrift fiir Vor- und Frithgeschichte. Reichenberg

Svet Vedy = Svet vedy. Popularno-vedecky mesacnik. Bratislava

Stud. Zvesti AU SAV = Studijné zvesti Archeologického ustavu Slovenskej Akadémie vied. Nitra
UPA = Universititsforschungen zur Prahistorischen Archéologie. Bonn

Vjesnik Arh. Muz. Zagreb = Vjesnik Arheoloskog Muzeja u Zagrebu. Zagreb

Vlast. Cas. = Vlastivedny ¢asopis. Revue kulttirneho dedi¢stva Slovenska. Bratislava

VPS = Vznik a pocatky Slovanu. Praha

VZP = Vlastivedny zbornik Povazia. Martin

Wiener Prahist. Zeitschr. = Wiener Préhistorische Zeitschrift. Wien

Zalai Mz. = Zalai Mizeum. Zalaegerszeg

Zbor. SNM. Arch. = Zbornik Slovenského narodného muzea. Archeolégia. Bratislava

Zbor. SNM. Hist. = Zbornik Slovenského narodného muzea. Histéria. Bratislava

ZCSSA = Zpravy Ceskoslovenské spole¢nosti archeologické pii Ceskoslovenské akademii véd. Praha
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